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Vliv akrobatickych sportd na dynamickou posturalni stabilitu

Cil prace:

Cilem prace je zhodnotit vliv akrobatickych sportli na dynamickou posturalni stability se zamérenim na vestibularni systém a
reakéni dobu

1. Rozsah:
stran prace / samotného textu 80/62
vsech literarnich prament 101
. o e e w . o monografie oborné ¢lanky elektronické ostatni
éeskych prameni / cizojazyénych prameni
14/11 8/76 7/59 1/1
ostatni tabulky obrazky grafy prilohy
19 6 0 4
2. Narocnost tématu na: nadprimérné prdmérné podprdmeérné nevyhovujici
teoretické znalosti X
Teoretické podklady prdce jsou prehledné a kvalitné zpracovdny. Srozumitelné je i popsdna metodika méreni vyuZivajici Neurocom
EquiTest Systam.
vstupni tUdaje a jejich zpracovani | X I I I
Metodika prdce je podrobné zpracovdna a jeji text je sestaven do logickych celkd.
pouzité metody | X I I I

Do prdce byly vhodné zvoleny jednotlivé testovaci protokoly (SOT, MCT, HS-SOT, PTT a DVAT) k popsani funkci vestibuldrniho
apardtu a reakéni doby. Formulace vyzkumnych hypotéz je konkrétni a v zavéru prdce jsou adekvdtné zodpovézeny.

stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici

stupen splnéni cile prace X

Definované cile prdce jsou kvalitnim zpracovadni prdce jednoznacné spinény. V diskusi prdce studentka prehledné odpovidd na
jednotlivé vyzkumné hypotézy.

hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu | X I I

Teoretickd ¢dst prehledné shrnuje potfebné informace k splnéni cild.

logicka stavba prace | X I I I

Prdce md logickou stavbu, splfiuje ndroky magisterské prdce ve formé experimentdini studie.

prace s literaturou, pouzivani citatni normy | X | | I

Prdce s literaturou a pouZitd citacni norma splriuje ndroky magisterské prdce.

adekvétnost pouzitych metod | | X |

Vysledky a jejich vyhodnoceni je vhodné doplnéno testem normality, coZ umoznilo pouZiti adekvdtni ne/parametrické statistické
funkce pro porovnani vysledku skupin. Vysledky jsou v tabulkdch prehledné a srozumitelné uvedeny. Ve vysledcich bohuZel nejdou
nikde uvedeny jednotky ziskanych dat.

Uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) | X | | I

Uprava a ¢lenéni textu je pfehledné. Uvedené tabulky jsou snadno pochopitelné

stylisticka aroven | X | |

Diplomantka prokdzal velmi dobrou stylistikou troveri a vyjadfovaci schopnost. Cdsti textu maji aZ "formdiné hovorovy" charakter.

4. Vyugitelnost vysledka prace v praxi: | pedprémérnd |  prémérmé | nadprimérnd |




5. Pfipominky; otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

Prdce, tak jak je zpracovand, jednoznacné splfiuje ndroky pro zdvérecnou diplomovou magisterskou prdci. V ramci diskuse se
studentka velmi kvalitné vyjadrila k jednotlivym hypotézdm a také se dokdzala kriticky postavit k nedostatkum jednotlivych studii.
Sama vyhodnotila limity prdce, které byly dany praktickou zkusenosti pfi laboratornim méreni. Praci doporucuji k obhajobé. V ramci
obhajoby Zadam diplomantku, aby se vyjddrila k nize uvedenému:

1. Jak jste postupovala pri uréovdni rychlosti hlavy (80st/s, 60st/s a 40s/s) pro jednotlivé testy DVAT?

2. Proc jste zvolila referencnim prvkem salto vpred s obratem? Z mista? Z rozbéhu? ZvaZovala jste i vyhodnoceni vyslednych dat ve
vztahu volby strany "obratu" referencniho prvku a tedy i uprednostriovaného sméru rotace?

6. Doporuceni prace k obhajobé: | NE | ANO

7. Navrzeny klasifikacni stupeni | VYBORNE (DLE OBHAJOBY)

V Praze dne 8. kvétna 2019.
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