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Nazev diplomové prace:

Ovlivnéni zatizeni nohy barefootovym typem obuvi

Cil prace:

Cilem prace je zhodnotit, zda barefootova obuv ovlivni velikost vertikalni slozky kontaktni sily béhem
chidize po hladkém neabrazivnim povrchu pfi béZnych okolnich podminkach. Déale zmapovat, jakymi

parametry Ize monitorovat miru shody chovani chodidla v priibéhu stojné faze kroku naboso a v
Iharefaotavé ahiivi

1. Rozsah:

* stran textu 61

* literarnich pramen( (cizojazy¢nych) 72 (50)

* tabulky, grafy, pfilohy 14 tabulek, 23 obrazk@, 14 graf@, 5 pfiloh

2. Narocnost tématu na: nadpriméré| primémé |podprlimérné

* teoretické znalosti X

* vstupni Udaje a jejich zpracovani X

* pouZité metody X

3. Kritéria hodnoceni prace: stupefi hodnoceni
vyborné | velmi dobfe [ vyhovujici | nevyhovujici

* stupen splnéni cile prace X

Gile prace byly spinény, zaméril bych se vsak jesté na hodnoceni dalsich parametrd, jako predozadni
slozka s, energeticka bilance dopad - odraz a kvalitativni hodnoceni silovych kfivek - zejména prvotni

naslap.

* hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu | X | |
Autorka se dokdzala zabyvat problematikou vécné a ze vsech podstatnych aspektd, tento pristup
hodnotim velmi kladné.,

* |ogickd stavba prace | X

Prace je velmi zdarile usporadana, jednotiive casti maji adekvatni rozsah I hioubku a je vzdy presne
| jasné co chtéla autorka sdélit. Vyhradu méam pouze k cislovani grafii a obrazkd, kde neni ziejme, pro¢
jednou se graf nazyva obrdzkem a jindy ne.

* préace s literaturou véetné citaci | X | | |
Bez vyhrad.
* adekvatnost pouZitych metod | X | | |

Zvolené postupy od vymezeni problému, pres resersi aZ po metodologii experimentd jsou naprosto
primérené cildm i formatu diplomové prace. Mensi vyhrady md pouze k absenci hledani statistické
vyznamnosti rozdilu hodnoticich parametrd.

* (prava prace (text, grafy, tabulky) | | X | |

Grafy, tabulky i obrazky jsou vyborné popsané i osvetiené. Pouze nevim proc se nékdy grafy jmenuji
grafy a nékdy obrazky. U grafii poméru silovych pribéhd je nevhodné zvolené zobrazeni na osach y -
| fsou vykresleny casti grafi, které ani nejsou zavzaty do vyhodnoceni a nabyvaji nesmysinych hodnot, a
meritum pak neni videt,
* stylisticka Uroveri | X | | |

Srozumitelné, vécné, ctivé, bez chyb.

4. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi: | nadpriimérna | primérnd

5. Pfipominky a otazky k event. zodpovézeni p¥i obhajobé:

Uroveri prace jak obsahovd, tak stylistickd je velmi nadprdmérmna. Mam jen nékolik mensich
pripominek. Funkce zavislosti sil na case by méli byt pred primérovéanim a vypoctem normalizovany.
Cas na procenta chiizového cykiu a sila imérnad hmotnosti probanda. Vysledky by pak myslim byly
vyraznéjsi. Uvital bych téZ pokus o urceni statistické vyznamnosti rozdillj parametrd. Na strané 64 dole
by myslim mélo byt: ...vsichni probandi dosahuji hodnoty MENST NEZ 1.... .

Otdzka: U vétsiny probandd je v obuvi vyrazné strmnéjsi nardst sily pfi doslapu oproti bosé chizi. Toto

v v

plati vyjma probanda 4, ktery chodi BF pouze prileZitostné. Jak si to vysvétiujete?

6. Doporuceni prace k obhajobé: ANO | NE
7. Navrzeny klasifikacni stupen 1
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