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Bodové
P (e hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSers$ni cast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice 4
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet doméacich a cizojazy¢nych zdroj, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(il) vzhledem k reSersni ¢asti 5
3.2 | Metodika — zpilisob vySetieni probanda(l), adekvatnost a kvalita 4
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametrl. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucésti BP
hodnoceni souboru probandu.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSersSe a vzhledem ke klinické paxi

4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkid reSerSe ve vztahu k 5
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 4
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkl prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti v§ech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 91

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!

ANO

Slovni komentar k BP

vvvvvv

Doporucena délka komentare je 100-300 slov

Prace je originalni praci studentky s ditkladnym zpracovanim statistickych dat pacienti
nasbiranych v Centru spasticity Rehabilitacni kliniky FN Motol. Prace je velmi kvalitni a prinasi
uceleny pohled na profil pacientit pacientii se spastickou parézou. Praci bych vytkla drobné
preklepy, dale napr. odborné chyby v kapitole farmakoterapie (nedostatecné rozpracovany efekt
lécby botulotoxinem, chybné je napi. uvedeny fak Ze prepardt Neurobloc je v CR dostupny —
autorka cerpala ze starsich zdroju z roku 2012), zamena slov autoimunitni a autonomni ve
vyjmenovani moznych lécenych diagnoz botulotoxinem a drobné chyby ve vypoctu v uhlech
spasticity u kasustiky ¢. 2. Chyby jsou vsak jen drobné. Velkym prinosem je, Ze autorka diikladné
srovnala data (mnozstvi aplikovanych svali Hk a Dk, velikost davky BTX) a to jednak mezi
diagnozami a jednak s relevantni svetovou literaturou.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1. Jak si vysvétlujete fakt, Ze pacienti s RS se dostanou do terapie s odstupem mnoha let od
pocatku diagnozy zatimco pacienti s CMP do nékolika mésicti od inzultu CNS?

2. Jak si vysvétlujete fakt, Zze v centru spasticity pacienti s RS nemaji vyssi davky oproti jinym
diagn6zam (ve srovnani se zahrani¢ni literaturou), pfesto jsou druhou nejvice spokojenou
skupinou ve vasem souboru?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deporuéujis-vyhradou Nedeperuéuji




it & doslai

Navrhovana znamka: 1

(napiste vyslednou znamku dle vlastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 —74 2
73 - 60 3
59 a méné nevyhovél




