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.  Posudek oponenta

PfedloZzena diplomova prace je zajimavym a potfebnym pFispévkem k poznani historického vyvoje
farmacie na nasem Uzemi. Snazi se o historicko-sociologicky pfistup, na bezmala 80 stranach se odviji
snaha autorky vymezit misto, ulohu, funkci, spoleCenské postaveni a prestiz |ékarnika ve zdravotnictvi a v
navaznosti na to ve spole¢nosti.

V uvodnich pasazich se autorka vypofadava s teoretickymi vychodisky zvolené problematiky. Obsahové
vymezuje zakladni pojmy, sleduje vyvojové etapy zdravotnictvi, farmacie a lékarenstvi. Zabyva se dulezitym
kriteriem svého badani — funkci farmacie. Vyuziva tvrzeni a zavéry jak starsi, tak novéjSi produkce k dané
problematice, dochazi k vymezeni dulezité premisy prace, Ze posuzovani postaveni lékarnika ve spolecnosti
se bude fidit vyvojovymi etapami farmacie ( ve 20. stoleti si v§ima jen Ceského, respektive ¢eskoslovenského
uzemi).

Ve vysledné podobé prace jsou patrny obsahové nevyvazenosti. Kapitoly 3 a 5 pokladam za zdafrilé, které
pIni avizované cile prace. Naopak 4. kapitola zGstava tématu dluzna, coz plati zejména o 1. CSR. Také 2.
svétova valka a okupace by zasluhovaly vét$i pozornost-katastrofa Zid( z nichZ se rekrutovalo nemalo
lékarnik(! Skoda, Ze nebyly v tomto pFipadé lépe vyuZity literarni zdroje, které autorka uvadi v seznamu
literatury. V této souvislosti mam dalSi pfipominku-Casopiseckou produkci je tfeba uvadét v plném
informa&nim zabé&ru- tj.autor, nazev.

K préci Ize vznést dal$i vyhrady, &i doporugeni. Skoda, Ze vétsina z nich se tyka formalni stranky, ktera je
plné v moci autorky: -chyby ve jménech obou autorll publikace Dé&jiny mediciny v datech a faktech; -
neobvyklé odkazy, u nékterych je vedle jejich €isla uvedeno i strankovani, u dalSich ne?- nepodafil se mé
také zcela odhalit zamér autorky s uvadénim pasazi prace psanych kurzivou; pfeklepy a chyby —nap¥. praha,
Damijan, Csc. s.58- letopoCet 19937, povés podvodnik(i? Patfi sem pochopitelné také jiz zminéné
nedostate¢né bibliografické udaje.

Dale: ke stranam 32-37 své prace nepotfebovala autorka zadny odkaz na literaturu?, s. 57 nahofe-o jakou
valku se jednalo?( je dobré dat letopocet, protoZe jich bylo nékolik), s.24 zminka o Zidovskych |ékafich-

objasnéte!)
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Pokrag. ze str.1

Celkoveé vSak muzeme konstatovat, ze prace splnila naroky kladené na tento druh praci.
Jde o kompila¢ni praci na slu$né urovni. Avizované cile prace se podafilo v zédkladni
podobé naplnit a praci lze povazovat za prispévek k poznani dané problematiky.
Diplomovou praci doporucuji k obhajob¢, hodnotim ji stupném velmi dobie.

Doporucuji, aby se autorka v ramci obhajoby diplomové prace pokusila vyjadiit k této
otazce:
1/ Dal$i mozné problémoveé roviny ( kriteria) pii badani v problematice spolecenské

prestize a postaveni lékdrnika v historickém vyvoji ( s diirazem na vyvoj ¢eskoslovenské a
Ceské reality 20.-21. stoleti) ?

V Hradci Kralové 1. ¢ervna 2007 doc. PhDr. FrantiSek Dohnal, CSc.



