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1. Aktualnost tématu:
trestni politiky. Zkoumani vyznamu alternativ nepodminéného trestu odnéti svobody, jejich
pravni Upravy a zpusobu jejich uplatnéni v praxi je proto spolecensky velmi potiebné.

2. Naro¢nost tématu:

Prace vyzaduje, aby diplomant byl v potfebné mife sezndmen se zaklady penologie a
kriminologie a aby se nalezit¢ orientoval v teoretickych otdzkadch trestnépravniho
sankcionovani. K uspé$nému zvladnuti tématu je nezbytné dikladné studium odpovidajicich
literarnich pramenu a judikatury. Rovnéz se nelze obejit bez studia dostupnych dat justi¢ni a
vézenske statistiky.

3. Hodnoceni prace podle stanovenych kritérii:

Cilem prace je na podkladé¢ rozboru statistickych dat zhodnotit ukladani alternativnich
trestl v praxi a ovérit, zda doSlo po pfijeti nového trestniho zdkoniku k jeho rozsifeni.
Zaroven je zamérem autora prezkoumat, zda jsou alternativni tresty ukladany efektivné za
vhodny druh kriminality a zda existuje v soudni praxi prostor pro jejich dalsi rozvoj (viz str. 6
prace). Stanoveny cil prace odpovida soucasné spoleéenské potiebé, ale nutno poznamenat,
ze zkoumani efektivity alternativnich trestii v zavislosti na druhu kriminality je ukol naro¢ny,
jehoz splnéni prekracuje moznosti dané povahou diplomové préce.

Prace vychazi z vhodné€ zvolené systematiky, ktera odpovida zdkladnimu cili, jehoz
ma byt dosazeno. Vyklad postupuje od objasnéni hlavnich vychodisek koncepce
alternativniho trestani, k nimz autor fadi zejména vymezeni trestani jako soucasti socialni
kontroly kriminality, sou¢asné pojeti ucelu trestu, myslenky restorativni justice a penologické
poznatky o negativech nepodminéného trestu odnéti svobody. V navaznosti na tyto otazky je
V praci vénovana pozornost mezinarodnim aktivitim v oblasti alternativnich trestd a postaveni
charakteristice pravni Upravy podminek pro ukladdani alternativnich trestll, v jejimz radmci
autor probira jak obecné zasady pro ukladani trestnich sankci, tak specifické podminky
uplatiiujici se u jednotlivych alternativnich trestl, a dale v rozboru vyuziti alternativnich tresta
souCasnou praxi, zaloZeném na zkoumdni udaji justiéni statistiky. Vyklad je uzavien
shrnutim hlavnich mySlenek, k nimZz diplomant ve své praci dospél.

Po metodologické strance se prace opira o studium odborné literatury (pievazné
tuzemského puvodu), judikatury, statistickych dat a aktualnich internetovych zdroja. S
pouzitymi prameny autor naklada v souladu se stanovenou normou.

Kladné¢ hodnotim autorovu praci se statistickymi daty, ktera tvofi zéklad celého
vykladu. Ocenit je tieba pichlednost celé fady tabulek a grafii i k nim pfipojenych komentai.
Je treba souhlasit s autorovou kritikou soucasné praxe, Vniz se vyrazné¢ neprosadil
depenalizaéni trend ocekavany od pfijeti nového trestniho zakoniku (viz str. 56 — 62). Jeho
zavery tykajici se uplatnéni alternativnich trestli dle vybranych hlav zvlaStni ¢asti trestniho
zakoniku (viz str. 62 a nasl.) vSak podle mého nazoru nejsou zcela piesvédéivé, bylo by
zapotiebi je ovérit hlubsim prizkumem soudni praxe, zaméfenym na zkoumani konkrétnich
piipadi v€etné osobnosti jejich pachatelt.



Autorovi lze vytknout, ze ponékud podcenil zpracovani nékterych teoretickych otazek.
Napt. pochybné je autorovo tvrzeni, Ze teorie odstraSeni vychazi z retributivni teorie (viz str.
9). Vétsi pozornost mohl autor vénovat smisené teorii ucelu trestu a jejimu pojeti v souasném
trestnim zékoniku (viz str. 14 - 15). Nékteré mySlenky se V praci zbytecné opakuji (napf.
otazka negativnich stranek vykonu trestu odnéti svobody), zatimco jinym mohla byt vénovana
vétsi pozornost (Viz napt. vyklad o tfidéni alternativnich trestli na str. 26).

Vyklad je podany odpovidajicim odbornym stylem. Také po formdlni strance prace
vyhovuje stanovenym pozadavkiim.

4. Praci doporucuji k obhajobé.
5. NavrzZeny kvalifikacni stupei: velmi dobfe

6. Otazka k obhajobé: Autor by mél blize vysvétlit své navrhy de lege ferenda, které by
mély prispét K Sir§imu vyuziti alternativnich trest v praxi.
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