V Praze 19. Unora 2019

Posudek k diplomové praci Martiny Kornalikové:

Analyzy velikosti genomu, ploidie a karyotypu u kment Monocercomonoides

Martina Kornalikova neni v naSem tymu novackem, protoze u nas vypracovavala bakalarskou praci,
ve které se vénovala principdm a aplikacim metod zaloZenych na FISH. Nékteré z nich nasledné
prakticky vyuZila v praci diplomové. Motivaci diplomky bylo zjistit, jak stabilni ¢i naopak rliznorodé
jsou velikosti genomU a pocty chromosoml a jakych ploidii dosahuji trofozoiti oxymonad v nasi sbirce
kultur, pficemz bylo moZno vyuzit informace z hotového genomu Monocercomonoides exilis. Na tyto
otazky Martina odpovéd nasla, i kdyz, jak uz to tak byva, vynofili se otazky nové.

Martinu v laboratofi ved| Sebastian Treitli, ktery mél rozhodujici podil na Uspéchu celé prace.
Jednak predal Martiné ¢ast svych zkuSenosti s metodou FISH a potom také dokazal naplanovat jeji
pokusy tak, aby je Martina byla schopna provést béhem svych ,laboratornich” dn. Nemohu totiz
opomenout skute¢nost, Ze Martina na rozdil od vétsiny ostatnich studovala v situaci, kdy se starala o
svého malého syna, takZze musela mit pracovni reZzim dobfe naplanovdn a pevné stanoven. Smekdm
pred jeji schopnosti skloubit rodinu, starost o koné, laborator a studium. Opravdu jsem necekal, ze
dokdze odvést takové mnoiZstvi dobré prace.

Diplomovou praci se rozhodla sepsat v angli¢tiné hlavné z divodu, aby mohl text revidovat
také Sebastian. Tim si sepisovani mirné zkomplikovala. Kombinace rdznych faktord, za nékteré z nich
Martina nemohla, vedla k tomu, Ze nestihla plvodné planovany podzimni termin, a i v pfipadé
zimniho terminu zdaleka nebyla schopna dodrZzet dohodnuty plan. Texty ptichazely na posledni chvili
a na vysledku je to trochu patrné. Mrzelo mé to, protozZe pribéh sepisovani byl ve velkém kontrastu
k systematické, cilevédomé a precizni praci, kterou provadéla v laboratofi. Také se u psani projevilo,
Ze Martina neumi s vysledky zase tak dobfe pracovat, propojovat je a davat je do souvislosti, jak bych
si predstavoval.

Svlj posudek na tomto misté uzaviram a dalsi kritické hodnoceni prace ponechdm na
oponentovi. Chtél bych konstatovat, Ze podle mého ndzoru je prace obhajitelnd, hodnotim ji

stupném velmi dobfe a Martina je vhodnym kandidatem na titul magistra.

Vladimir Hampl



