Oponentsky posudek diplomové prace Bc. Veroniky Hlkbvé
,Ob ¢anske iniciativy a aktivity na tzemi dnesniho Moraskoslezského kraje v 70. a 80.
letech minulého stoleti*

Cilem autorky je pedevsSim zmapovat nezavislé iniciativy v Moravskosk&m kraji a
to predevSim v jejich napojeni ganost Charty 77. Autorka praci zahajuje popisem
historického kontextu a filosofickych vychodisekatty 77, gedstavuije jejéelné
piedstavitele a dale uz zatje svou pozornost na Moravskoslezsky kraj. Praakejfacto
proloZena interpretovanymi rozhovoryiggstaviteli nezavislych iniciativ v tomto krajia t
vzdy v zrcadle kontextu historickych udéalosti.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci velmi zajiniayejdu hned k hodnoceni.

Predre je treba ocenit autému formalni zdatnost — praci z tohoto hlediskairenvytknout.
Hned na Gvod bych také rada zminitinps prace z hlediska sesbiraného materialu v godob
rozhovohi s predstaviteli nezavislych iniciativ i samotného fakie se autorka pustila do
takto naréného a zarovepotrebného tématu.

Praw vzhledem k tomu, Ze se jedn& o praci velsking zpracovanou na vysoké urovni,
dovolim si i kritické poznamky, které praci oslabwujeji preswdcivosti.

Prvni vytka se tyka struktury celé prace. Autor&gekousi vytviit podrobny obraz
déni v Moravskoslezském kraji na pozadi historick&bntextu v celém tehdejSi@SSR.
Skoda, Ze autorka vice néxdiuje jednotlivé své kroky a neirdodiiuje, pra@ se v préaci
zabyva nap filosofii Charty 77 a nikoli jeji strukturou, pt@redstavuje v prvniasti prace
praw pany Havla, Bendu a Patai a nikoli jiné signaté, z jakého dvodu byly tak dlezité
cesko-polské kontakty adem vidi autorka sama jejich vyznam.

Popisnost, kterou pracé&gobi, je do znamé miry zgisobena dle mého nazoru zvolenou
metodou. Autorka vyuzila nestrukturované rozhowvaigk se jeji zpracovani de facto
redukuje na interpretaci biografii jednotlivychpesadent a to ffesto, Ze jejich osudy nabizi
podstats SirSi vhled do Zivota tehdejSi &nské spokanosti. Domnivam se, Ze strukturované
rozhovory, které mapuiji ditou ¢ast jejich prace by vedly k podstawetSi hloubce
zpracovani a k vyrazjsimu analytickémuipnosu prace. Téma metody bych rada navrhla i
k obhajolg diplomové préace.

DalSi vytka se tyk& zvolené literatury. Autorkavsi&stech, kdeiedstavuje historicky
kontext, zamstuje na ®kolik malo praci, které jsou relevantni, nicdéemapuji posledni
publikované analyzy pro tuto oblast. MAm na mysdidevsim prace Ustavu pro soudobé
dgjiny - Varek, M. (ed.). Mocni a bezmocni a dale pak tituléZ@tvé a porazeni ze stejné
autorské dilny. Domnivam se, Ze i vzhledem k mdtmgiioby byly tyto prace velkou pomoci.

Navzdory vySe zmiinym vyhradam jefeba ocenit autéinu snahu pocti¥ se
s tématem vypi@dala, dobrou praci se zdroji a nepochiybajimaveé a finosné téma. Pro
tyto diavody navrhuji hodnoceni vyba¥n
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