Posudek oponenta na bakalarskou praci Lucie Bartosové
Analyza studii ranych japonskych badateli o korejském naboZenstvi

Neni mnoho studentt, ktefi se mohou pustit do slozitych a nepfilis vdéénych komparaci
nabozenstvi na Dalném vychod¢, nebo nahledti na nabozenstvi z druhé strany, navic v dobg,
kdy je zkoumana strana predstavovand jako primitivni a nekulturni. Japonsky pohled na
korejsky Samanismus je jisté téma vhodné, ale obtizné pravé vzhledem k ideologickym
nanosim a jeho uspésné zvladnuti vyzaduje solidni pfipravu nejen v zakladech korejského
Samanismu, ale orientaci ve stereotypech japonského vnimani Koreje. V neposledni fad¢ je
treba mit na zfeteli mozna predsudecna zkresleni, nebo i poptavku podobnych studii, jakkoliv
se mohou zdat na prvni pohled objektivni. K zamlzenosti tématu pfispiva i nacionalisticky
interpretovany diskurs z korejské strany, tj. to, ze Korejci nemohou s japonskym vidénim
souhlasit uz z podstaty narodnosti autori. Tyto ptekazky zohlediuji i pfi hodnoceni prace a
zduraznuji, ze se ve vytkach nedotykam autoriny omezené schopnosti byt v tomto stadiu
vyzkumu pfipravend na vSechny néstrahy, které mize jakakoliv interpretace pfinést.

Struktura prace se jevi jako nosna, z mého hlediska je ptilis dlouha avodni pasaz tykajici se
vyzkumu korejského ndbozenstvi mimo Koreu, kde vidim 1 urcité nedostatky v literatufe
(nebyly zahrnuty zasadni publikace z nové doby a naopak zahrnuty jsou pomérné
jednostranné studie zdtraziujici vliv kiestanstvi v Koreji). Stejné tak se da rozporovat
tvrzeni, Ze se Korejci nevénovali vyzkumu vlastniho nabozenstvi az do pomérné nedavné
doby (v kolonialni éfe bylo takovych postav hned nékolik a byly v kontaktu s japonskym
vyzkumem ve smyslu konfronta¢nim, ale i inspira¢nim).

V celém nasledujicim sledu kapitol spatiuji mimo ponékud $kolometsky popis struktury
dél a jejich obsahu i mnohé¢ inteligentni postiehy tykajici se jadra celé problematiky a pravé
v nich vidim budouci potencial pro rozpracovani do mensich studii nebo konferen¢nich
piispévki

Technicky vykazuje prace pomérné zdkladni nedostatky. V nékterych ¢astech si nejsem
Jista, zda autorka vychazi ze svych znalosti o Samanech, nebo prave jen z japonskych dél
(napft. kapitola 6.2.1 — 11). Tvrzeni jsou Casto bez odkazl (naptiklad str. 35,V mnoha
zapadnich ¢lancich zabyvajicich se korejskym Samanismem se tvrdi, Ze muzi Samanti je v
Koreji jen velmi malo. Nékteré zdroje dokonce tvrdi, Ze Samané jsou v Koreji vyhradné
zeny.) Nedusledné jsou uvadény pieklady — nékdy je v textu korejstina a pieklad pod ¢arou,
jindy autorka voli opa¢ny postup. Nedusledn¢ jsou uvadény piepisy, n€kdy zustava informace
pro ¢lovéka mimo jeden nebo druhy obor necitelna a tim je demonstrace neucinna (piikladem
budiz str. 29, ktera postrada i jakoukoliv argumentaci, pro¢ je vlastné zafazena). Informace
znehodnocuje nepiesnost podani: kdyz se naptiklad dozvidame o existenci japonské knihy,
chybi informace o jejim prvnim vydani, ale mluvi se pouze o verzi z roku 2008.

Urcité ¢asti si vylozené fikaji o specifikaci. Pro¢ neni vysvétleno, co je kamumu — podle
znakl — na rozdil od ,,tancicich Samana“? Co je to ,,bily* a,,cerny* Saman? Co je to byt
,,postaveny do tvaru klice*? Co si piedstavit pod pojmem notovy zapis? V jaké notaci byly
tedy pisn€ zapsané a v jakém rozsahu? Kolik pisni je zaznamenano, kde byl vyzkum
provadén? (po celé Koreji je prili§ vagni) Obcas se vyskytne nestandardni terminologie —
rodinny Saman — ma byt dédi¢ny?? Co jsou to oslavné pisné? Ancestralni tabulka? Slovo sin
bych radéji prekladala jako bozstvo, protoze je pro korejsky pantheon vhodnéjsi Z vécnych
chyb jen jedinou — Im Kjongop nepochazi z pozdni Silly, ale z doby mandzuskych vpadu.
Nedostatky v piepisech jsou v ramci unosnosti, nepfilis krasna cestina a gramatické prohtesky
celkovy dojem sice hyzdi, ale nejedna se o prohtesky, které by praci vyrazné znehodnocovaly.



Prace i ptes uvedené vytky odpovida standardiim, kladenym na bakalaiské prace obhajené
na oboru koreanistika, a nemam pochyb o tom, Ze ma byt pfipusténa k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: velmi dobie
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Otazky k obhajobé. Stav vyzkumu korejského Samanismu za japonské okupace; osudy
zminovanych publikaci v povaleéném Japonsku, resp. jejich reprezentativnost; sbér
Samanskych pisni v severnich provinciich a jejich vliv na dalsi vyzkum.



