Oponentsky posudek

Barbora Brunclikova: Vulgarni jazyk mladych Korejct

Téma, metodologie, i rozsah jsou vzhledem k typu prace velice dobfe zvolené. Vulgarni jazyk
je téma zpracovavané specifickym a spiSe okrajovym zplisobem. Dostupné odborné prace,
slovniky ¢i ,ucebnice” pfiblizujici rtizné vrstvy nespisovného jazyka casto nereflektuji
aktualni situaci. Tento problém se autorce podaftilo ispésné preklenout.

Téma je kromé teoretického ¢i metodologického aspektu daleZité pro studenty korejského
jazyka z praktickych davodd, nebot neznalost této vrstvy slovni zasoby je piekazkou
pochopenti korejské kultury i socidlni interakci.

Struktura je zvolena logicky a srozumitelné. V ttvodu je pregnantné zformulovany cil prace.
Nejen struktura, ale i obsah jednotlivych kapitol odpovidaji celkovému zaméru. Taktéz
celkovy rozsah je rozumné prizptisobeny typu préce.

Prace je velice dobfe teoreticky zakotvena. Autorka dobfe propojila teoretické ¢asti textu
s vysledky vyzkumu. Vyzkum organicky zasazuje nejen do kontextu korejskych praci, ale
odkazuje na aktudlné pouzivanou ceskou koreanistickou literaturu, ¢imz téma ceskému
¢tenafi jesté vice priblizuje.

Na druhou stranu by ¢asti vénované metodologii a designu provadéného vyzkumu mohly byt
podrobnéjsi. Rozsahlejsi sekce o slabinach pouZité metody s navrhy na jeji korekci by byly
¢tenatsky i odborné zajimavé. Sirsi diskusi by si zaslouzil , psany” charakter vyzkumu.

Drobné rezervy vidim u etymologii jednotlivych slov. Domnivam se, Ze by byl na misté
kritict&jsi pfistup k citovanym korejskym zdrojim a celkové rozsifeni téchto sekci. Napfiklad
v sekci 6.4.1, kde se fesi etymologie slova kisekki, si citovand tvrzeni 1 a 2 odporuji. Prace se
ovSem etymologii primarné nezabyvéd, a autorcin piistup je naprosto adekvatni bakalarské

praci.

Po formdlni strance je prace zpracovana velmi dobre. Autorka skvéle pracuje se systémy
prepisu a zapisu korejstiny. Taktéz bibliografickeé citace jsou vesmés bez problémti. Vyjimkou
jsou jen nékteré citace online prament.

Praci povazuji za velice zdatilou. Nejen realizace vlastniho vyzkumu a pouzita literatura, ale
celkova droven prace je v kontextu bakalafskych praci nadstandartni. Autorce nelze nez

doporucit, aby se tématu vénovala i nadale, a rozsifovala je kvantitativné i kvalitativné
(metodologie, interpretace).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji celkové hodnoceni vyborné.
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