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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Severova Daniela
Nazev prace: Externi komunikace malych podnikt na pfikladu Velvet Bakery Prague
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Marek Vranka

Pracovisté: MKPR, IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LIEX

X _ _ _

=

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, p¥ipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace v zasad€ odpovida tezim. Odchylky ve struktufe a metodice zpracovani jsou vhodné a vhodné zdivodnéné.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

eliell* e

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace zacina stru¢nym teoretickym vykladem zakladnich pojmt (podnik, vyznam MSP, vybrané komunikaéni
nastroje ad.). Nasleduje predstaveni analyzovaného podniku, SWOT a analyza konkurence. Dale autorka
podrobnéji popisuje stavajici podobu MK podniku a pfidava i konkrétni navrhy na budouci zlepSeni, jez

v predposledni kapitole i finan¢né vycisluje. Nékteré ¢asti teoretického tivodu by bylo vhodné vypustit a misto
toho vice do hloubky zpracovat ¢asti relevantni pro nasledné doporuceni zmén v MK. V ¢asti predstavujici
podnik mohlo byt vice prostoru vénovaného popisu procesu objednavani, vyrobni kapacity, rozpoc¢tu na
marketing a cild, jez chce podnik dosahnout. Analyza konkurence je pojata velmi tizce a je otazné, jestli ma
zvlastni pfinos podrobné se zabyvat pouze tfemi podobnymi mikro-podniky, kdyZ konkurence je na trhu sladkych
pozitivné - nicméné analyza je misty redukovana jen na nepodlozené hodnotici soudy a navrhtim casto chybi
ucelenéjsi argumentace. Vysoce kladné 1ze ale hodnotit pokus o odhad finanénich nakladd navrhovanych zmén
MK - bohuzel chybi podrobnéjsi rozpis nebo reference pro zdroje odhadovanych castek.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B

3.2 | Funkénost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi A




3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté B
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna D
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace spliuje formalni pozadavky kladené na bakalaiské prace. Lze ocenit bohatou obrazovou pfilohu. Naopak
uroven prace snizuji zbytecné preklepy a stylistické neobratnosti.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Jde o peclivé zpracovanou bakalaiskou praci bez zdvaznych nedostatkli. Vy$$imu hodnoceni brani nedosazeni
stanovenych cili (explicitni srovnani efektivity riznych kanalti v praci chybi) a absence ucelenéjsiho,
argumentacn¢ podlozenéjsiho strategického pohledu na komunikaéni aktivity podniku.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

v

5.1 Jakych je 5 nejdilezitéjSich doporuceni pro MK podniku a pro¢? (pouze struc¢né, v bodech)

5.2 -

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborn®) [ ] B[] C[XI D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 25. 1. 2019 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, kterda
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




