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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Severova Daniela
Nazev prace: Externi komunikace malych podnikt na pfikladu Velvet Bakery Prague
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Koudelkova Petra

Pracovisté: FSV UK, IKSZ MKPR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

X _ _ _

=

LIEX

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

vvvvvv

Veskeré zmény byly konzultovany.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

sshieglvellve]

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace obsahuje literaturu v dostatecném mnozstvi pro tento typ praci. Prakticka ¢ast je rozodélena do dvou
pomyslnych, kdy jedna obsahuje analyzy a druha samotné navrhy. Prakticka cast navazuje na teoreticka
vychodiska. Autorka tak projevila schopnost aplikovat teoretické poznatky do praxe.

U praktické ¢asti mohla autorka pouzit nastavbové metody pro SWOT analyzu, naptiklad matici EFE, IFE apod.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna C




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je ¢tiva. Ocenuji schopnost autorky logicky strukturovat text a pouzivat tabulky pro lepsi orientaci, coz se
v mnohych pfipadech nevidi. V praci se pfilezitostné objevuji pieklepy ¢i gramatické chyby. Text je doplnén
nezbytnou obrazovou piilohou, ktera je relevantni k tématu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Prace je zpracovana na zajimavém piikladu. Obsahuje nezbytnou literaturu pro tento typ praci.

Ackoliv analytické ¢asti mohla byt vénovana veétsi pozornost (jiz zminéna SWOT analyza, ale i $irsi zabér pfi
rozboru konkurence), tak navrhova ¢ast se autorce povedla zpracovat velmi dobfe. Oceiluji zpracovani vybéru
influencert, stejné jako pouziti ukazatele "engagement rate" pro hodnoceni efektivnosti instagramového profilu
zkoumané spolecnosti Velvet Bakery Prague.

Néavrhy uvedené v praci jsou logickym vychodiskem provedené analyzy a myslim, Ze se jedna o vhodnou
kombinaci pro dany podnik. Navrhy jsou v praci vycislené.

Autorka se tématu aktivné vénovala a neopomnéla zde uvést a/anebo analyzovat zadné dtlezité ¢asti externi
komunikace MSP. Navrhy jsou redlné a je zfejmé. ze autorka jednotlivé kroky podrobnéji promyslela.

Je patrné, Ze nékteré pasaze prace mohly byt hloubéji propracované (naptiklad detailnéji rozepsan harmonogram)
aj., ale presto hodnotim praci stupném B.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A(yborn®) [ ] B[XI €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 23.01.19 Podpis: ...oovviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




