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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
ptipominkami
spliluje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani priloh
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Celkova typograficka uprava

X
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bod¢ 5.

ano

Prace je kompilaéni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

[]

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

X
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Diplomantka, od po¢atku zaujata problematikou liniovych staveb v organismu mésta, hledala
cestu k tématu své prace pomérné dlouho. Soucasti piipravy byl také studijni pobyt ve Vidni,
kde se krom¢ jiného vénovala revitalizaci viaduktu méstské drahy. Postupnou redukci tématu
nakonec dospéla k prazskému Negrelliho viaduktu jako hlavnimu pfedmétu. Stav jeho
poznani ovsem dosud zdaleka neodpovida vyznamu tohoto technického a také
architektonického dila, prostfedky dé&jin uméni byla stavba dosud uchopena jen v mite krajné
omezené. Dosavadni literatura nékolika obort a kolisajici kvality tak diplomantce mohla byt
jen stejné omezenou oporou. Be. Michaela Semradova ovSem plné vyuzila jedineéné
prilezitosti probihajici rekonstrukce a svlij predmét diikladné poznala jak in situ, tak z obsahlé
dokumentace k rekonstrukci. Usp&sné se vyrovnala i s naroky, které na ni pii studiu téchto
podkladi ryze technického charakteru kladlo nutné osvojeni znalosti a dovednosti, jimiz
bézn¢ historik uméni nedisponuje. Dobie pii tom vyuzivala konzultaci s odbornymi
pracovniky firem, které rekonstrukéni prace pfipravovaly a provadéji. Prehledné
strukturovana préce, systematicky probirajici jednotlivé aspekty a souvislosti dila, logicky usti
do kapitol vénovanych problematice pamatkové ochrany, postaveni stavby v soucasném
meésté a analyze moznosti budouciho vyuziti. I zde diplomantka podstatné ptekrocila
horizonty dosud publikovaného a prostiednictvim konzultaci a studia projekti rekonstruovala
celistvy obraz dosavadnich snah a budoucich moznosti. Ocenuji, Ze se pti tom nevyhybala ani
otazkam dosti citlivym a zaroven si udrzela potiebny badatelsky odstup. Samostatné ocenéni
zasluhuje také kvalita obrazové ptilohy, nejen pro bezpecny vybér z obsahlého soustiedéného
materialu a jeho promyslené uspotadani, ale také pro dosud zel neobvyklou péci o technickou
kvalitu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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