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Uvod:

Cilem této prace je zmapovani mechanismu dialektického prolinani fenoménii krotkosti a
divokosti ve vybranych romanech Hermanna Hesseho na pozadi vybranych myslenkovych proudi.
Dialektickd metoda zkoumani neni zvolena samoucelné, ale z divodu povahy autorova dila, jehoz
hlavnim motivem je rozpolcenost. Romany tohoto autora v sobé nesou hluboké svédectvi o
bolestivé promén¢ duse moderniho ¢lovéka na prelomu déjinnych epoch, které za sebou zanechaly
nesmazatelnou stopu. Pro pochopeni raznych aspektli této promény muze piispét 1 sledovani
vnitini dynamiky prastarého vztahu ¢lovéka a zvifete uvniti lidské duse. Hesseho hrdinové
prochazeji vnitini rozpolcenosti ve stale vice dynamicky se rozvijejicim svété a osciluji mezi svou
pudovou a duchovni slozkou. Zdanlivé neménné struktury a hodnoty se borti pod naporem
probuzeného nevédomi, ve kterém dlouho diimaly i potlacené pudy. Hledani nov¢ identity pfinasi
spoustu problémi, ptficemz neziidka kdy vedou diky vzestupnému trendu staddniho chovani
k problémim jesté mnohem vétsim. Vyhroceny dualismus zapricinuje stale vétsi utrpeni, k jehoz
piekonani nabizi Hesse feSeni v podobé obratu do svého nitra a vznasi pozadavek autonomie
v opozici chaotickému a neptehlednému svétu. Prolinani divokosti a krotkosti miize na pozadi
vybranych myslenkovych proudid poukazat na nékteré hlavni pfedpoklady a podoby vnitini

rozpolcenosti v Hesseho romanech, poukézat na jeji predpoklady, vyvoj a vyusténi.



1. Zivotopis Hermanna Hesseho

Hermann Hesse se narodil ve Svabském méste¢ku Calw 2. Cervence roku 1877. Jeho
zivotni osud velmi vyrazn¢ formovalo rodinné prostredi. Jeho matka se narodila v Indii, nebot’ jeji
otec Hermann Gundert se vénoval misionafské ¢innosti, kterou jako pietista vnimal jako jednu z
ucinnych pomoci bliznimu svému. Hermann Gundert byl krom misionafe také publicista,
orientalista a nadSeny Sifitel vzdé€lanosti i viry. Ackoliv na svych cestach coby misionaf spise viru
vyvazel, nebranil se naopak také piijimat cizi ideje a zkuSenosti, které bral jako obohaceni domaci
kultury. Pravé tento pfistup pak provazel Hermanna Hesseho jiz od détstvi, kdyz travil ¢as u svého
dédecka. V jednom ze svych dopisti adresovanych své sestie se o tomto obdobi vyjadiuje takto:
»BYyl to svét vyslovené nemecké a protestantské razby, ale s vyhledy a styky po celém svété, byl to
celistvy, v sobé jednotny, pozehnany, zdravy svet, svet bez der a strasSidelnych zavojii, humanni
a krestansky svét.*!

Hermann Gundert se v Indii oZenil s francouzskou Svycarkou, kalvinistickou misionaikou
Julii Duboisovou, s niz se mu narodila dcera Marie, Hesseho matka. Ta se nejprve provdala za
misionafe Charlese Isenberga, se kterym méla dvé déti. BohuzZel vSak ovdovéla, vratila se do
Calwu, kde se v r. 1874 provdala znovu, tentokrat za Johanesse Hesseho. S nim méla celkem Ctyfti
déti: Adele (1875-1949), Hermanna (1877-1962), Marullu (1880-1953) a Hanse (1882-1935),
ktery spachal sebevrazdu. Hesseho matka byla také literarné ¢inna. Johaness Hesse pfiSel na
némecky jihozdpad z dneSniho Estonska, kde se narodil jako poddany ruského cara ve
Weissensteinu. Gymnéazium absolvoval v Revalu (dnesnim Tallinnu), po némz odesSel do Basileje,
kde vystudoval misionafskou Skolu. Také byl vyslan do Indie a po svém ndvratu zacal pracovat s
Hermannem Gundertem v jeho publicistické Cinnosti. Johanness Hesse byl v jihonémeckém
prostiedi cizincem, ktery ,,pfisel z cizejsi, nezndmé;jsi dalky, ptiSel z Ruska, byl Balt, rusky Némec
a az do své smrti nepfijal nic z nafeci, jimz se kolem ného mluvilo,” vzpomina Hermann Hesse na
otce ve vzpominkové proze Zebrdik.?

Mezi lety 1881-86 Zila rodina v Basileji, kde otec pracoval v misijnim Casopise a Skole. Po
navratu do Calwu se Hesseho otec vénoval vydavatelské praci, stejn¢ jako to €inil jeho tchan.
Hermann nastoupil do niz§iho evangelického seminate, odkud mél pokraovat v duchovni draze
nebo ve statni sprave. Po absolvovani ptipravy na latinské Skole byl piijat do Maulbronnu. Ac¢koliv

byl zaatek studia nadéjny, bez zjevného divodu utika ze seminafe a rodice jej nechaji
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hospitalizovat v psychiatrické 1é¢ebné v Bad Boll. V tomto zafizeni se pak mlady Hesse pokusil
20.6. 1892 zastrelit revolverem. Poté je pfevezen do 1é¢ebny ve Stettenu u Stuttgartu. Poté sotva
rok navstévuje gymnazium v Cannstattu. Toto bouflivé pubertalni obdobi dalo priichod skrytému
nap¢ti, které v Hesseho rodinném prostiedi bylo. Diky disledné mravni vychové se Hessemu
dostalo pomérn¢ agresivniho svédomi, které ho neustale nutilo k sebeobviniovani a hledani pti¢iny
pocitu viny. Pfirozenou reakci pro mladého ¢lovéka je pak takové situaci vzpoura. Vzpoura
pfedevSim proti otci, ktery byl pro Hesseho despotou tim, Ze byl naopak mirny, milujici a
uslechtily. To v kombinaci s tlakem autoritativni Skoly ptsobilo Hessemu mnoho tézkosti, které
pozdé&ji ztvarnil v roméanu Pod koly. Tento vzdor vii¢i roding a jejim hodnotam probihal hlavné v
mladém véku, v dospélém a pozdéjsim veéku jiz Hesse tak kriticky nebyl. Naopak si nékdy détstvi
a dospivani spise idealizuje. 3

Od roku 1893 se Hesse z krize pomalu dostaval, a i rodina se smifila s tim, ze z jeho studii
nic nebude. Proto jej dali do u€eni na knihkupce, které na chvili opustil, aby se k nému poté zase
vratil v roce 1895. O ¢tyii roky pozdéji zacal pracovat v Basileji jako ucen, knihkupec a antikvar
az do roku 1903, kdy se zacal vénovat publicistice a literatufe. Behem téchto let se Hesse velmi
piln¢ sebevzdélaval, piecetl velké mnozstvi knih a zacal o nich také psat. Udava se, ze v této dobé
napsal pies 3000 recenzi. V Tiibigennu, kde se Hesse ucil knihkupcem, publikuje také v
Casopisech a snazi se vice pronikat do svéta literatury. Vydava svou prvotinu s ndzvem Romantické
pisné, kterd obsahuje lyrické prézy prokladané versi. Tuto knihu pomérné kladné€ recenzoval mimo
jiné 1 R.M. Rilke. V zati 1899 se Hesse opét st¢huje do Basileje, kde se taktéz snazi zapustit
kulturni kofeny a stykd s malifi a hudebniky. V této dobé¢ je také siln¢ ovlivnén filosofem a
historikem Jacobem Burckhardtem, ktery mu svym pojetim déjin a skepsi k pokrokarskému
smysleni zprostfedkoval cesty k mysleni, k némuz Hesse pfirozenég tihl. Ostatné postava Jacoba
Burckhardta se objevuje v Hesseho romanu Hra se sklenenymi perlami, kde na sebe bere podobu
péter Jakoba, ktery hlavniho hrdinu Knechta poucuje o filosofii d&jin.*

Basilejsky spolecensky a intelektudlni zivot v Hessem vyvolaval rozporuplné reakce. Na
jedné strané si Hesse uvédomoval, zZe se mu dostava toho, co by za jinych okolnosti nabyl fadnym
studiem, na stran€ druhé vSak citil odpor k témto kruhtim. V roce 1901 podnikl Hesse svou prvni
cestu do Italie, kterd na n&j vyrazné zapusobila. Dlikazem mohou byt n¢které basné nebo pasaze
z romanu Petr Camenzind. V tomto obdobi se rozviji Hesseho produktivita. PiSe velké mnoZzstvi
basni a povidek, které publikuje v Casopisech. Zamétuje se predevs§im na nitro, pocity a na nazory

hlavni postavy ¢i vypravéce. Hlavni postavy v sob& zosobiiuji zndmy konflikt mezi méStanskou
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existenci a volnosti tulakl a outsideri s umeéleckymi sklony, ktery je ta signifikantni pro spoustu
literatt tvoticich na prelomu stoleti. Hesse vSak na rozdil od vétSiny vrstevnikli nema potiebu
malomést'aky opovrhovat. Hlavni hrdinové se sice v takovém prostiedi dusi a opousti jej, aby se
pozd&ji vraceli s jistym pochopenim.’

Prvni skutecny literarni ispéch pro Hesseho znamenal roman Petr Camenzind, ktery se
t&sil jak z&ymu Ctenafl, tak i pomérné pozitivnimu hodnoceni ze strany kritiky. Jest¢ pired
dokoncenim roménu napsal dopis vydavateli, v kterém ho mylné varoval, ze jeho "prace jsou Cisté
osobnimi pokusy vyslovit intimni véci moderni formou, Ze tudiz asi nejsou zpiisobilé k veétsim
kniznim Gspéchtim, snad ani nemusim zdlraznovat." Nekteti kritici dokonce prorokovali Hessemu
budouci uspéch hlavné proto, Ze roman jaksi promlouval z duse tém, kteti hledaji, stejn¢ jako Petr
Camenzind, vnitini smir duse. Camenzind, potazmo Hesseho literarni styl nebyl bran jako uménti,
nybrz jako jakési nabidka rozhovoru "od srdce k srdci." To bylo pfedevsim diky jeho autenticité,
ktera se tahne celym Hesseho dilem.®

Na jate roku 1903 se Hesse vypravil znovu na cestu do Italie. Mezi prateli, ktefi s nim jeli
byla i Maria Bernoulli, kterd se o rok pozd¢ji stala Hesseho Zenou. Maria pochazela ze staré
basilejské vzdelanecké rodiny, udajné byla prvni Svycarskou profesionalni fotografkou. Diky
honoraiim z romanu Petr Camenzind s¢ mohli usadit na venkov¢, ve vesnici Gaienhofen na
némeckém biehu Bodamského jezera, kde chtéli zit jako samozasobitelé, bez elektiiny a jinych
civiliza¢nich prostedki. Tento idedl jim vSak nevydrzel ptili§ dlouho a jak fekl Hesse v roce 1931:
»MySlenky a idedly, které nas k tomu vedly, byly sptiznény s Ruskinovymi a Morrisovymi stejné
jako s mySlenkami a idedly Tolstého. Hrat si na sedlaky bylo hezké, dokud to byla hra: kdyZ se to
rozrostlo ve zvyk a povinnost, potéSeni z toho vyprchalo.* V roce 1907 si na témZze misté postavili
dtim se v8im vsudy.’

V roce 1905 vychazi Hesseho druhy roman s nazve Pod koly, v némz ¢tuje s traumaty
své puberty a dospivani. Ackoliv by se mohlo zdat, ze Gaienhofen diky své odlehlosti vybizi k
poustevnickému stylu Zivota, v Hesseho ptipadé to nebylo tplné pravdou. Hojné jej navstévovali
pratelé a kolegové. Jmenovité tfeba Stefan Zweig, stykal se Thomasem Mannem, s nakladatelem
Albertem Langem nebo spisovatelem Ludwigem Thomou. Vénuje se také alternativnim
zpusobim Zzivota, coz byla po roce 1900 pomérné velka modda, zahrnujici skupiny rizného
zameéteni: vegetariani, nudisté, otuzilci, vyznavaci magnetické 1€cby atd. Sdm Hesse si spoustu z

podobnych aktivit vyzkousSel. Jako nejzajimavéjsi priklad 1ze uvést, ze jesté kolem roku 1910
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provozoval nudistické lezeni po skalach.®

Béhem let 1905-1911 se manzelim narodili tfi synové: Bruno, Heiner a Martin. Ackoliv
se Hessemu dafilo i materidlng, zisky a jistoty jej prestaly obohacovat, nac¢ez se rozhodl z toho
pohodli vystoupit. To vedlo v jeho zZivoté k hluboké a dlouhotrvajici krizi, kterd se promitd i do
dvou Hesseho romanii z tohoto obdobi. Prvnim z nich je Gertruda (1910), v némz se zrcadli
oblibena tehdejsi myslenka, totiz Ze mezi Zivotem a uménim panuje nepiima umeéra, ze tvlrci sila
musi byt vykompenzovana ztratou osobniho $tésti, lasky a mezilidskych vztahii. Obdobné je tomu
1 v romanu Pansky dum, kde se hlavni hrdina-umélec dostava po smrti svého syna a rozpadu
manzelstvi do pozice, v niz se na zivot diva z vnéjsku jako nezacastnény pozorovatel. Utrpeni mu
poskytuje novou uméleckou perspektivu. Roman vsak nelze brat jen jako popis umélecké krize,
ale spiSe jako obraz krize manzelstvi a osobniho zivota Hesseho vibec. Idylicky zZivot na biehu
Bodamského jezera bral Hesse jako ohrozeni své umélecké plodnosti, a proto i z téchto diivodi se
v roce 1911 rozhodl vypravit na delsi cestu. Kam jinam nez do Indie.

Tato cesta sice sméfovala stejnym smérem jako v ptipadé rodinné tradice, ale znamenala
spiSe néco jiného, nez dnes jiz typické a ponckud vyprazdnéné nalézani sebe sama ve svété
dalného Vychodu. Hesse si spise uvédomil, Ze on jako Clovek Zapadu musi hledat v sob¢, nebot’
rozdil mezi témito kulturami je ptili§ velky a nelze jej pieklenout idealistickym pfistupem, Ze lidé
jsou si rovni, a tudiz jsou stejni. Ostatné v proze Z Indie: Zapisky z Indické cesty si Hesse v jedné
ze svych skic tuto myslenku uvédomuje: ,, Prichazime plni touhy na Jih a Vychod, hnani temnym
udesnym tusenim vlasti a nachazime tu rdj, nachazime prosté, jednoduché déti raje. Ale my sami
Jjsme jini, citime se tu cize a bez domovského prava, my jsme rdj uz davno ztratili, a ten novy, ktery
mame a chceme budovat, se nenajde na rovniku ¢i u teplych mori Vychodu, ten lezi v nds a v nasi
viastni severské budoucnosti**”

Hesseho osobni problémy vSak cesta nevyfesila. Stav manzelstvi se spiSe zhorSoval, a
proto se roku 1912 rozhodli, Ze prodaji svlij dim na biehu Bodamského jezera a ptfestéhu;ji se do
Bernu, kde Hesse dokoncCil sviij pomérné Ctenafsky populdrni povidkovy triptych Knulp, ve
kterém plasticky vykresluje postavu vandrovnika, ¢imZ navazuje na romantickou tradici
podobnych hrdinii. Jen s tim rozdilem, Ze jeho hrdina se zcela nikdy neodpoutd od maloméstského
Zivota, v némz zacind i konc¢i jeho pout’.

V roce 1914 vypukla valka, kterda Hessemu pfinesla nejednu Zivotni téZkost. Ackoliv Zil
1éta ve Svycarsku, stale byl némeckym ob¢anem, ktery navzdory odporu k idejim vilémovského

Némecka stale citil povinnost néjak pomoci. Proto se dobrovolné piihlasil na vyslanectvi a zacal
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pecovat o valecné zajatce. Od pocatku byl odplrcem valky a nevid€l v ni Zadny smysl, ¢imz se
nez prislusnost k narodu byla pro Hesseho pfislusnost ke stavu ¢i fadu. Tim je myslena piislusnost
k lidem ducha, z niz prameni piihlaSeni se k idedliim humanity. Proto bral celou valku jako
zbytecny bratrovrazedny souboj. Valka vSak Hessemu nepiinesla jen problémy v podobé konfliktu
znesvarenych narodd, ale i na poli rodinného zivota. Nejmladsi syn vdzné onemocnél, u manzelky
propukla schizofrenie a zemiel mu otec. Hesse musel dat syny do penzionatu a ziistal v Bernu sam
a poté, co se zaCaly mnozit itoky v némeckém tisku kvili jeho protivalecnym postojim, sam
psychicky onemocnél. Zacal propadat depresim, a proto vyhledal pomoc v psychoanalytické
terapii u dr. J.B. Langa, zaka C.G. Junga. Prave psychoanalyza se poté velmi vyrazné promitla do
jeho dila z konce vélky a dvacatych let. Sam Hesse nebyl slepym piivrzencem psychoanalyzy,
ackoliv ji bral jako obecné pouzitelny nastroj k pochopeni motivaci lidského jednani. Velmi dobie
si v8ak také uvédomoval, Ze pfiliSnd dogmatic¢nost a akademicnost psychoanalyzy mlze vést k
mylnym zavériim, jako napf. Ze uméni je svym zpiisobem neurdza.'”

Konec valky u Hesseho znamend podstatny zlom v jeho tvorb¢, stejné jako tomu bylo u
jeho soucasniki. Historicka perspektiva prohrané valky tak Hesseho staci spise k textim, skrze
néz apeluje ptedev§im na valkou zmatenou némeckou mladez, kterou varuje pred nacionalismem
a kolektivismem jakéhokoliv druhu: ,,UCte se byt sami sebou.”“ Tyto tendence se projevuji
piedevsim v povidkach Zarathustriiv ndvrat a Bratii Karamazovi aneb Zdnik Evropy. Pravé v
druhé zminéné povidce si Hesse pohrava s mySlenkou, Ze Evropa se nakazila Vychodem, coz
znamena regres ,,znavené¢ho evropského ducha zpét k asijské matce.” Opét znameni prorastani
psychoanalyzy do jeho intelektualniho svéta, které se naplno rozvinulo v roménu Demian, kterému
bude v této praci vénovana samostatna kapitola. !

Na jafe roku 1919 Hesse odesel ze svého bernského domu a usadil se sim v Montagnole
v kantonu Ticino/Tessin na jizni strané Alp. A¢koliv jeho honoraie podléhaly stale vétsi némecké
inflaci a nemé&l mnoho finan¢nich prostiedk, bydlel az do r. 1931 ve vile Casa Camuzzi, kde mohl
v klidu zahradnicit, ale vénovat se 1 kresbé a malb¢, predevsim akvarell, ve kterych se znaéné
vypracoval. Ilustroval a nésledné takto prodaval své kratké texty a basné jako signované
bibliografie. Stykal se také s mnoha dalsSimi umélci. Namétkou mlizeme jmenovat Louise Moilleta,
Cuno Amieta nebo Carla Hofera. Stal se také spoluvydavatelem nového ¢asopisu Vivos voco. Také
se seznamil s mladou zpévackou Ruth Wengerovou, s niz se po rozvodu s prvni Zenou v roce 1924

ozenil. Manzelstvi vSak trvalo jen tii roky.
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Teplejsi klima se podepsalo 1 na Hesseho tvorbé. Ackoliv motiv zaniku zapadni kultury
zustal stale pfitomen, misi se s uzivanim a oslavou zivota. V tomto obdobi mizeme pozorovat
Hesseho ptiklon k expresionismu, zejména v autobiografické povidce Klingsorovo posledni léto,
kde hlavni hrdina o sob¢ vylozené prohlaSuje, Ze je expresionista. Vylozené expresionistické
tendence miizeme pozorovat i v povidce Klein a Wagner, ktera je brana jako predstupném Hesseho

nejslavnéj§iho romanu Stepni vik. V této dobé je z jeho textl také stale vice patrny vliv taoismu,

vvvvv

indické basné Siddhdrtha, ktera je dodnes vnimana jako Hesseho pfiznani k buddhismu.'?

Dvacata léta se nesla v Hesseho zivoté ve znameni pokracujici krize osobnosti 1 v prostiedi
slunné¢ Montagnoly. Proto v dob¢ od uinora az ¢ervence absolvoval psychoanalytickou terapii pod
vedenim samotného C.G. Junga. Dale se vénoval lektorské a recenzentské ¢innosti, kterd doklada
jeho literarni cit zejména pro zacinajici autory. Tento cit se uplatnil pfedev§im v rozpoznani
literarniho talentu u spisovatelii jako Canetti nebo Robert Musil, jehoz Muze bez viastnosti kladné
recenzoval daleko dfiv nez jini kritikové. Podobn¢ tomu bylo i u Franze Kafky, ptestoze jeho dilo
nebylo svou poetikou Hessemu piili§ blizké. To doklad4d Hesseho znacnou schopnost tolerance a
empatie vici ostatnim, nejen literatim. Po druhé svétové valce vSak nenasedl na katkovskou vinu
a hgjil neredukovatelnost uméleckého vyjadieni v zaplavé ideologickych a religi6znich
interpretacich Kafkova dila. Pravidelné Cetl a recenzoval také Marcela Prousta a soustavné
sledoval André Gida, se kterym si pravideln& dopisoval.'?

Siddhartha byl na dalSich pét let poslednim vétSim beletristickym dilem, nebot’ se Hesse 1
nadale nachéazel v hluboké existencialni i umélecké krizi. Na prvni pohled oddechovy Ldzerisky
host se nese v duchu denikovych zapiska z Badenu u Curychu, kde si Hesse 1€¢il ischias. Dulezité
je zminit, ze pravé Ldzensky host poskytl Hessemu prostor pro rozvoj techniky bipoldrniho
rozdvojeni, kterou pak nasledné zlrocil ve své patrn€ nejslavnéjsi knize Stepni vik. Pravé tato
technika rozdvojeného ja je pro pojeti této prace zdsadni. Podobné tendence lze sledovat i u dilka
Cesta do Norimberka, v némz si na prahu padesatky poklada fundamentalni otazku po vztahu
autentického zazitku a jeho zkresleni v literarnim dile.'*

Kolem roku 1930 se Hesse natrvalo usadil 1 ve svém osobnim zivoté, kdyZ se v Curychu
setkal s Ninon Dolbinovou, se kterou si mél idajné dopisovat jiz od jejich 14 let. Ninon Dolbinova,
rozend Auslidnderova, byla historickou uméni, kterou si Hesse v roce 1931 vzal za zenu a s niz

stravil zbytek svého zivota. Ninon byla Hessemu nejen intelektualni partnerkou, ale také oporou

2HESSE 2002, 403-406
SHESSE 2002, 407-408
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ve veécech praktickych. V tomto obdobi vznikal roméan Narcis a Goldmund, ktera predstavuje uz
jen svym formatem jakysi ndvrat stdrnoucicho Hesseho k novoromantickému obdobi. Také v
tomto romanu muzeme sledovat onu rozpolcenost a protikladnost charaktert, kterd bude pro
zkoumani fenomént divokosti a krotkosti v této praci stézejni. Narcis a Goldmund zaznamenal
velky ¢tenaisky uspéch, dokonce nejvétsim tspéchem, ktery Hesse za svého zivota zazil (od roku
1930 az do Hesseho smrti v roce 1962 se ho prodalo 200 000 vytiskii).

Jako pfiCiny takového uspéchu muizeme spatfovat nejen v Hesseho osobnim vztahu se
¢tenafem skrze formu, kterou nastavil jiz v Camenzindovi, ale i v osobnim vztahu se ¢tenaii skrze
korespondenci. Rocné¢ mél dostavat nékolik tisic dopisti, na jejichz vétSinu udajné odpovidal.
,» Velmi mnoho ¢tenaitt mych spisti mé bere zcela osobné jako pritele, jako vidce, ¢asto ptimo jako
1ékate a duchovniho pastyie, zpovédnika nebo radce.” Tomu se pozdé&ji zacal branit, nebot’ jeden
otec jej na v roce 1945 oznagil za zodpovédného za sebevrazdu svého syna.'

K Vymarské republice byl Hesse skepticky, nebot jeji vyvoj sméfoval smérem k
nacionalismu a polarizaci. Koncem dvacatych let se citil spfiznén jen s malem svych némeckych
kolegti, hlavn¢ s Thomasem Mannem. Némeckou spolecnost vidél jako neschopnou pouceni z
ptedeslych let. Ackoliv v této dobé tihnul viceméné k levici, odmital komunistickou praxi a
revoluci. Po nacistickém pfevzeti moci v lednu 1933 si uvédomil, ze komunismus pro n¢j nemuze
byt alternativou. V basni Odmitnuti napsal: ,,Rad¢ji byt zabit faSisty/ nez byt sam fasistou! / Radéji
byt zabit komunisty/ nez byt sim komunistou!*!®

Z pocatku proti nacismu oteviené nevystupoval, nebot’ mu zélezelo na tom, aby se jeho
knihy vydavaly a dostaly se tak ke ¢tenari. Nicméné v roce 1934 projevil nadzorovou pevnost,
kdyz nakladatelstvi Reclam chtélo vydat jeho esej Knihovna svétové literatury v reedici, ktera by
byla bez zidovskych autori. To jednozna¢né odmitl. Po Hitlerové nastupu pomahal uprchlikiim a
exilovym autoriim, jak jen mohl. NejenZe jim poskytoval utocisté, ale recenzoval také jejich dila
pro Svédsky Bonniers Litterdra Magasin. Akoliv nebyly jeho knihy nebyly oficialné zakéazany,
stal se v Némecku nezddoucim autorem. V obdobi nacismu a valky se vénoval predevSim praci na
Hre se sklenénymi perlami a Pouti do Zemé vychodni, které nijak otevien¢ nereaguji na probihajici
vélku, ale spise ji tvoii jakousi utopickou alternativu.!”

Na vysSe zminénych knihach stravil Hesse praci vice jak deset let a po jejich dokonceni
psal jiZ jen basné€ a mensi, prevazné vzpominkové prozy. Jako dilezitou 1ze oznacit také Hesseho

povalecnou korespondenci, v niZ s némeckymi rodaky intenzivné tfesi otazku jejich podilu na
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katastrofé zptisobenou nacisty. Zasadnim byl Dopis do Némecka, v némz pomémné¢ tvrdé tika, ze
,,hémecka mizérie prece nezacala az Hitlerem*, ale uz v roce 1914, kdy cely narod nadSen¢
kvitoval némecké vélecné tazeni do Prvni svétové valky. Nejcastéji svym némeckym krajantim
vyc¢ital hlavn€ neschopnost vidét a slySet nebezpeci, které se skrze Hitlera prodralo k moci béhem
vymarské republiky. Hesse se vSak nechtél stat mravokarcem ani bufi¢em moralni obrody Némcti,
tudiz se k politickym vécem vefejné dale piili§ nevyjadioval.'®

Po vélce se dockal mnoha ocenéni. Nejprve to byla Goethova cena v zati 1946, poté cena
Nobelova v listopadu téhoz roku. Nobelovu cenu vSak nemohl kvili stale se zhorSujicimu zdravi
osobné pievzit. To vSak neznamenalo konec literarni produktivity. Basné psal az do své smrti 9.
srpna 1962. Za zminku rozhodné také stoji percepce Hesseho dila v padesatych a Sedesatych letech
dvacatého stoleti. Zejména ve Spojenych statech se jeho dilo dockalo koncem let padesatych velmi
oblibené potom, co se jej chopili beatnici a pozd¢ji generace hippies. Pravé mlada generace Cetla
Hesseho nejvice, zejména pak romany Siddhdrtha a Stepni vik se staly doslova trhaky. Jen do roku
1983 se prodalo tfi miliony vytiskG Siddharthy, Stepniho vilka pak miliony dva. Tato velka
oblibenost je vSak podle n¢kterych kritikti dilem nedorozuméni ¢i spiSe nepochopeni jeho dila, v
némz revoltujici a drogoveé hedonistické generace Sedesatych let vidéla patrné néco, co sdm Hesse

ipln& zamyslel.!

2. Demian

Jeden ze svych stéZejnich romani psal Hermann Hesse na sklonku prvni svétové valky a tento
roman nese nazev Demian. Tento roman vySel v mezivalecném obdobi a velmi vyrazné v sobé&
nese motiv rozpolcenosti tehdejSiho svéta v predvecer Prvni svétove valky. Sdm Hesse v této dobé,
pred 1 béhem véle¢ného bésnéni, prozival velkou osobni krizi, krizi identity a hodnot. Hodnoty
starého svéta byly vystaveny hriizam valky a pod jejich tihou se bortily a devalvovaly. Ztrata
vlastni identity, hledani vlastniho Ja a vnitini rozpolcenost se zhmotiiuji v tomto romanu v celé
své tézkosti 1 nahoté. Bolestné hledani vlastniho ja dospivajiciho mlddence se nese ve znameni
neustalého zapasu dvou rozdilnych svéth, které velmi zietelné odrazeji situaci tehdejsi doby. Stary,
zkostnatély a upjaty svét umiré a z jeho trosek se rodi novy, divoky a nespoutany svét, ktery dava
moznost temnym strankam lidské duse prodrat se na povrch. Prastard otdzka o plivodu a povaze
zla se tak opét stava aktualni a naléhavou. Kiestanstvi jiz nedokaze uspokojivé odpoveédét na

touhu po zodpovézeni otazek tehdejSiho Cloveka. Ve stinu hriiz valky kiestanska vychodiska
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zkratka nedavaji smysl, symbolizuji stary svét, ktery nedokazal piedejit obrovskému vrazdéni
obou svétovych valek a ndsledné deziluzi. Ztrata divéryhodnosti "velkého vypraveéni" kiestanstvi
jiz neposkytuje clovéku pevnou pltidu pod nohama pii formovani nejen spoleCenského svéta.
Clovék neni jen ztracen ve svété okolo sebe, ale i sam v sobé&. Jak jsme mohli vidét ve vyse
uvedeném zivotopise, vyjimkou nebyl ani sim Hesse, ktery v této dob¢ trp€l t€zkymi depresemi a
tvurci krizi, které se pokousel 1€Cit predevsim psychoanalyzou. Jelikoz je pro Hesseho ptiznacna
velkd mira autenticity, kterd Casto ptrechazi az do vypovédi konfesniho razu, pracuje ve svych
romanech predevSim s tématy, které znd velmi divérné ze své vlastni zkuSenosti. Motivy
psychoanalyzy a jejich vychodisek, pfedevSim prace se symboly, tak vyrazn¢ promlouvaji i v
tomto romanu. Stejné vyrazng€, ne-li vystupuje v romanu také filosofie Friedricha Nietzscheho,
ktery ve svém dile pomérn¢ trefn€ (a s jistou davkou skodolibé radosti) anticipoval, s jakymi
problémy se bude moderni Evropa potykat. Je to hlavné Nietzscheho myslenka nad¢loveka, kterou
se Hesse v tomto romanu inspiroval a dale ji rozvedl. Stiet krotkého, upjatého a zkostnatélého
svéta se svétem novym, divocejSim a temnéj§im, se v tomto romanu promita piredevsim skrze
motiv dospivani a pterodu hlavniho hrdiny, do né&jz Hesse vklada nad¢ji prekonani ¢lovéka svéta
ptedeslého. Jak vSak z historické zkuSenosti vime, tento pferod v ¢lovéka nového typu, ¢lovéka,
neuskutecnil. Naopak, tento pferod oteviel stavidla tomu nejhorSimu a nejniz§imu, co svét
doposud poznal.

Romén Demian popisuje dospivani hlavniho hrdiny Emila Sinclaira, ktery béhem ngj
zakousi kontrast a rozdilnost dvou svétd. Prvnim je idylicky mikrosvét domova, ktery nazyva
,otcovskym* domem a vykresluje ho jako uSlechtily, ¢isty a predev§im bezpecny. Teplo domova,
privétivost rodicu, lasku a vzor dopliuji také dobré mravy a jasny fad. Nechybi ani moudrost,
biblické slovo a hlubokd ucta k rodicim. Druhy svét pak lezi za prahem rodinného domu. Tento
svét je naprosto odli$ny, chaoticky a neptatelsky. Svét, ktery je plny nésili, Zivoc€isnosti a divokosti.
Tento svét je pro Sinclaira na jednu stranu ldkavy a pfitazlivy, avSak vzdy bezpecné opustitelny,
nebot’ svét rodict v piipadé nouze vzdy poskytuje klidné svétlé Gtocisté, kam se mize v pripadé
nouze schovat. Prvni bliz§i kontakt s timto svétem pfichazi v momenté, kdy se spolu s dal§imi
chlapci vytahuje pted synkem opileckého krejciho Franzem Krommerem, kdo z nich kdy udélal
vétsi Spatnost. Sinclair si v touze po respektu star§iho chlapce vymysli historku o kradezi pytle
jablek, kterou oto¢i Krommer proti nému a zacne jej vydirat. Sinclair pfistoupi na finanéni
kompenzaci, avSak zmocni se ho velké vycitky a strach, které naruSuji domaéci, Cisty a sporadany
svét, z n€jz se najednou citi Sinclair vyclenén. Pfi modlitbéch si pfipadal, Ze jej opustil i Blih, Ze

ani nema pravo se na n¢j obracet, nebot’ si svym jednanim jako by pozval d’abla domi. Na druhé
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stran¢ vSak v tomto stavu nachdazi jisty druh zalibeni, protoZze mu poskytuje pocit nadiazenosti,
predevsim vuci otci, jehoz karani se najednou stava malicherné. Tajemstvi a pocit viny davaly
Sinclairovi pocit dospélosti. Z tohoto stavu a problému s vydiranim vysvobozuje Sinclaira setkani
s novym spoluzakem Maxem Demianem.?’

Dilezitym momentem tohoto setkani je rozhovor Demiana a Sinclaira, ktery vedou po
hodiné biblické déjepravy. Tématem je starozédkonni ptibéh o Kainovi a Abelovi, ktery Hesse skrze
postavu Demiana interpretuje v duchu Nietzscheho filosofie. Kainovo znameni si Demian
nevyklada jako znacku, kterou mu udé¢lil Biih za to, Ze zabil svého bratra. Nybrz §lo spiSe o néco
v Kainové¢ obli¢eji, co nahanélo ostatnim lidem strach. ,,Mnohem spis to bylo cosi neobvyklého,
stézi postiehnutelného, trochu vic ducha a smélosti ve zraku, nez na co byli lidé zvykli. Takovy
muz mél moc, takového muze se bali.“?! Demian také soudi, Ze pravé proto byli takovi lidé
démonizovani. Tim naraZi na klasické rozdéleni na dobré a Spatné v duchu kiestanské moralky,
které v jeho pojeti (a v pojeti Nietzscheho) otac¢i vzhiiru nohama. I samotny akt bratrovrazdy
Demian relativizuje s tim, Ze se mozna vibec nejednalo o bratrovrazdu v uplném slova smyslu
nebot’ ,,koneckoncti vSichni lidé jsou bratii®, a v samotném ¢inu vidi spiSe skute¢nost, ze silny
zabil slabého. A slabi, aby nemuseli pfiznat svou zbab¢lost, na otazku po odplaté odpovidali, zZe
to nelze, nebot’ ma znameni od Boha.?

Tento obrat je typickym ptikladem Hesseho inspirace Nietzscheho filosofii v duchu
pritakani divokosti, pfitakani idedlu clovéka dosud nespoutaného tradici Zido — kiestanské
moralky. Ostatn€ sam Nietzsche piSe ve svém spise Genealogie mordlky, ze diive byl ¢loveék
divoky, nezkroceny, ktery je prudky, dravy, nevypocitatelny a agresivni. Tento ¢lovek, tato "plava
bestie", pak musi €as od ¢asu nechat vystoupit na povrch svou vnitini podstatu divokého zvitete,
aby uspokojil svou touhu po koftisti. Takovy ¢lovék nebere ptili§ vazné urazky, hanebnosti nebo
ktivdy, jez se mu ptihodily, ale ani takové které zplsobil sam. Zaroven vsak cti, miluje a bere své
nepiatele jako vyznamendni, nebot’ za nepfitele 1ze povazovat pouze €loveka, kterym nelze
pohrdat.?

Moderni ¢lovek ale takova méfitka dle Nietzscheho viitbec nesnese. Naopak se jedné o
nemocné krotké domaéci zvite, které bylo spoutdno a obratilo tak lidské hodnoty vzhliru nohama.
Pravé ve starozakonni tradici vidi Nietzsche pocatek tohoto pfevraceni. Plivodni rovnice dobry =

vzneSeny = mocny = kradsny = bohuliby byla pfevracena v duchu, Ze ,,pouze ubozi jsou dobfi,

20HESSE 2008 — Hermann HESSE: Demian: piibéh mladi Emila Sinclaira. Praha: Argo, 2008. s. 9-30
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pouze chudi, bezmocni a nizci jsou dobfti, pouze trpici, stradajici, nemocni, osklivi jsou zaroven
jedini zbozni, jedini blazeni v bohu, jedin€ pro né je tu blazenstvi — naproti tomu vy, vy vzneseni
a mocni, vy jste na véky veku zIi, kruti, hii$ni, nenasytni, bezbozni, vy také budete na véky veéki
nestastni, prokleti a zatraceni.“>* K¥estansk4 moralka pak v tomto obratu pokracovala jeste dale
a povysila slabost, ubohost a neschopnost konat na kladné a zadané vlastnosti. Dokonce zacala
vydavat tyto vlastnosti za néco dobrovolného, za projev svobody, za néco zasluzného.?

Na Sinclaira tato interpretace velmi siln¢ zaptisobila a stala na jeho vychozim bodem v
dalSim poznéni. Diky ni si mohl i svlij pfecin s domnélou kradezi jablek, vydirdnim a naslednym
pocitem provinilosti vykladat jinak nez diive. Nicméné jej stale trapila uzkost a strach, coz se
vyrazné promitlo na obsahu jeho sntl, ve kterych se zjevoval jak Krommer, tak Demian. Oba dva
vystupovali v rolich tyrant, ktefi nutili Sinclaira d€lat hrozné véci. Demian se poté setkava se
Sinclairem a pfi rozhovoru nardzi na jeho trapeni. Demian se jednoduse dopatrd po zdroji
Sinclairova strachu a nabizi pomoc, kterd znamena konec Krommerovy Sikany. Sinclair se tak
miize vratit zpdt do &istého svéta domova, do svéta Abelovy bohulibosti, ve kterém opét krotce a
s radosti plnil roli hodného a zbozného hocha. Do tohoto svéta se Demian Sinclairovi nehodil,
nebot 1 on ztélesiioval onen divoky vngjsi svét, v némz se Sinclair neumél pohybovat. Ackoliv uz
veédél, Ze tento otcovsky svét neni jediny, slepé az zavisle se jej drzel, nebot’ to byl svét znamy,
harmonicky a hlavné bezpe&ny. Myslenka na piibéh o Kainovi a Abelovi ho ale i nadale drzela.?®

Poté vstupuje do Sinclairova Zivota puberta a dospivani, které bere hlavni hrdina jako
revolucni naruSeni svéta domova. Pohlavni pud a touhy bere jako nepfatele, které se snazi ze své
mysli vytésnit, aby mohl setrvat v ten moment jiz vylhaném svété détstvi. Hesse tuto etapu poklada
za ten nejtvrdsi stiet s okolim, za moment smrti a znovuzrozeni. Détsky svét se rozpada, vSe dosud
zname a milované nas opousti a my citime smrtelny chlad okoli. V tomto bod¢€ dle Hesseho spousta
lidi zGstane a lpi na tom, co je jiZ nendvratné pry¢, na snu o ztraceném raji. Ten poklada za ten
nejhorsi a nejvrazednéjsi sen vitbec.?’

Demian ze Sinclairova Zivota nezmizel, ale nijak se navzajem nevyhledéavali. Sinclairovi
ulpéla jedna vzpominka, pfi niZ barvité popisuje Demiantv obli¢ej pfi pohledu na krvécejiciho
koné. Hesse v tomto popisu velmi siln¢ akcentuje divoké rysy v jeho obliceji, je fascinovan jeho
muznou tvafi, zvifecim pohledem a jakousi zvlastni vzneSenosti. Jako by zil v jiném Case nez
ostatni lidé. Po roce se vSak cesty obou hrdinti opét tzce setkdvaji na hodinach v konfirmaéniho

vyucovani, béhem néhoz opét zazni ptibéh o Kainu a Abelovi, kterym Hesse opét vraci do hry
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dialektiku vysSe zminénych svéti. Dale se pokousi se o jejich syntézu v uvaze, ktera plyne z
rozhovoru obou hrdini o pfibéhu uktizovani Krista a dvou lotri. Demianovi se protivi predstava
litosti a polepseni jednoho z lotrd. Jeho obraceni mu nevéii a povazuje jej za sentimentalni historku
knézich. Naopak vyzdvihuje toho druhého, ktery ma podle néj daleko vétsi charakter, drzi se své
cesty a neuhne ani nad hrobem. Jako by byl potomkem Kainovym. Poté voln¢ navazuje uvahou
nad nedostateCnosti kiestanského ndbozenstvi. Namita, ze tento biblicky Bih pfedstavuje pouze
polovinu vseho, co obsahuje tento svét. VSechno nezadouci se tak utajuje, skryva nebo pfipisuje
d’ablu. Hesse skrze Demianova usta dale rozvadi tuto uvahu smérem k pohlavnimu zivotu, nebot’
pokud je Bih otcem vSeho Zivota, pak pfece nemtizeme zamlCovat pohlavnost, jakozto hlavniho
tviirce zivota. Demian vznasi pozadavek na celistvéjsi a pfirozenéjsi chapani Boha, nikoliv jen
jeho uméle odtrzenou polovinu.?® V tomto ohledu lze opét poukazat smérem k Nietzschemu, ktery
odmitani této druhé, temnéjsi poloviny kritizoval s tim, Ze vlastnosti diive evidentné pozitivné
slouzici k preziti, se obratily v néco zlého, necistého. Clovék se tak dle Nietzscheho ,,cestou
k andélu* naudil stydét sam za svoji zviteci ¢ast, coz vnima jako obrat proti Zivotu samému.?

Sinclair po této Gvaze pocituje sounalezitost se svétem, nebot’ skrze Demianova slova
ptitakdva své dosud nevyicené a jen tuSené piedstaveé dualismu svéta, ktery je rozdé€len na svétlou
a temnou polovinu. Najednou se jeho problém stal problémem vSech, problémem Zivota viibec.
Tento pocit vSak neni néfim radostnym, nybrz syrovou zvésti o konci détstvi a prichazejici
odpovédnosti a osamoceni. V dalSim hovoru pak oba plynule piechazi k problematice dovoleného
a zapoveézeného. Demian toto rozdéleni relativizuje s tim, Ze v riznych dobach u rtiznych kultur
se znacné li$i zakdzané a dovolené, a Ze v posledku je toto rozdéleni autonomni a individualni. To
vnima jako otazku pohodlnosti, nebot’ sdm sobé soudcem nedokaze byt kazdy a lidé Casto z
pohodlnosti piijimaji b&zné zakazy z vnéjsku.>”

Kratce poté Sinclair odjizdi na internatni Skolu, kde jiZ naplno pocit'uje nesnaze dospivani.
Osamoceni a melancholii brzy vystfidalo hospodské hyfeni, které mélo pro Sinclaira ptichut’
vzdoru a vzruSeni. Navaly euforie vSak vystiidalo §patné svédomi, az opovrzeni nad sebou samym.
,, Takhle vypadam, j& vyvrhel a svindk, opily a zamazany ohava a sprost’ak, pusté zvite, prepadené
hnusnymi pudy!“ Pfesto v tomto stavu nachéazi Sinclair jisté zalibeni, nebot i v tomto
sebemrskacstvi a v této hriize prozivd dosud nepoznany prozitek vysvobozeni a Zivotnosti.
Ackoliv vecirky intenzivné pokracovaly a Sinclair platil za cynického zhyralce, kterému nebylo

svaté témer nic, uvnitt stale choval hlubokou tctu k tomu, cemu se vysmival a stale Castéji myslel
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na harmonicky svét domova plny Cistoty a zboznosti. S tim se zaroven nesl stale pocit odcizeni a
zbyteénosti, ktery byl spise tesknou touhou po sobé samém.>!

Zanedlouho ale Hesse opét rozpohybuje dualistické stiidani svétli a misto temného a
divokého svéta prichazi svét plny svétla. Hlavni hrdina potkava divku, do které se zamiluje a pro
sebe si ji pojmenovava Beatrice. Odkaz k Dantovi sice Hesse vzapéti popira, ale z dalSich radka
je patrné, kde se inspiroval. Tuto divku si pak hlavni hrdina doslova zbozstil, ackoliv se nikdy
neodvazil ji oslovit. Jeji oblicej jej vytrhava ze spari divokého a temného svéta. Jiz se ale nejedna
o utek zpatky, jako tomu bylo v piipad¢ s Krommerem, ale Sinclair si sam stavi sviij "svét svétla”
z trosek zhrouceného a temného zivotniho tseku. Hospodsky Zivot konci, neutéSena pohlavnost
se méni v ducha v oddanost platonické lasce. Prichazi névrat k sobé samému, i kdyz zatim jen
diky vztahu k obrazu milované divky. Sinclair obraz uctiva az s ndbozenskym zapalenim, bere jej
jako kult, méni své bézné navyky a vSe podtizuje této bohosluzbé. PomysIné kyvadlo se vychyluje
z jednoho extrému do druhého, proti tezi stavi antitezi. Radikalné méni sviij Zivot, mysleni i kondni.
Zacina malovat a jako prvni chce namalovat portrét milované divky Beatrice. To se Sinclairovi
nedafi, ale z pokusu o portrét vzniké obraz obliceje nékoho jiného. Nékoho, v jehoz tvafi se snoubi
jak muzské, tak zenské elementy, pevna vile 1 hravost, jakési nezivé bezcasi 1 drava Zivotnost. Ten
obli¢ej k nému promlouval, volal na néj jménem, jako by ho znal. Zprvu si Sinclair myslel, Ze ten
obliCej patii ptiteli Demianovi, ale poté co se na obraz dival dal a z riiznych hlli 1 pod riznym
svétlem, mu doslo, Ze ten obli¢ej neni Demian, nybrz obraz jeho vlastniho nitra.>?

Po né&jaké dobé€ se hlavni hrdina opét setkadvd s Demianem a vedou spolu rozhovor v
hospodé, ktery v Sinclairovi vyvola spoustu vzpominek, a hlavné jeden diilezZity sen. Zdalo se mu
o Demianovi a domovnim znameni, které si kdysi jeho pftitel obkresloval do zépisniku. Na tomto
znameni byl jakysi ptak, kterého ho donutil Demian ve snu poztit. K Sinclairové zdéSeni ptak
uvnitf néj stale zil a zacal jej dokonce zevnitf poZzirat. Poté se zdéSen probouzi a snaZi se onen
obraz ptéka prekreslit. Vychdzi mu obraz dravce, ktery polovinou téla vézi v tmavé zemékouli, z
niz se vyklubal. Obraz poté zasila bez podpisu Demianovi.*?

V dalsi kapitole Hesse déale rozehravéa téma obrazu ptidka klubajiciho se ze zemékoule,
¢imz pfedznamenava bliZici se stfet obou svétl. Béhem Skolni hodiny nalezne Sinclair na svém
stole listecek se slovy: ,,Ptak se klube z vejce. Vejce je svét. Kdo se chee zrodit, musi svét znicit.
Ptak odléta k bohu. Jméno boha je Abraxas.*** Sinclairovi je jasné, Ze tento vzkaz musi pochézet

od Demiana. Bé&hem nasledujici hodiny zac¢ne ucitel hovoftit o predkiest’anskych sektach a kultech,
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pficemz jednim z nich je prave uceni o Abraxasovi. Mluvi o ném ve smyslu bozstva, které¢ m¢lo
symbolickou ulohu sjednocovat bozské a d’abelské. Toto zjisténi v Sinclairovi hluboce rezonovalo
a promitlo se i do obsaht jeho sni. Uz mu nestacil kult divky Beatrice, ktery jej vytrhl ze Zivota
zhyralce, ale stale vice se v jeho snech oba svéty misily. Casto se mu zdalo o Zeng, ktera mu
piipominala matku i pfitele Demiana. Tato archetypalni Zenska bytost se s nim spojila v milostném
objeti, které bylo zaroven zlo¢inem i bohosluzbou. Pocity hlubokého stésti se stiidaly se smrtelnou
uzkosti ze straslivého hiichu. Oba svéty na sebe narazely uvnitit Sinclairova podvédomi a volaly
po sjednoceni ve jménu boha Abraxase. Hesse tsty Sinclaira poté prekonava dualismus obou svéta
na prikladu lasky takto: ,,Laska uz nebyla temnym zvifecim pudem, jak jsem ji izkostn¢ zpocatku
pocitoval, a ani uz nebyla zbozn¢ zduchovnélym uctivanim, s jakym jsem se klanél Beatricinu
obrazu. Byla obojim, obojim, a jesté¢ né¢im navic, sdruzovala v sob& obraz andéla i satana, muze
i Zenu, ¢lovéka i zvite, nejvys§i dobro i nejkrajngjsi zlo.*?

To ale neznamenalo, ze Sinclair naSel kone¢né to, co hledal. Naopak se ocitl v jakémsi
bezcasi, napjatém ocekavani a neukojené touhy, ktera nékdy ustila v divokost a zbésilost. Obraz
oné milenky jej dovadél k Silenstvi. Tu jej proklinal a nadaval mu, tu jej zase v slzach uctival a
oslovoval jako matku. Sam naopak citil, Ze jej obraz svadi: ,,Svadél mé k tém nejné€znéjSim
milostnym snlim i pustym nestoudnostem, nic pro n¢j nebylo dost dobré a libezné, nic dost Spatné
a nizké.*® Rozhteseni viak stale nepfichazelo a trapeni mladého Sinclaira pokracovalo. Toulal se
po nocich méstem, aZ potkal u vrat kostela uslySel varhani hudbu, kterd mu pfipadala plna viry a
zboZnosti, ale jiné zboZnosti, neZ na jakou byl zvykly od véficich a knéZich. Tato zboznost mu
pfipominala naprostou odevzdanost vii¢i svétu, ktery stoji nad vS§emi vyznanimi. Pfipominala mu
Htouhu, nejvroucnéjsi uchvaceni svéta i zas jeho nejdivocejsi odvrhnuti, palcivé naslouchani
viastni temné dusi, opojnou odevzdanost a z hloubi vychdzejici patrani po zdzracnu. “3’

Seznamil se tedy s varhanikem jménem Pistorius, ktery v onom kostele hral a po nékolika
rozhovorech zjistil, Ze 1 on vi o bohu jménem Abraxas. Nit jejich hovoril se stale blize tdhne k
tématu sjednoceného, nedualistického svéta, ktery je ulozen ve své celistvosti v nas samych.
,Jenze my prece poziistavame ze vSeho, z ceho se sklada svet, kazdy z nas, a prave tak jako nase
telo v sobe nese cely vyvojovy rodopis az k rybam, a jeste mnohem dale nazpet, mame i v dusi
v§echno, co kdy Zilo v lidskych dusich.**®
Jinymi slovy zde Hesse skrze své postavy nechdva promlouvat uceni psychoanalytikd,

predevsim C.G. Junga, o kolektivnim nevédomi. Jung zastava nazor, ze stejn¢ jako lidské télo je
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produktem evoluce, v némz jsou zaznamenany veskeré vyvojové stupné lidstva, obdobné tomu je
1 v ptipad¢ lidské psychiky, cheete-1i duse. V tom Jung nevidi nic mystického, naopak to dle jeho
nazoru odpovida selskému rozumu. Studium kolektivniho nevédomi vnima obdobné jako
naptiklad srovndvaci anatomii, coz se snazi dolozit n¢kolika ptiklady. Jung hovoii o mnoha
pripadech svych pacientl, ktefi mu sdélovali obsahy svych vizi ¢i snt, které pozdéji vidél znovu
pfi studiu riznych svétovych mytologii. Castokrat se jednalo o doslovné a presné vize, které
pfesné odpovidaly tomu, co naSel pii studiu mytologie. Kolektivni nevédomi Jung pokladéa za
jednu ze zakladnich vrstev naSich osobnosti, ktera je u vSech stejna, formovala se v jiz velmi
primitivnim stadiu vyvoje ¢lovéka a odkazuje tak k nasi divoké zviieci slozce.>

Varhanik Pistorius pokracuje v hovoru na toto téma dal a podotyka, ze i takto jsou v nas
vsichni bozi i d'ablové, byt jako moznosti, ptani ¢i vychodiska. Sinclair oponuje s tim, ze pak by
tedy hodnota individuality jedince byla nulova, kdyz uz vS§e mame tak fikajic v sobé. Na to mu
Pistorius odpovida, ze pokud v sobé néco takového nosime, viibec neznamena, ze o tom vime.
Clovek se dle Pistoria musi nauéit tyto véci naudit uvédomovat, aby se stal opravdu ¢lovékem. V
tomto bod¢ Hesse jiz anticipuje cestu, kterou Ize ptekonat dalsi stupen dualistického sttidani obou
svéti, cestu k dospélosti, po niz bude v dalsich kapitolach hlavni hrdina kracet.*

V dalsi kapitole ptiznacné nazvané Jakobuv zdpas pokracuje Sinclair ve svych disputacich
s varhanikem Pistoriem jesté hloubéji a diskutuji o povaze jejich osobnich vztahti k Bohu.
»INabozenstvi je duse, lhostejno, zda se clovek ucastni krestanské vecere Pané nebo kond pout do
Mekky*, tik4 Pistorius a ptidava, ze se chtél stat knézem, coz vnimal jako své poslani, které vSak
nenaplnil, nebot’ ve stinu objevu Abraxase nevidél v klasickém knéZzském povolani zadny smysl.
,,BYyl bych musel 1hat. Nase naboZenstvi se provozuje tak, jako by to Zadné ndbozZenstvi nebylo.
Tvafi se, jako ze je dilem rozumu®, fika Pistorius a dodava, ze jako knéz pieci nechce obracet dalsi
na jeho viru, spiSe chce Zit mezi sobé rovnymi, chce byt nositelem citéni, z néhoz si lidé vytvaii
své bohy. Poté se prudce obraci k Sinclairovi a promlouva k nému naléhavé, aby naslouchal a
nasledoval své sny, abych se ji nebal a zil je. On sam to neudélal a znésiliioval své sny. ,,70 se
nema délat. Vi-li clovek o Abraxasovi, uz to délat nesmi. Nesmi se bat niceho a nic nepovazovat
za zapovezené, co si v nas zada duse®, tika doslova varhanik Pistorius. Na to Sinclair namita, ze
¢lovék nemuze délat vSe, co se mu zamane. Tteba zabit ¢loveka. Pistorius oponuje, Ze i to se za
urcitych okolnosti smi, ale vétSinou se jednd omyl. Sam spisSe zdiraziuje fakt, Ze clovek vétsinou

zabiji ptiliSnym moralizovanim smysluplné nédpady. Nicmén¢ déle tvrdi, ze pokud ¢lovek zachazi
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1 se svymi pudy s laskou a uctou, mohou mu vyjevit svlij vnitini smysl, ktery by jinak ziistal skryt.
Oplzlosti, nemravnosti i jiné "hii$né" myslenky bere jako soucast svéta, soucast boha Abraxase. I
nendvist zahrnuje do tohoto vykladu, kdyz tvrdi: ,Jestlize nekoho nenavidime, pak v jeho podobé
nenavidime néco, co vézi v nas samotnych. Co neni v nds samych, to nds nevzrusuje.“*!

Znovu tu tak miizeme vidét odkaz na Jungovo pojeti nevédomi, jakozto evolucniho vyvoje
lidské psychiky, v némz Ize Cist a hledat paralely s tim, co je dulezité a aktudlni pro nas soucasny
zivot. Zaroven zde opakované prosakuje vliv Nietzscheho v podobé jeho kritiky moderniho
krotkého Cloveka, ktery se od idealu plavé bestie jiz na hony vzdalil. Pfedevs§im pasaz o moznosti
zabijet a o tom, Ze nic neni zapovézené, zada-li si to duse, jsou toho dikazem. Dovolte mi zde
udélat mensi odbocku presunout pozornost na paralelu s Dostojevského Bratry Karamazovi, ktefi
vznikli téméf Ctyficet let pfed romdnem Demian, avSak pro Hesseho byla tato kniha opravdu
zasadni. Ve své uvaze Bratfi Karamazovi aneb Zanik Evropy z roku 1919 se Hesse zamysli nad
karamazovskym prvkem asijskosti, chaoti¢nosti, divokosti, nebezpecnosti a amoralnosti. U
Karamazova se nikdy nevi, jak se zachové, ¢im ptekvapi. MiiZe to byt vrazda, nebo zase upfimné
chvaleni Boha. Hesse se domniva, Ze se to neda kvalifikovat jako vlastnosti, ale jedna se spisSe o
ochotu pfijmout jakoukoliv vlastnost. Clovék karamazovského typu se dle Hesse lisi od
svou vlastni dusi. Podobné jak to zacind ¢init hlavni hrdina Emil Sinclair. Nemusi tedy zlo¢iny
Cinit, ostatn€ sami Karamazovi se jich vlastné zase tolik nedopoustéji, ale staci o nich premyslet,
snit a intenzivné s nimi pracovat. Hesse pak ve své tivaze charakterizuje lidi karamazovského typu
zpiisobem, ktery se dd vztdhnout i na romén Demian, potaZmo i na jedno z hlavnich vychodisek
této kapitoly. ,,Kazdé formovani cloveka, kazda kultura, kazda civilizace, kazdy rad spociva na
dohodé o tom, co je dovolené a co zakdzané. Clovék putujici od zvirete ke vzdalené lidské
budoucnosti musi neustdle v sobé nekonecné mnoho potlacovat, skryvat, popirat, aby z nej byl
slusny tvor se socidlnimi schopnostmi. Clovék je plny zvirete, plny obrovitych, stézi zvladatelnych
pudu zvireckého, krutého egoismu. (...) Jenomze kazdy z téch pudit nékdy opét prorazi na svétlo.
Kazdy preziva, zZadny neni usmrcen, Zadny neni trvale, naveky proménén a zuslechtén. A kazdy z
tech pudii je prece sam o sobé dobry, neni horsi nez kterykoli jiny, to jen kazda doba a kultura se
nékterych pudu boji vic nez jinych a vic je zapovida. A kdyz se takové pudy opét probudi jako
nevysvobozené, pouze povrchnée a svizelné krocené prirodni sily, kdyz ta zvirata opét zaivou a se
zalobou se daji do pohybu jako dlouho utlacovani a bicovani otroci, s prastarym Zdarem své
prirozenosti, potom vznikaji Karamazové. (...) V dusi se daji do pohybu nutkani, pro néz neni jmen,

ktera je z pozice staré kultury a mordlky nutno oznacit za Spatnd, ale ktera dokazi promlouvat
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hlasem natolik silnym, natolik prirozenym, natolik nevinnym, Ze vSechno dobré i zIlé se zpochybni
a kazdy zdakon se zakymaci.” Domnivam se, ze podobné ptiléhavych charakteristik mezivale¢né
Evropy, pfedevsim pferodu ¢i krize jejiho ducha, bychom nenasli mnoho. A co vic, ve svétle
dnesnich udalosti mizeme bez nadsazky fict, ze tato charakteristika dnes opét obchazi Evropou.
Analogie mezi unavenym, krotkym a hodnotové roztfisténym Zapadem a divokou asijskou
matkou, pod jejimz volani se kymaci a zpochybiiuji vSechny vydobytky evropského ducha, je
znovu aktualni. Ac¢koliv se ve své uvaze dale Hesse domniva, Ze z tohoto chaosu nemusi nutné
vzniknout néco zlého, historicka zkuSenost mu za pravdu nedala. Nicméné az prorocky
poznamenava, ze prechod umirajici kultury a moralky je velmi bolestivy a ¢lovék v ném uzii, jak
se v jeho opét divoce vzpina ono zvite. *> Myslim, Ze nasledky druhé svétové valky zde netieba
podrobnéji rozepisovat a veéfim, Ze 1 u samotného Hesseho jejich hriiznost predcila veskera
ocekavani.

Vratme se ale zpatky k Sinclairovi a Pistoriovi. Skrze varhanikova slova Hesse také
naznacuje, ze vétsina lidi si neuvédomuje fakt ze, zije vnéjSim svétem a nepousti svilj vnitini svet
ke slovu, coz Pistorius povazuje za daleko snadné&jsi pro bézny zivot. Neni jisté¢ zadnou novinkou,
ze Hesse se vZdy pomérné oteviené hlésil k Nietzschemu a jeho amor fati, neboli miluj sviij osud,
ale také de facto rozviji tento princip a pfedznamenava o par let dfive to, co vtisklo hlavni téma
kontinentalni filozofii na celé dvacaté stoleti. Totiz problematiku autenticity lidského byti, kterou
se pak hloubgji zabyvala celad fada mysliteli véele s fenomenology,

Praveé nepienosnost niterné zkusenosti se objevuje v dalSich tfadcich, kdyz Hesse popisuje
Sinclairovu epizodu se spoluzdkem Knauerem, ktery jej vyhled4 v nad¢ji, ze mu hlavni hrdina
poradi, jak se vypotadat s obdobnym problémem, se kterym se sam potyka, totizZ s problémem
pohlavnich pudii v opozici k duchovnimu svétu. Sinclair nedokédze spoluzékovi poradit vic, nez
aby hledal sam sebe. Zoufaly Knauer, ¢ekajic néco jisté¢ konkrétnéjSiho, obrati svou zoufalost v
hnév a ve zlém se rozchézeji. Sinclair odchdzi domt, kde opét maluje portrét oné archetypalni
zenské bytosti ze svych snil a dlouze, dalo by se fici az bojovné na né¢j pohlizi. Poklada mu otazky,
urazi jej, klani se pred nim, oslovuje jej jménem boha Abraxase, pficemZ v usich zni slova o
Jakobové zapasu s Andélem, ono ,,Nepustim te, dokud mi nepozZehnas.” Poté hlavni hrdina zaziva
extaticko-mysticky stav snového charakteru. Obraz jako by ozZil a prostoupil Sinclairovo nitro a
splynul s nim. Nésledn¢ ptichdzi série zazitkti probuzené¢ho nevédomi, pfi¢emz na vlastni kizi
zakousi kolobéh zaniku a zrozeni hvézd, prevtélovani, budoucnost 1 minulost. Tento stav napadné
piipomina buddhisticky stav nirvany, se kterym byl teoreticky Hesse jist¢ dobie obeznamen. Po

néjaké dobe€ se probouzi na posteli s pocitem Uzkosti a vydava se bez urcitého cile do no¢niho
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mésta, kde po chvili nachazi v opusténém domé svého spoluzaka Knauera. Ten se mu svétuje, Ze
se chtél pokusit o sebevrazdu, ale pomoci jakéhosi niterného volani nakonec ptivolal Sinclairovu
pomoc, ktery jej se slovy ,.Jsme lidé. Vytvarime bohy a zapasime s nimi a oni nam zehnaji*‘, odvadi
domii. ¥
Sinclairova studia se chylila ke konci, stejné jako pratelstvi s varhanikem Pistoriem.
Béhem jednoho z jejich hovori se Sinclair neudrzel a urazil Pistoria prostiednictvim jeho vlastnich
slov. Tato urazka nebyla cilend, nybrz jaksi vytryskla ze Sinclairova nitra a zasdhla Pistoria pfimo
do srdce, nebot’ mu ukazala jeho slabiny skrze jeho vlastni optiku. Sinclair si uvédomil, ze 1 kdyz
je Pistorius jeho privodcem na cesté k sobé samému, jeho kol se dovrsil a dale jiz musi jit sam.
Pistorius v Sinclairovych ocich nedokazal dat sdm sobé to, co daval jemu. Pistorius touzil byt
knézem nového nabozenstvi, chtél povznaset a budovat nové symboly, ale bohuzel se natolik
zabydlel v romantické minulosti, Ze toho nebyl schopen. Az ptes piili§ dlel v obrazech a u€enosti,
kterou jiz svét spatfil. To vedlo Sinclaira k poznani, Ze kazdy ¢lov€k ma sviyj d¢l, své povolanti,
které si nemuze vybrat a vykonavat jej. Jediné, co mize d¢lat, je hledat sim sebe, prozkoumavat
svou cestu, bez ohledu na to, kam vede. To ovSem vede i k velké osamélosti, kterou posléze zakusil
Sinclair. K samotg, ktera se lisila od téch ptedchozich tim, ze ackoliv véd¢l, kudy vede jeho cesta,
nevédél, zdali nevede do propastné temnoty.*

V piedposledni kapitole se vraci Emil Sinclair k domu, ve kterém dfive bydlel jeho pfitel
Max Demian. Béhem kratké navstévy tohoto domu si v§imé fotografie Demianovy matky. V
podobizné této Zeny ke svému iZzasu poznava Zenu ze svych snll. Nicméné musi odcestovat na
univerzitu, kde je pro n&j viechno viceméné zklaméni, hlavné hodiny d&jin filozofie. Cte v té dobé&
pouze Nietzscheho, coZ nezapomina Hesse naleZité zdiraznit. Hlavné ve smyslu, Ze Nietzsche byl
ten typ myslitele, ktery stejné jako na$ hlavni hrdina, nésledoval netiprosné svlij osamély osud.
Néhodou vsak pfi prochdzce po mésté zaslechne znamy hlas, ve kterém po chvili rozpozna svého
pfitele Demiana, se kterym se tak po letech znovu shledd. Demian se chova, jako by Sinclaira
ocekaval, pry stejné jako jeho matka. Poté se Demian rozmluvi duchu soucasné Evropy a o
znameni této doby. Mluvi pfedevSim od ptedtuSe zhrouceni starého svéta. Soucasné sdruZzovani
vidi jako stadni, které mize mit jen jednu pficinu, a to strach a izkost. Dale tvrdi, ze lid¢ jiz citi,
Ze stary svét a stard moralka nestaci, Ze jiz stovku let Evropa stavi tovarny a studuje, az do Cista
zapomnéla, jak se modlit k Bohu, jak se radovat a Ipi na starych ideélech, o kterych jiz tusi, ze
jsou vy¢pélé. Novych se vSak boji a podeziraji se navzajem. Demian tusi stiet, ktery zanedlouho

vypukne v podobé Svétové valky. ,,Svet, jaky je dnes, touzi zemrit, chce zahynout, a také se to
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stane.* Ptitom zdlraziuje, ze lidé jejich typu, ti budou budovat svét novy, jim patii budoucnost.
. (-..) co priroda po cloveku chce, je zapsano v jednotlivci, v tobe i ve mné. Bylo to zapsano v
Jezisovi, bylo to v Nietzschem.” Sinclair diky Demianovym sloviim najednou chape svou samotu,
svou odloucenost. Tato odloucenost je zpisobena tim, Ze on nepatii do tohoto starého, otcovského
svéta. Vzpomnél si na staré distojné pany, kteti se utikali do minulosti svych studentskych let,
kde hledali svij rajsky idedl, aniz by se snazili hledat sami sebe. ,,Par let se chlastalo a jasalo,

rne

pak se prikrcili a stali se z nich vazni pani ve statni sluzbe."* Sinclair vSak u této tivahy dlouho
nezistal, nebot’ se t&il na setkani s Demianovou matkou.*’

Setkani probéhlo takika idylicky, jako by Sinclair nasel vSe, co hledal. Dochézel do jejich
domu pravidelné, at’ jako zamilovany obdivovatel ¢i jako ¢len spolecenstvi lidi s Kainovym
znamenim. Pani Eva, Demianova matka, brala do svého domu rizné ucence, ¢leny sekt,
vegetaridny, joginy a dalsi. Sinclair tak po dlouhé osamélost poznal pospolitost, ktera tvofila jakysi
ostrov jinakosti v tehdejSim svété stejnosti. Rozmlouvali o historii od antiky az po soucasnost, z
¢ehoz pak plynula v jejich hovorech kritika sou¢asné Evropy. Demian pak v jedné pasazi prorocky
poznamenava, ze ,,duse Evropy je zvire, které nekonecné dlouho lezelo spoutané. Az bude volné,
jeho prvni hnuti nebudou zrovna nejlibeznéjsi. Jenze cesty i okliky jsou bezvyznamné, jen kdyz se
ta opravdovad dusevni bida, ktera se uz tak dlouho a stale a stale zalhava a zamlcuje, konecné
vyjevi. To pak bude nas den, pak nds bude zapotrebi, ne jako vidcii ¢i novych zdakonodarcit —
novych zakonit se uz nedozijeme -, spis jako téch, kdo jsou svolni, kdo jsou ochotni jit a postavit
se tam, kam vold osud. (...) Pro toto jsme poznamenani — jako byl i Kain, aby vzbuzoval strach a
nenavist a vvhnal tehdejsi lidstvo z tesné idyly do nebezpecnych sirek. Vsichni lidé, kteri ovlivnili
chod lidstva, vSichni byli prichystani na osud.**®

V tento moment z Hesseho Demiana promlouva Friedrich Nietzsche a jeho idedl
Nadclovéka, ktery ma prekracovat a prekonat clovéka soucasného typu, tak jako ¢lovek piekonal
svého predchtidce, opici. Nefika to vSak stylem Nietzscheho Zarathustry: ,,Cim je opice clovéku?
Posméchem nebo bolestnym studem. A stejné ma i clovek byti nadcloveku: posméchem nebo
bolestnym studem. Urazili jste cestu od cerva k clovéku, a leccos ve vas je posud cerv. Kdysi jste
byli opice, a i nyni je clovék opice — vice nez kterdkoli opice.“*” Hesse spise poukazuje na nutnost
pferodu a pfipravenosti tehdej$i Evropy na tuto zménu, stejné jako uz pted nim Nietzsche, kdyz

tikal, Ze ,,cely nas svet se zmita v neobycejné hluboké krizi, ke které je nutno postavit se celem a

4SHESSE 2008, 143-150
4HESSE 2008, 150-160
YINIETZSCHE 2009 — Friedrich NIETZSCHE: Tak pravil Zarathustra: kniha pro vSechny a pro nikoho. Praha: XYZ,
2009, 9
25



prozkoumat, co tato krize skutecné znamend a jaké moznosti se pred nami rysuji.«“*®

Nietzsche v§ak vnimal na rozdil od Hesseho valku jako o€istny proces, ktery lidstvo donuti
k piehodnoceni svych hodnot.*’ Aby se ¢lovék mohl skute¢n& posunout je tieba nejprve dle
Nietzscheho piekonani otrocké moralky, jejiz vyznavace nazyva Nietzsche lidmi resentimentu.
Takovy ¢lovek podle Nietzscheho zije podle pfevraceny hodnot, tak jsme si popsali vyse. Jako
charakteristické u néj vidi Nietzsche zahotklost, zatrpklost, upamatovani si kazdé¢ kiivdy. Zatimco
moralka ¢loveéka vzneSeného vychazi z clovéka samého, moralka otrocka se utvaii vzdy z vnéjsku,
potfebuje reagovat a neni schopna jednani sama ze sebe.*® Rozdil vidi také v chapani fenoménu
Stésti. U Clovéka divokého a vzneSeného spociva v Cinorodosti, v aktivnim jednani, kdezto u
¢lovéka resentimentu vidi ptivod jeho stésti v klidu, oddechu ducha i téla a v miru. To Nietzsche
povazuje na omameni ¢i narkozu. Dalsi podstatny rozdil, relevantni ve vztahu k Hessemu, spociva
v upiimnosti. Clovék vzne$eny je dle Nietzscheho k sobé upfimny, kdezto duse &lovéka
resentimentu neustale posilhdva po postrannich uli¢kach, vychytrale vyckava, umi se umensovat
a sebe pokofovat.®!

Neni tajemstvim, ze Nietzsche vidél v déjinném vyvoji dialekticky zapas panské a otrocké
moralky, pfi¢emz jako Zidovskou tradici a na ni navazujici kiestanstvi vnimal jako hlavniho
puvodce resentimentu, kdyZz napiiklad tvrdil, Zze Janovo evangelium je ten ,,nejpustsi ze vsech
psanych vylevii, které ma na svédomi msta.* Rimany pak nazyva témi, nad nez ,,nebylo na Zemi
silnéjsich a vzneSenéjsich, ani v néjakém snu.“ V dalSim historickém vyvoji pak ocenuje renesanci,
reformaci zase fadi mezi druhy pdl a porazku idealt Francouzské revoluce vidi jako posledni
prohru politické vznesenosti.’? Jak se tento dialekticky d&jinny spor dale vyvijel, asi neni tieba
znovu zddrazinovat, ale bylo by chybou klast Nietzschemu za vinu veskeré bésy a hriizy druhé
sveétove valky a nacistické ideologie. Osobné odmital rasismus a antisemitismus povazoval za jesté
niz§i formu otrocké moralky ¢lovéka resentimentu.>?

V téchto vySe zminénych Nietzscheho myslenkdch mizeme zahlédnout Hesseho inspiraci
jak v kritice mestacké krotkosti a ndbozenském pokrytectvi, tak v obratu k sobé, ke své pudové
sloZce, ale také v potieb¢ prichodu ¢lovéka nového typu. Zasadni rozdil vSak panuje ve zptisobu

feSeni, kterd oba tito myslitelé nabizeji. Nietzsche se oteviené hlasil k myslence upIlného uvolnéni
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naSich puda. Hesse naopak usiluje o néco jiného. V prvé fadé mu jde o pochopeni pfi¢in svého
utrpeni, prozkoumani své osobnosti. A na zéklad¢ téchto poznatkii pak pochopit svou situaci a
podle toho jednat. Nevzdava se duchovnosti, ani nevolé po totalnim vypusténi krvelaéné bestie,
ale spiSe apeluje na mravni autonomii ¢lovéka, bez niz se ¢lovék nemuze orientovat a svobodné
se pohybovat v tomto svété. Demianova slova o potfebé nového ¢lovéka tedy nejsou elitarskym a
nadutym zvolanim, které se da vyuzit k jest¢ vétSimu stddnimu uvazovani a rozmélnéni
individuality, nybrz upfimnou starosti o to, jakou cestou se vydaji ti, ktefi nezemtou spolu se
starym svétem a budou se podilet na vystavbé svéta nového.

Roman konc¢i vypuknutim Svétové valky, béhem niz se Demian se Sinclairem jesté jednou
setkaji, uz jako vojaci, a oba pravdépodobn¢ umiraji. Na zavér Hesse popisuje probuzeni a povahu
divokosti pod povrchem vale¢né viavy. Sinclair pochopil, Ze nenavist a zloba se nevztahuji ke
konkrétnim objektim: ,,Prapiivodni city, i ty nejdivocejsi, neplatily nepriteli, jejich krvaveé dilo
bylo pouze vyzarenim nitra, duse v sobé samé rozpolcend, kterd chtéla bésnit a zabijet, nicit a
zemrit, aby se mohla nové zrodit. Z vejce se klubal obrovsky ptdk, a to vejce byl svét a svét musel
zajit v troskdch.*>* Dialektika obou svétli divokosti a krotkosti se v zavéru tohoto romanu dava
opét do pohybu, ale hlavni hrdina uz nevstupuje do tohoto vécného zapasu jako ten, kterym kdysi
byl. Co se tyce valecného konfliktu, tak u néj nezbyva nez konstatovat, Ze v sob€ nese oba aspekty.
Na jedné strané se dava pruchod potlacené agresi a bestialité, na druhé strané je tento prichod
produktem stadniho chovéni, které ve jménu ideologie vede organizované a civilizované¢ mladé
muze na jatka.

Nejen dégj, ale i stavbu textu lez pohlizet optikou dialektického stfidani svou svétli. Roman
zacina idylickym détstvim, které je prodchnuto zboznosti, ldskou a uspofadanosti. Z tohoto svéta
je hrdina vytrzen incidentem s Franzem Krommerem. To se ke slovu dostava vnéjsi, animalni svét.
Na tento svét neni jesté Sinclair pfipraven a s Demianovou pomoci se vraci zpatky do bezpe¢ného
svéta domova. Stary sv€t uz ale neni ten, ktery opoustél. Diky rozhovorim s Demianem zaciné v
Sinclairovi kli¢it seminko poznani, které mu v budoucnu umozni pieklenout dualitu obou svéta.
Gymnazialni léta se pak z pocatku nesou v duchu hyfeni, alkoholu a pohlavnich pudi, které vSak
vyvolavaji v Sinclairovi po kratkych stavech euforie deprese a uzkosti. Z depresi jej opét
vysvobozuje navrat do svéta zkrocenych pudd, do svéta Cisté duchovnosti. Uctivani idedlu divky
Beatrice, duSevni 1 télesna Cistota piinasi do Sinclairova Zivota po jistou dobu klid. Z néj je vSak
opét vytrzen setkanim s Demianem a opakuje se propad do temnot vlastniho nitra. Ve snech se
opét projevuje nevédomi, predevSim skrze pohlavni pud, tentokrat v kontrastni kombinaci s

duchovnimi pfedstavami. Zahy na to potkava Sinclair Pistoria, s nimZ do jeho zivota ptichdzi
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znovu duchovnost, tentokrat sice obohacena o poznani nutnosti ptekondni dualismu. Toto poznani
ale neobsahuje konkrétni zptisob, jak toho dosdhnout. Nasleduje znovu otfes a souboj svetl v nitru
hlavniho hrdiny. Kone¢né pak ptichazi syntéze ve forme setkdni s Demianem a jeho matkou Evou,
ktera vSak neni konecnym cilem, ale jakymsi zastavenim na cesté¢ k novému svétu, ktery se ma

prerodit v plamenech.

3. Stepni vik

V roce 1927 publikoval Hermann Hesse roman s ndzvem Stepni vlk, ktery se stal
patrné jeho nejslavnéj$im kusem. Obdobi, ve kterém byl tento roman napsan, se da povaZovat za
jedno z téch kladnéjsich obdobi Hesseho zivota. Prest¢hoval se do Montagnoly a podruhé se ozenil.
V této dobé byl Hesse jiz padesatnikem, coz mu ale nebranilo napsat sviij nejexperimentalnéjsi
romdn, ktery zazil obdobi nejvétsi slavy a vlivu az nékolik desitek let po svém vydéni i Hesseho
smrti. Zejména v Sedesatych letech minulého stoleti si jej oblibila anglo-americkd generace
beatnikli 1 na ni navazujici generace kvétinovych déti. Soudobé ¢tenadrské publikum vSak
reagovalo na tuto knihu spiSe zmaten¢. I v tomto romané se zrcadli celozivotni téma Hesseho dila,
totiz rozpolcenosti lidské duse. Na rozdil od piedchozich romanti a povidek se vSak Hesse v tomto
romané pokousi o trochu jinou perspektivu, jakou lze toto téma nahlizet. Mezivale¢né obdobi bylo
¢asem hledani nové identity, hodnot i zpisobi, jak po hrizné vale¢né zkuSenosti zacit znovu Zit.
Tudiz 1 Hesse hleda nové cesty, jak se pieklenout propast mezi starym a novym svétem, ktery se
na jeho vkus mozna az pfili§ dynamicky formuje. I v tomto roménu pracuje Hesse se symboly a
snad jest€ vice se ponofuje do své nitra diky metodam psychoanalyzy, kterou se snazil 1écit své
dusevni problémy. Nechybi zde ani Hesseho mySlenkova inspiracni stalice v podobé filozofie
Friedricha Nietzscheho. Stepni vlk se vSak nesnazi tolik soudit, tak jako to délal roman Demian,
spiSe se snazi 1épe uchopit a harmonizovat vrstvy lidské osobnosti. Jestlize byl Demian romédnem
o objeveni obsahil nevédomi, pak lze brat Stepniho vlka jako pokus o jejich zvédoméni a nalezeni
zpusobu, jak s nimi prakticky pracovat. Motiv souboje zvifeci a divoké slozky se slozkou duchovni
zustava, ale presouva se do jinych rovin. Autor se snazi dualismus piekonat odliSnym, feknéme
dospélejsim a vyzralejSim zplsobem, aniz by se vSak dopoustél jakéhokoliv slepého moralizovani

¢1 naopak odvrzeni dosavadnich postoji a zkuSenosti.

3.1 Shrnuti déje

Hlavni postavou romanu je padesatnik Harry Haller, jehoZ jméno na prvni pohled znacni,
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ze predlohou této postavy nebude nikdo jiny nez sam Hesse. Nejprve nas do déje uvede mlady
vypravec, v jehoz domé si pronajme Haller pokoj. Od prvniho momentu ma mladik podezieni, ze
s Hallerem neni néco v poradku. Ackoliv se chova uctivé, se v§im ohledn¢ pokoje souhlasi, vypada,
jako by byl duchem nepfitomen. Vypadal smutné, az zoufale, avSak jeho pohled byl velmi
odusevnély, hluboky a pronikavy. Jako by tikal: ,,Podivej, jaké jsme to opice! Podivej se, co je
clovek!* a vSechna vzneSenost a vydobytky ducha mu pfipadaly jako komedie. Mladik se
domnival, ze Haller je géniem tragédie, ktery si v sob¢ vypéestoval zna¢nou schopnost sebetryznéni,
ktera ho provazela jiz od zacatku zivota, nebot’ pochézel ze siln¢ véfici rodiny, jejiz zakladni
vychovnou metodou bylo zlomeni viile. To se jim nejspise nezdaftilo, ale co se jim vSak povedlo,
bylo naucit jej nendvisti k sob¢ samému. K ostatnim se choval vice nez uslechtile. Pfikazani ,,miluj
blizniho svého* mu bylo vitépovano stejné silng, jako nendvist k sobé samému.>’

Intenzivné se také vénoval Cetbé knih, které nebyly védeckého charaktert. Jednalo se spise
o basnég, cestopisy ¢i romdny. Také holdoval alkoholu, koufil doutniky a liboval si viini
malomeést’acké domdacnosti, kterd mu evokovala jeho détstvi a rodny dim, ktery pro néj byl jiz
nedosazitelnym ztracenym rdjem. Sdm sebe oznacoval za stepniho vlka, ktery zabloudil do
stddniho Zivota méstského, ¢imz védomé zdlraziioval svoji vykofenénost, osamélost a divokost.
Stfidaly se u ngj stavy euforie, manické a zZivé, které nésledné stiidaly deprese. KdyZ odchazel z
onoho pronajatého pokoje, nechal za sebou spisek, ktery vypadal jako dilo pomatence. Avsak diky
znamosti jej mladik vnima jako ,,dokument doby, vidyt Hallerova dusevni choroba je — a to dnes
vim — ne vrtoch néjakého jednotlivce. Nybrz nemoc samotné doby, neuroza generace, k niz Haller
prislusi, neuroza, kterd zirejmé nikterak nepostihuje jen slabda a ménécenna individua, nybrz prave
ta nejsilnéjsi, nejduchovnéjsi, nejnadanéjsi.* Abychom pochopili tato slova, piiklada mladik jeden
Hallertv vyrok, ktery se tyka utrpeni béhem riiznych historickych epoch. Haller v ném konstatuje,
ze v kazdé dobé tkvélo utrpeni v nécem jiném a kazda z téchto dob méla své jemnosti a ukrutnosti.
Nicméné ale ,.existuji obdobi, kdy se cela jedna generace ocitne natolik mezi dvéma epochami,
dvema zivotnimi slohy, Ze pozbude veskeré samoziejmosti, vSeho mravu, vseho bezpeci a
nevinnosti. Prirozené ne kazdy to pocituje stejné silné. Takova povaha jako Nietzsche musela
protrpét dnesni bidu o celou generaci diiv — co musel zakusit osamocen a nepochopen on sam, to
dnes zakouseji tisice. ¢

Postava Harryho Hallera zprvu pisobi jako klasicky ptipad rozpolcené osobnosti. Na
jednu stranu kritizuje malomést'ackou moralku a zpiisob Zivota. Hnusi se mu krotky, ospaly a

spokojeny svét, ve kterém véci spise jen tak pfechazi a nic se v ném nedéje, avSak sdm se z né&j

SSHESSE 2006 — Hermann HESSE: Stepni vik. Praha: Argo, 2006, 7-16.
SSHESSE 2006, 16-29
29



nedokaze vymanit, je s nim az piili$ srostly. Touha po senzacich a intenzivnich prozitcich vétSinou
kon¢i v hospod¢ u sklenice vina. Soudobé kultufe neni schopen pfijit na chut’, kino a kavarny jej
otravuji, stejn¢ jako vtirava hudba a preplnénost velkych sportovist. Zaroven si védome vybira ty
krotky svét plny spoiadanosti. Pfipada si jako zviie, které zabloudilo.”’

V hospodach pak krom piti Haller pfemita o velkych uméleckych dilech, o architektute,
filozofii, hudb¢ a literatute, pfi¢emz na druhé stran¢ pocituje unavenost, vyhotelost a apatii
ostatnich navstévnikii podniku, ktera jej uvrhava v uzkost. Alkohol mu poskytuje pomijivé
utoCisté, v némz se muize alespon na chvili plné¢ oddavat svém duchovnimi a uméleckého svétu.
Zvlastnim tkazem pro néj byla jazzova hudba, ktera ptes vSechen sentiment a sladkobolnost méla
i druhou stranku, divokou a nespoutanou. To dohromady tvofilo celek, ktery v sobé nese kus
Evropy 1 kus Cerno$ské Ameriky. Ta pfinasSi svéZest a raznost, neni tak neuroticky slozita jako
Evropa.>®

Vytrzeni z téchto cyklicky se opakujicich jej v§ak jednou vytrhl muz nesouci ceduli, ktery
lakala do magického divadla. Muz, ktery ceduli nesl, dal Hallerovi do ruky malou knizec¢ku, ktera
k jeho udivu nesla nazev ,,Traktat o stepnim viku. Ne pro kazdého.* Tento traktat dle mého nézoru
obsahuje teoreticky vSe podstatné, co chce v tomto Hesse v tomto romanu alespon sdélit. Jedna se
o shrnuti, diagnostiku, typologizaci a popis problému rozpolcenosti duse hlavniho hrdiny, potazmo
autorovy. Obsahuje vSechny prvky a argumenty, které v pozd¢jSim déji ozivaji skrze Zitou
zkuSenost. Obsah traktatu ptiléhavé popisuje piipad Harryho Hallera, popisuje domnélou
rozpolcenost jeho osobnosti na divokou a krotkou polovinu, které spolu byly povétSinou v
neustalém napéti a rozporu. Stepni vlk v ném se s vycenénymi zuby Skodolibé vysmival vSemu
vzneSenému, citlivému a uSlechtilému, co se "¢loveku" v Hallerovi dostalo na mysl. Nendvidél
pak ostatni lidi a jejich faleSné mravy. A obracené, clovék v ném pohrdal v§im, ¢emu holdoval
stepni vlk. Opovrhoval jeho divokym vI¢im Zivotem a spilal mu do dobytkl a bestii. To vedlo
Hallera ke schizofrennimu zptsobu Zivota, nebot’ pfed ostatnimi lidmi musel vzdy jednu ze svych
stranek skryvat, ¢imz zklamaval vSechny potencidlni ptatele. To ptisobilo bolest jemu i ostatnim.
V traktatu takeé toji, Ze lidé jako Harry balancuji na hranici mezi genialitou a zatracenim, nadzorem,
ze jsou jen divokym a temnym omylem, potratem matky pfirody. Stepni vlk se také vyznacoval
tim, Ze ho k smrti désila predstava, Ze by i on jednou Zil zivotem méStackého, poslusného a
krotkého ¢Clovéka, ktery podléhéd vSem uradim, predpisim a spolecenskym konvencim. V tom byl

jeho charakter pevny, miloval svobodu a nezavislost, které¢ ale na druhé stran€ zptisobovaly jeho
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osame¢lost. Nedokazal s nikym navazat plnohodnotny vztah. Z této sily plynula jeho slabost, ktera
pudi ¢lovéka jeho typu k sebevrazdé, s niz ve svych fantaziich neustale koketuje. Kazda bolest tak
vedla k mySlence na sebevrazdu, z ¢ehoz se ¢asem stalo pohodlné vychodisko, které naopak
poskytuje silu a jistou formu klidu, Ze tato moznost tu vzdy je a ¢eké na své naplnéni.>’

Neméné zajimavy je i vztah stepniho vlka k méstactvi. Na jednu stranu jim pohrda, ptesto
v ném dli az po prsa a neni s to, se z n¢j vymanit. Jeho divoka ¢ast opovrhuje tou duchovni, a
naopak. Mést'actvi pak tvoii jakysi pomysiny stied mezi obéma svéty, neumi se naplno piimknout
ani k jednomu ze svéti. ,,Za cenu intenzity tedy dosahuje zachovy a jistoty, misto posedlosti Bohem
sklizi klid svedomi, misto rozkose pohodu, misto svobody pohodli, misto smrtelného Zaru
prijemnou teplotu. Mestak je tedy bytostne stvoreni s chabou zivotni hybnou silou, stvorené
uzkostliveé, bojici se sebeobétovani, snadno ovladatelné. Na misto moci dosadilo radéji vétsinu, na
misto odpovédnosti hlasovani.* Takova stvofeni popisuje traktat jako stado. Stepni vlci jsou pak
osobami, které jsou nad timto stddem, ale nedokazi se od néj vétSinou odpoutat. Neni pro n¢ tézké
pritakat zpustlikiim i svétctim, nikoliv viak krotkému a mirnému stiedu méstactvi.*

S tézkostmi, které se k zivotu stepnich vlki vazi, se da vyporadat dle traktatu jediné
humorem. Humor, tfeti a svrchovana fiSe obepina vsechny vrstvy lidského byti. ,,Zit ve svété, jako
by to svet nebyl, ctit zakon, a presto stat nad nim, mit "jako kdybych nemél", odiikat se, jako by to
moudrosti je schopen splnit pouze humor." Aby toho mohlo byt dosazeno, je tieba aby se ¢lovék
podival do hlubin svého nitra a uzaviel snatek z rozumu mezi obéma své&ty. Traktat dale tvrdi, Ze
pak takovy vI¢i lovek zjisti, Ze tato rozpolcenost je pouhou fikci, Ze nejsou jen dva protikladné
svety, ale ve skutecnosti protikladl uvniti néj existuje obrovské mnozstvi. T¢lo je jednotné, duse
vS§ak nikoliv. Proto se dle traktatu Harry dopusti omylu, kdyz ptisuzuje ,,clovéku* v ném vSechno,
co zdaleka jesté neni lidské, a vlku pak vSe, co uz dost mozna zvifetem neni. ,,Clovéke, tak jak si
ho hlavni hrdina ptedstavuje, je spiSe pozadavkem ducha a Casto se za timto poZadavkem skryva
onen méestak, kterého tak z duSe nenavidi. A divoky vlk, tak jak si jej predstavuje, neni tak
jednoduchym zvitetem s jednotnou dusi. To je také omyl, tvrdi traktat. Cest zpatky nevede, ani do
bezstarostného détstvi, ani zpatky ke zvifeti. Dualismus dvou svéti bude tieba jesté
mnohonasobné¢ rozsifit. Ostatné takovou cestou se vydal Buddha, tika traktat, kdyz si uvédomil,
ze navrat zpét k Bohu, ke kosmu vede pouze tak, Ze roztahneme svou dusi natolik, Ze se do ni

vejde cely vesmir.®!
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Teoreticky svou rozpolcenost mize viceméné odvrhnout jako prazdny sebeklamny
konstrukt, ale jak je patrné z dalsiho déje, ne uplné se mu to dafi prakticky aplikovat. Poté, co
potkd Herminu, dostava jeho zivot novy impulz, ale jeho staré dualistické pojeti sebe sama jej
tadhne neustale zpatky. Hermina mu ukazuje smésnost jeho zdanlivé rozpolcenosti a on ji pritakava,
ale v jinych chvilich opét koketuje s myslenkou sebevrazdy a citi, jak se mu vysmiva stepni vlk v
ném.®?

V kazdém ptipadé se na osobu Herminy Harry upind, protoze mu poskytuje ,,nepatrny
svétly otvor, z mé temné jeskyné uzkosti.* Od vztahu s Herminou si slibuje, ze bud’ obrodi jeho
staré a okoralé srdce, nebo jej proméni konecné v prach. Hermina jej u¢i humoru a lehkosti, uci
jej radosti z malych véci v zivoté a jak zit pritomnosti. Sdm Haller vSak Zije spiSe minulosti, jeho
duse se obraci do historie k velikantim ducha i uméni a lamentuje nad tim, jak pobyva v jakémsi
bezcasi a nepatii do této dynamicky se rozvijejici doby. De facto se jeho rozpolcenost méni spise
na staré ja a nové ja, které jesté neni pln€ autonomni a stale se teprve ustavuje. Staré ja jej tdhne
zpét do minulosti, neustale mu predkladd moznost sebevrazdy, nové pak veli zit, zit pfitomnosti.
Z rozpolcenosti zvifeciho a duchovniho se najednou stiva rozpolceni mezi Zivotem a smrti.%

Hermina chce po Harrym, aby se naucil i obycejné lasce, kterou se v tomto smyslu rozumi,
aby se naucil uméni milostnych her. Do t¢ doby byla jeho laska vétSinou vzneSend a tragicka,
zalozena na intelektu a velikosti ducha. A tak mu Hermina béhem jedné z tane¢nich hodin dohodi
krasnou a mladou Marii, s niz se Harry uc¢i nejprve tanci a poté vSem zakoutim milostného Zivota.
Marie tak Harryho u¢i zit pfitomnosti prave skrze lasku, pro kterou dle Hesseho zije, nebot’ zkratka
miluje zivot, ale zaroven na ném méSt'acky nelpi. Marie a Hermina tak vnasi do ptibéhu typ postav,
které¢ Harry Haller znal jen okrajové a jejichz svét se mu nyni otviral. Jednalo o bytosti, které byly
napul umélci, napiil polosvétem. Snoubila se v nich nevinnost i zkazenost. ,,7yto divky, pivodem
zpravidla chudé, avsak prilis chytré a hezké, nez aby svij Zivot zalozZily pouze na néjakém Spatné
placeném a neradostném vydeélecném zaméstnani, zily vSechny hned z prileZitostné prace, hned
zase ze svého puvabu a roztomilosti. (...) Jiné, a k nim patiila Marie, mély neobycejnou potiebu
lasky a mély k ni mimoradné viohy, vétsina z nich zkusena v lasce s obéma pohlavimi, Zily pouze
pro lasku.” Haller vidél jejich touhy jako kratkodobé a dychtivé. ,,Milovaly Sampariské nebo
néjakou specialitu na grilu, jako nasinec miluje néjakého skladatele nebo basnika.* Vypravéni
Marie o jednom jazzovém songu dokonce Hallerovi pfipomnélo takovou lasku a nadSeni, jaké

znal povétSinou od vzdélanci, kdyz se rozplyvali nad uméleckymi pozitky. To vSe najednou
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tvofilo trhlinu v Hallerové estetickém systému. %

A nejen to, dokonce se pod vlivem milostnych zazitkti poc¢al ménit jeho pohled na vlastni
zivot. ,,(...) v nahodé jsem opét poznaval osud a v rozvalinach své existence zlomek bozstvi. Ma
duse opét dychala, zrak zase proziel, a chvilemi prichazelo vrouci tuSeni, Ze staci jen ten
rozptyleny svét obrazu posbirat a pozvednout Zivot stepniho vika Harryho Hallera jako celek
obrazu, abych sam vesel do svéta obrazii a byl nesmrtelny. Neznamena kazdy lidsky zivot prave
usili a pokus o takovy cil 2%

Harry Haller tak diky prozitklim zacind napliovat teoretické ptredpoklady, které si
uvédomil pfi Cetbé traktatu o stepnim vlku. Ackoliv se oddéaval intenzivnim prozitkiim, véetné
uzivani drog, které ziskaval od Jihoameri¢ana Pabla, na milostnou hru ve tfech (s Pablem) postrada
dostatek odvahy. V rozhovoru s Herminou se Harry dozvida o milostném poméru Marie a Herminy.
Ta mu tento pomér popisuje jako naprosto odliSny neZ ten, ktery panuje mezi ni a Harrym. Opét
mu ukazuje, tentokrat skrze netuSené moznosti vztaht, lasky i zivota samého, Ze jeho dualistické
vidéni svéta je liché.®

V rozhovoru s Herminou v pfedvecer maskarniho balu se Harry vyslovuje, ze je takika
Stastny, ale Ze pozaduje vic. Tvrdi, Ze neni urcen k tomu, aby byl spokojen, nybrz k tomu, aby byl
nestastny, ale jinym zplisobem, nez tomu bylo diive. TouZzi po $tésti, které jej necha Zadostivosti
trpét a s rozkosi umirat. Jeho stepni vik je Stéstim, které naSel s Marii, uspan, ale ve skute¢nosti
Harry touzi po §tésti, kvtili némuz by ¢lovék byl ochoten zemftit. Chee trpét krasnéji, nechce si své
Stésti podrzet. Hermina poté vede monolog o Hallerove, potazmo 1 své dusi, ve kterém tvrdi, Ze se
nikdy nespokoji s né€im, co je jen malé a hezké, nybrz sméfuje k vzneSenym cilim a velkym
¢inim, které od n¢j vSak svét jaksi nevyzadoval. Zjistil, Ze svét je spiSe krotky méstacky pokoj,
ve kterém sta¢i ke spokojenosti jidlo, kdva a pleteni puncoch. Hermina vidi sebe v podobném
svétle. Nejprve hledala chybu v sobg, ale poté si uvédomila, Ze lidé jako ona (a Harry Haller), maji
pro tento svét o rozmér vice. ,,Kdo chce dnes Zit a radovat se ze Zivota, ten nesmi byt jako ty a ja.
Kdo zada misto fidlani hudbu, misto zabavy radost, misto penéz dusi, misto patlani opravdovou
praci, misto hricek opravdovou vasen, pro toho tenhle hezoucky svét neni zadny domov.* Poté se
se shoduji, Ze tomu tak bylo vzdycky, Ze tuctovi a povrchni lidé vzdy drZeli v rukou moc a
disponovali penézi, zatimco ,,pravym® lidem (basnici, umélci, svétci) ndlezela smrt a vécnost.

Vé&Enost ale nezaménuji se slavou, véEnosti rozumi i§i mimo ¢as, do niz patii 1 kazdy ryzi ¢in a
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cit, 1 kdyz zrovna neni kolem nikdo, kdo by je zaznamenal a uchoval. Vécnost je jim domovem,
do néhoz se touzi vratit, a proto tihnou ke smrti.%’

Poté nasleduje barvité popsany maskarni bal. Hlavni hrdina je nejprve nervozni, neciti
se na plese ve své kazi, ale po obdrzeni vzkazu o magickém divadle a Herminé se vydava ji najit.
Nejprve ji nepoznava a mysli si, ze je to jeho pfitel z mladi Hermann. Je to vSak Hermina
prevlecend za chlapce. Spousti se koloto¢ veseli, tance, zpévu a erotiky. Harry se oddava pudové
divokosti plné dotekd, polibkl a rytmiky, stfida tanecni partnerky a spole¢né s Herminou soutézi,
kdo 1épe svede tu ¢i onu divku. Maskarni ples a toto vSechno divoké veseli je pouze predehrou
daleko vétsimu prozitku. Po skonceni plesu se Harry vydava s Herminou pod vedenim hudebnika
Pabla do magického divadla. Pablo podava obéma blize nespecifikované drogy, jejich pozdé&jsi
ucinky pfipominaji zasvécenym stavy po poziti psychedelickych substanci (LSD ¢i psylocybinu
pozn. autora).%®

Harry musi nejprve spachat obraznou sebevrazdu, kdyz pohlizi do zrcadla, kde vidi své
staré rozpolcené ja stepniho vlka, které po chvili tfisti na nespocet dalSich. Harry prochézi nékolika
komnatami, které nejspi§ symbolizuji rizné stupné jeho podvédomi, v nichz proziva rozdilné
zkuSenosti. Obzvlasté zajimava komnata nese nazev Lov na automobily, ve které se Harry setkava
se svym davnym pfitelem, byvalym teologem Gustavem, s nimZ se ocitd v jakémsi valecném
konfliktu mezi zastanci a odptrci strojli. S potéchou stfili po automobilech, zabiji jejich fidice a
pasazéry a auta svrhavaji ze skal. Jedna se o symbolickou valku proti civilizovanému svétu, ktery
chtéji zniCit a sami chtéji byt zniceni spolu s nim. Harry, dfive odptirce valky, je ptekvapen, jak
jej stiileni a zabijeni bavi. Zabijeni berou jako nutnou redukci pfemnoZené populace, ktera
znasiliiuje svym jednanim vysoky ideal ¢lovéka, ktery se stava klisé. Svou ¢innost vnimaji jako
zéasluznou: ,,My pomatenci jej (obraz clovéka) snad znovu zuslechtime," pravi Haller. Jakmile vSak
spatiili naivng vyhlizejiciho kolemjdouciho, zabijeni jim najednou pfislo nesmysIné a odporné.*

Harry se znovu ocitd v magickém divadle a jako dalsi komnatu si voli tu s nazvem Uvod
do vytvareni osobnosti. V této komnaté pozoruje Harry, jak 1ze z n€kolika figur, fragmentti jeho
osobnosti, pokazdé sestavit jiny ptibéh. Staci rizné zesilovat ¢i zeslabovat jednotlivé fragmenty,
z nich pak vzejde pokazdé jiny ptibéh, ackoliv jsou zékladni figury stejné. ,,7oto je umeni zivota.
Sam miizete napriste hru svého Zivota libovolné utvaret dal a ozivovat ji, zaplétat a obohacovat;
je ve vasich rukou. Tak jako pomatenost ve vyssim smyslu je pocatkem veskeré moudrosti, je i

schizofrenie pocatkem veskerého uméni, veskeré fantazie.*™
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Dalsi komnata nese nazev Divuplna drezura stepniho vika. V této komnaté je Harry
svédkem predstaveni, v némz sam hraje hlavni roli. Vidi ptfed sebou sebe jako cvicitele stepniho
vlka, kterému dava rizné ptikazy, nuti jej aportovat, chovat se jako krotky a domestikovany pes.
Stavi pfed n¢j jehn¢ a kralika, které vlk na povel preskakuje a leha si mezi n¢. Jako cvicitel
znasiliiuje prirozenost divokého zvifete. Pak se role obraci a cvicitel se stdva cvicenym psem,
kdezto vlk krotitelem lidi. Cvicitel plni vlkovy pokyny a plné se mu podfizuje. Nakonec zbésile
roztrhava na kusy jehné¢ a kralika a zvyka jejich syrové maso a saje jejich teplou krev. Zdéseny
Harry utika z této komnaty, av§ak nemuze se zbavit pachuté krve na jazyku. Vybavuji se mu hriizné
obrazy z valky pIlné mrtvych tél a uvédomuje si, ze ackoliv vzdy odmital hrizy valky a vrazdéni,
vzdy je v sobé v podobé téchto obrazii nosil.”!

Poté vstupuje do komnaty s ndzvem Vsechny divky jsou tvé, v niz se vraci do doby svého
mladi. Vybavuje si své mladistvé idedly a intenzivné se v ném probouzi pohlavni pud. Potkava
svou prvni lasku Rozu, kterou se kdysi bal oslovit. Tentokrat vSak divku oslovi a zaziva s ni ¢istou
pubertalni lasku, ktera jeste neni laskou télesnou, ale spisSe platonickou. Postupné se mu obdobné
vybavuji vSechny divky a zeny jeho zivota, znovu proziva rozko$ svych nesplnénych ptani.
~Pochopil jsem, Ze to jd jsem ten hezky, rozdychteny mladicek, kterého jsem predtim videl tak
spésné vbihat do bran lasky, Ze nyni prozivam a rozvijim onu cast sebe, ktera se naplnila jen z
desetiny, jen z tisiciny, nestaram se o vSechny ostatni figury svého ja, nerusi mé filozof, netrapi
stepni vlk, nesuzuje basnik, fantasta, moralista. Ne, nyni jsem nebyl nic nez milenec, nevdechoval
jsem zadné jiné Stésti a Zadnou jinou bolest kromé lasky.* Harry tak zaziva vSechny moznosti,
které v minulosti ze strachu promarnil. V&etn€ moznosti skupinové milostné hry, jiZ mu nedavno
nabizel muzikant Pablo. Vyzbrojen témito zazitky, nové nabytou moudrosti, citil, Ze je pfipraven
na Herminu, na zavr$eni a naplnéni svého putovani.”?

Nez v8ak dojde k setkdni s Herminou, potkava Harry milovaného Mozarta, ktery mu se
smichem nesmrtelnych sdé€luje, Ze ,,Zivot je vzdycky hrozny. Viibec za néj nemiizeme, a prece mame
odpovédnost. Clovék se narodi, a uz je vinen.“ Mozart se divoce a nadpozemsky vysmiva jeho
hlouposti. Poté Harry pohliZi do zrcadla a vidi sam sebe, ale daleko zkuSené¢jSiho, bohatsiho o
vSechny prozitky, moudiejsSiho a nachazi u sebe v kapse nliz. Zachvati jej uzkost, kterd ho dozene
az k dalSim dvefim magického divadla, kde nachdzi nahou a spici Herminu po boku Pabla. Harry
opét Mozart a sestrojuje si radio, na kterém si pak pousti Hindelovo Concerto grosso F dur.

Znechucenému Harrymu vysvétluje, ze jeho znechuceni je liché, nebot’ piistroj jako radio sice

"THESSE 2006, 220-223
HESSE 2006, 223-231
35



jaksi znasiliiuje hudbu, ale na druhé stran¢ piesto nedokéaze znicit jeji podmanivost a bozské
kouzlo. Mozart hovoii o podobenstvi radia a zivota, v némz zdlraziiuje nutnost rozliSovani toho
podstatného od nanost balastu. ,,Naucte se brat vazné to, co je vaznosti hodno, a tomu ostatnimu
se sméjte!*, fika Mozart Harrymu a dodava, ze Harry ze svého zivota vytvofil chorobnou historii
a ze svého nadani ucinil nestésti. Stejné tak, jako kdyz vrazil niz do Herminy. Zoufaly Harry vola
po svém potrestani a zniceni. Mozart se mu opét vysmiva pro jeho patos, ale vyhovuje mu a
nechava Harryho ptedstoupit pfed soudni tribunal. Je shledan vinnym, nikoliv vSak z vrazdy, ale
ze zneuziti magického divadla a umyslu pouzit divadlo nehumorné jako sebevrazedny
mechanismus. Poté jej odsoudi k véénému zivotu a jednomu vysméchu se slovy: ,,Mate Zit a mate
se naucit smat. Mate se naucit poslouchat prokletou radiovou hudbu Zivota, mate ctit ducha, ktery
za ni je, mate se naucit smat se ji se vsim vsudy.* Harry se probouzi vedle ptitele Pabla, ktery mu
se smichem na rtech vy¢ita poruSeni pravidel jeho magického divadla, zejména absenci humoru,
bodanim nozem a poskvrnénim imaginaria skute¢nosti. Harry pochopil poselstvi divadla a byl

piipraven se vratit do kolob&hu utrpeni svého Zivota s tim, Ze jednou se nauéi bozskému smichu.”

3.2 Psychoanalyza, technologicka skepse a nutnost Zitého

Uz od zhruba od tietiny romanu je jasné, Ze Harryho rozpolcenost je pouhym klamem a ve
skute€nosti ma lidska osobnost mnohem vice vrstev. Dualismus zd4 se byti prekonan, ale samotny
roman dle mého nézoru konci spise tim, Ze 1 kdyz hlavni hrdina vi, Ze je jeho rozpolcenost domn¢la,
vraci se zpatky do své rozpolcenosti. Pfekonani dialektického prolinani pak plsobi spise jako
teoreticky zaver, k némuz ale Harry Haller prakticky (zatim) nedochazi. V magickém divadle se
nenaucil onomu bozskému smichu plného nadhledu a stale se vracel k patetickym gestim a
myslenkam, které svym charakterem nalezi jeho méStackému pojeti duchovnosti. Naucil se spise
moznosti, jak usilovat o piekonani své rozpolcenosti skrze proZitky, coz ve finale pfitakava a
odkazuje spiSe k jeho divoké, Zité a pfirozené sloZce, spiSe nez k rozumovému a intelektualnimu
uchopeni tohoto problému. Tim spiSe kdyZ si uvédomime, ze této zkuSenosti predchdzi milostny
vztah s divkou Marii, oddani se pudovosti a télesnosti, veseli maskarniho balu 1 poziti
psychotropnich latek. Vice nez hlubokou kontemplaci ¢i védomy volni akt pfipomina Hallerova
zavereCna cesta jakysi Samansky ritual, psychedelicky zazitek plny rytmiky, tance, spontdnnosti,
télesnosti a pohlavnosti. AZ pozadavek humoru jakozto nastroje nadhledu evokuje jisty aktivni

intelektualni vykon. Zda se, ze usmrceni Herminy napliuje Hallerovu touhu zniceni stepniho vlka,
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nebot’ pravé Hermina zosobiiuje onu divokou ¢ast jeho osobnosti, kterou ve finale nedokaze

pfijmout. V magickém divadle ma v jeho konani posledni slovo jim tolik kritizovana mést’ackost.

To ale neznamend navrat Hallera zpatky do vychozich pozic nebo ptitakani jednomu ze dvou svéti,
protoze odchazi s jistym druhem poznani, které mu umoziuje piijmout odmitané ¢asti jeho ja a

vzit osud do vlastnich rukou.

V tomto neobycejné¢ komplexnim roménu se ndm stietdva hned nc¢kolik myslenkovych
proudd, které se snazily postihnout a pochopit problémy spole¢nosti na kiizovatce lidskych déjin.
Diky technologickému pokroku se méni také paradigma spolecenské, staré struktury a staré pojeti
se borti, nestaci a nové jsou vzdy o nékolik krokti pozadu pted technickymi vynalezy, které méni
lidsky zivot takika ze dne na den. To pfinasi spoustu problému pro lidskou psychiku, kterd neni
schopna se dostatecné rychle adaptovat. Vzedmuti viny psychickych nemoci je toho symptomem.
Ostatné sam Hesse ndm muzZe poslouZit jako zarny ptiklad, 1 jako moZna smérnice, chceme-li
pochopit tento fenomén v této historické epose. Jak bylo feceno v Hesseho Zivotopise, trpél
schizofrenii, kterou se pokousel 1é¢it psychoanalyzou. Zakladatel psychoanalyzy Sigmund Freud
se ve svém dile zabyval mimo jiné hlavné vztahem jedince a kultury. Pro lepsi pochopeni si
nejprve strucné nastiime predpoklady a vychodiska Freudovy psychologické koncepce.

Freud se domnival, Ze lidsk4 osobnost pracuje na principu systému tii uzavienych slozek,
které jsou spolu v neustalé interakci, ktera probihd diky dusevni energii, které fikal libido. Prvni,
nevédomou slozku osobnosti nazyval Freud 1d, kterou povazoval za iraciondlni, nevédomou a
pudovou. Ta se fidi tzv. principem slasti. Druhd sloZzka — ego, je védoma4 a racionalni, vychézi z Id
afidi se principem reality. Tteti a posledni slozku pak nazyva Superego, ktera ma za tikol regulovat
chovani, které se tidi pozadavky dané spolecnosti. Superego mize byt védomé i nevédomé a
podléhd tzv. principu dokonalosti, ktery ¢lovéka pudi k dosazeni dokonalosti v ramci dané
spolecnosti. Osobnost tedy chape jako systém, ktery se fidi pudy, jimZ dominuje pfedevsim pud k
Zivotu, pod néjZ spada i sexudlni pud, a pud ke smrti. Ten v sobé nese destruktivni a agresivni
prvky. Proménlivost naSeho chovani pak vznika interakci a silami mezi témito sloZzkami, dale pak
moznostmi uspokojeni potieb jednotlivych sloZzek. Vyznamny podil na rozvoji lidské osobnosti
pak dle Freuda nese povaha naseho détstvi, v némz se osobnost utvaii predev§im a zkusenosti v
této dob& nabyté vyznamné formuji nasi dospélost.”

Freud povazuje kulturu za soubor vSeho, co ¢lov€ka povznasi nad animalni podminky a
¢im se 1181 od zvitat. Kultura mé za kol pfedevsim krotit pudy a organizovat zivot ve spolecenstvi,

dale pak obsahuje soubor védéni o tom, jak krotit ptirodu okolo nés a dale ji vyuzivat ke svému

"*VAGNEROVA 2004 — Marie VAGNEROV A: Zdklady psychologie. Praha: Karolinum, 2004, 240-242
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prospéchu. Tyto dvé véci vidi jako tzce provéazané, nebot’ diky vzajemnym vztahim a produkci
statki vznikd uspokojeni. Zakladni jednotkou je jednotlivec, ackoliv stoji jaksi v opozici ke
kultufe, nebot’ se musi vzdat ¢asti svych pudi. Z toho plyne jista forma nespokojenosti, z niz hrozi,
ze se lidé obrati proti samotné kultuie. To Freud nevnima jako principialni problém kultury, ale
spise jako problém forem kultury.”

Z Freudovy analyzy pudi vyplyva, ze vznik kultury se vyznamné poji s rodinou. Diky
potieb¢ preziti museli lidé zacit spolupracovat, k ¢emuz napoméahal logicky i sexudlni pud, ktery
chce ¢lovék trvale uspokojovat. Zaklad kultury tak dle Freuda stoji na sexudlnim pudu a nutnosti
Celit vn&jsim okolnostem.’® Pravé vnéjsi okolnosti a strach z nich vedly ¢lovéka k tendencim
polidstovat je, prevadét jejich zakonitosti analogicky k duSevnim pochodiim. Odtud prameni
vSechno zafikavani a pokusy ovliviiovat prirodu. Obdobné¢ vidi i fazi détstvi, ve které jsme se bali
vlastnich rodi¢i stejng, jako se lidé bali p¥irodnich sil. Clovék tak propujéil p¥irodnim silam roli
a charakter otce, ¢imzZ de facto dle Freuda vznika nabozenstvi.”’

Bozstva tak dokdzala odvratit nepiizen ptirody, poskytovala Gtéchu z krutosti osudu a
odskodnovala utrpeni, které vznikalo v ramci kulturniho souziti. Pravé tieti funkce méla za
nasledek to, Ze lidé ptirkli kulturnim pravidlim bozsky ptivod, coZz mélo dle Freuda za nasledek,
ze jejich dodrzovani ovlivituje celosvétové déni, Ze vSe fidi néjaka vyssi inteligence, kterd dohlizi
na to, aby bylo kazdé dobro odménéno a zlo nalezité potrestano. A to bud’ béhem Zzivota, nebo i
po smrti. Bith tak nese otcovské rysy.”®

NéboZzenstvi ale samo o sob& pudy nezkrotilo. V piipadé¢ Harryho Hallera, potazmo
Hermanna Hesseho, muZeme vidét piiklad. Bigotni vychova naopak zapficinila hluboce
zakofenény a neopodstatnény pocit viny, ktery naucil autora/hrdinu nenavidét (se) a obracet hnév
proti sob¢. Zapovézenost véci télesnych, démonizace pohlavnich puda pak spolu s pocitem viny
roztina jiz v mladém véku jeho osobnost vedvi, viz. postava Emila Sinclaira v romanu Demian.
Freud se domnival, Ze tyto neurdzy z détstvi lze 1é€it psychoanalyzou, avSak jako jesté lepsi videl
prevenci, tedy odklon od nabozenské vychovy. Nabozenské piedstavy povazuje za ptibuzné
narkotiklim a tvrdi, Ze vychovou k realité, kterd by dité ucila vyporadat se tvrdou realitou bez
nabozenskych ptedstav, by cloveék vyrhstal bez neurdz a potieby intoxikace. Freud se také
domniva, Ze by se Clovek odvratil od metafyzickych otazek a zaméfil se spiSe na tento svét, ktery

by zacal pietvaiet k obrazu svému, ¢imz by snizil pudové napéti v lidské kultuie.” S tim se

TSFREUD 1998 — Sigmund FREUD: Nespokojenost v kulture. Praha: Hynek, 1998, 6-7
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samoziejm¢ neda dost dobte souhlasit, protoze od doby Freudovy napiiklad v nasi zemi vyrostly
generace lidi bez ndbozenské vychovy, jejichz kulturni nespokojenost se spise stupiiuje, ackoliv
jsou jejich pudy a potieby velmi dobfe saturovany. Zaroven rozhodné neklesa, ba naopak raketove
stoupa potieba intoxikace. Také zdk Freuda C.G. Jung ve svém vySe zminéném konceptu
kolektivniho nevédomi poukazuje na evolu¢ni vyvoj lidské psyché, v niz ndbozenské predstavy
jsou, hraji v zivoté jednotlivce nezanedbatelnou roli a nelze je z historie, natoz z historie lidské

duse vymazat. Evolu¢ni biolog Edward O. Wilson zastava obdobny nazor, kdyz tika, ze ,,dispozice

vvvvv

nevykorenitelnd soucdst lidské prirozenosti.*s°

V romanu Stepni vlk, podobn¢ jako v romanu Demian, hlavni hrdina osciluje mezi svou
divokou a krotkou, v pfipadé Stepniho vlka spiSe duchovni slozkou osobnosti. Podivame-li se
podrobné&ji, mizeme spatii toto rozdé€leni také v roviné dvou, dle Freuda dvou nejsilnéjSich,
lidskych pudt. Pudu k Zivotu a pudu ke smrti. Ostatné sim Harry Haller zazivé stfidani pomérné
pravidelné poryvy obou téchto pudi. Freud chape pud k Zivotu predevsim v roviné sexudlni, ktera
je nezbytnym prvkem a pri¢inou vzniku lidského spoleCenstvi a kontinuity lidského druhu. V
romanu jej mizeme pozorovat pfedev§im ve vztahu Harryho a Marie a Herminy. Uspokojovani
tohoto pudu tak ¢ini kdysi depresivniho a zkrouSeného Harryho velmi §t'astnym, ale ne absolutné.
Druhy pud, pud ke smrti, byl dle Freuda dlouho skryt, neb se ¢asto jeho projevy zaménovaly za
obecné zlo. Pud ke smrti se vyznacuje destruktivitou a agresi, ktera se obraci viici kultufe, kde pak
Demian v podobé vypuknuti véalky. V historii bychom takovych ptipadi nasli dozajista mnoho. V
naSem piipad¢ obraci svou destruktivitu a agresi hlavni hrdina vii¢i sam sobé a neustale koketuje
s mySlenkou na sebevrazdu. Analogicky, ale o néco diiv pted Freudem, ptemyslel Nietzsche, kdyz
tikd, Ze spolecenska zfizeni znemoznila vybijeni agrese smérem ven. Zniternénim pak podle ng;
vznikla lidska duse, kterd vtésnana do uzkych ulicek pravidel, norem a mravi, zacala se tryznit
obsahy své vlastni, diiv divoké mysli.®! Freud nicméné také tvrdi, Ze pud ke smrti a sexudlni pud
se vzajemné prolinaji a vzdjemné se reguluji a je t&7ké je sledovat separovang.’?

To odpovida i stavbé Hesseho ptib¢hu, kdyz vidime, jak naplnéni sexualniho pudu snizuje
agresi Harryho Hallera vii¢i sobé a myslenku na sebevrazdu de facto opousti. V magickém divadle

se pak oba tyto pudy velmi uzce prolinaji. Pfesto vSak zdd, Ze na konci roméanu u Hallera prevazuje

pud ke smrti. Domnivam se, Ze feSeni Harryho situace posouva do roviny existencidlniho

80 WILSON 1993 — Edward O.WILSON: O lidské prirozenosti: mame svobodnou viili, nebo je nase chovani rizeno
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odhodlani prozivat stale dalsi utrpeni v dal§im Zivotnim snazeni. Jedna se o jeho rozhodnuti, véc
volby, ktera tak Harryho Hallera ¢aste¢n¢ osvobozuje, nebot’ i kdyz je, a bude jeho Zivot zoufaly,
dost mozna stale stejné rozpolceny, vidi tuto skutecnost jako krasnou, protoze o ni muize
rozhodovat, miiZze ji opanovat, miize se ji vysmat. V tom lze spatfovat syntézu rozpolcenosti,
protoze ackoliv je k tomuto kroku Harry Haller vlastné puzen svou divokou slozkou osobnosti,
¢ini tak na zakladé pomérn¢ raciondlni tvahy, ktera je zaloZena na prozité zkusenosti.

Dalsi paralelu dialektického prolinani svéti divokosti a krotkosti miizeme spatfit v zapasu
starého svéta se svétem technickym. Ackoliv je celé 19.stoleti uz prakticky stoletim rozvoje
techniky, nejptekotnéjsi rozvoj zaziva technika ptfedevsim v dobé svétovych valek a mezi nimi. V
této dobé se technologické vydobytky dostavaji témét do vSech sfér lidského zivota a zacinaji jej
viditelng pretvaret. Tim se pretvaii, nebo mozna spise vytvaii i duse moderniho ¢loveka. Jak je
znamo, Hesse se citil, stejné jako jeho postava Harry Haller, nékde mezi svétem starym a novym.
Svlyj vztah k technice tak v romanu explicitné 1 implicitné vyjadiuje. Piedev§im v pasazi z
magického divadla, kdy se pousti Haller spolu se svym pfitele Gustavem do honu na automobily.
Alegorie valky za staré hodnoty, které jsou ni¢eny technologii, nemuze byt ziejmé&jsi. Podobné je
to 1 se symbolem radia — masové zabavy, které si konstruuje Mozart a nasledné z néj posloucha
Hindela. Domnivam se, Ze stary svét zde symbolizuje divokou a pfirozenou slozku ¢lovéka,
kdezto technika stoji na stran¢ krotkosti, neb pfindsi prvek masovosti a zjednoduseni, jako by
predznamenavé stadni mysleni, které je tolik typické pro dvacaté stoleti. A nic se neovlada lépe
neZ krotky, autodomestikovany ¢lovek.

Milan Machovec se ve své knize Smysl lidské existence snazil popsat mechanismus, jakym
zpusobem se v dusledku technického pokroku zménil ¢lovék. Machovec se domniva, Ze clovék
moderni ma na jednom z hlavnich mist zdbavu, kterd se stava stale primitivnéj$i. Machovec se
domniva, Ze pfic¢inou je stile jemnéjsi délba prace, kterd Cloveéka uzavird v stale tésnéjSich
specializacich a v rdmci celku pfestdvame rozumét vlastni ¢innosti. Podobné se chovame 1 ve
volném case, kam si tento modus Ziti pfenaSime, kdyz se vénujeme jen jednotlivostem, které mayji
za cil nas pouze rozptylit a n&jaky hlubsi smysl postradaji.®* V podobném duchu se nese i rozhovor
Harryho Hallera a Mozarta.

Stejnou pozici zastava také kontroverzni (clen NSDAP) filosoficky antropolog Arnold
Gehlen, ktery se ve svém dile vénoval vztahu techniky a ¢lovéka. Gehlen se domniva, Ze s
nastupem techniky vesly do pozadi duSevni kvality ¢lovéka, ¢imZ za€ala nariistat tzv. primitivizace

¢lovéka. To se projevuje tak, Ze cloveéka na sebe klade ¢im dal mensi ndroky a také uzpiisobuje

$3MACHOVEC 2002 — Milan MACHOVEC: Smysl lidské existence. Praha: Akropolis, 2002, 22
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své jednani tak, aby pro néj bylo, pokud mozno co nejjednodussi. Podobné jako Machovec, i
Gehlen vidi v stale rostouci specializaci pficinu odcizeni a nemoznosti chapani ¢innosti clovéka v
ramci celku.®

Zaroven také hovoii o upadku vnitiné fizeného chovani, jakozto nastroji umoznujici
orientaci jednotlivce ve svété, coz nutné vede ke ztraté smyslu pro realitu. Pricteme-li jesté vliv
sdélovacich prostiedkii, které ¢lovéku implementuji cizi myslenky a ndzory, které nedokaze
vnimat v kontextu celku, mizeme vidét obrysy Cernobilého vnimani svéta a manipulovatelnost
duse moderniho ¢lovéka, ktery spise pfipomina domestikované zviie.®

Na druhou stranu také Gehlen konstatuje, Ze tyto faktory stoji i za rozpadem socialnich
struktur, coZ ptindsi rozvoj psychologie a obrat k introspekci. Diky nemoznosti obsdhnout svét, se
tak ¢lovék obraci sim k sobé&.*® Tento redukovany kontakt s realitou dle Gehlena vede ke stéle
vetsi odcizenosti svétu, k rozvijeni fantastickych a excesivnich dominantnich ideji, smysleni a
skupinovych citl. Déle jest¢ dodava, Ze moderni duse vznikéd s védou o ni a v uméni, v nichz se
odrazi.%’

Ob¢ tyto teze lze vidét i na Hesseho ptikladu. Pied jednou varoval, zatimco z druhé
vyrustal. Ostatné, vySe zminéné Gehlenovy a Machovcovy teze bychom mohli pouzit i k sestaveni
profilu "mést’dka", kterého Hesse tolik kritizuje. Lov na automobily v magickém divadle tedy neni
opravdu ni¢im jinym nez Hesseho zatipénim nad tim, kam i diky technice smétfuje vyvoj vétSinové
spole€nosti, kterou kritizuje. A nutno fict, Ze Hesseho intuice ukazovala spravnym smérem, kdyz
skrze své dilo varoval pfed obéma svétovymi valkami, i pfed jejich pfi¢inami.

Generace beatnikil a hippies si tento romén velmi oblibila a pro mnohé se stal signalem,
ze jiz neni tieba drzet se starych potradkid. Hesseho prace s pudovou slozkou si tak Casto tato
generace vykladala tak, Ze je tieba uvolnit svou divokost, dat priichod tomu zvifecimu v nas a jiz
se netrapit otazkou, co tomu vétSinova fekne spolecnost. Nespoutany sexualni Zivot, konzumace
drog, zdjem o vychodni filozofii a odvrzeni mé&$tacké moralky vSak nebylo Uplné to, co chtél
Hesse timto romanem sdélit. Ackoliv se s t€émito body jeho mysleni vice ¢i méné protina a konec
romanu nenabizi zcela jasné vychodisko, poselstvi roménu je tieba hledat jinde. Hesseho prace
s pudy neni samoucelnd a bez pozadavku mordlni autonomie a osobni integrity by se stala
bezobsaznou. Zapas mezi divokou a krotkou slozkou v sobé neobsahuje nutné premisu, ze by ve

findle méla jedna z téchto slozek zvitézit nad druhou. Jejich spolecnd interakce a prolinani tvoii
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spise hybnou silu v nitru lidské osobnosti, kterou je tfeba v prvé fad¢ dobie znat a poté na zaklad¢
této znalosti jednat. V duchu buddhistické nauky miizeme tento roman vykladat tak, ze nekonecné
utrpeni, kterym Zivot je, lze pfekonavat pouze dobfe zitym Zivotem. Zadna rezignace ani zadna
teoreticka poucka ¢i intelektualni vykon nés z tohoto kolob&hu nevytrhnou. Mohou ukazovat cestu,
tak jako Harrymu Hallerovi, ale samotné naplnéni této cesty je vzdy zalezitosti ryze individualni

a neprenosnou. Tato cesta musi byt autenticky a v pravde¢ Zzita.

4. Narcis a Goldmund

4.1 Shrnuti déje

Roman Narcis a Goldmund publikoval Hesse v roce 1930 a po experimentalnim Stepnim
vlku se tak trochu romanticky vraci do stiedovéku, v némz se Narcis a Goldmund odehrava. I v
tomto romanu je ustfednim motivem dualismus, tentokrat hlavné mezi ufenosti a uménim,
respektive mezi duchovnim zivotem askety a nespoutaného umélce. Z perspektivy této prace tedy
vhodné pasuje do dialektického pojeti divokych a krotkych slozek lidské osobnosti, jejichz logicky
komponovana interakce je romdnem prodchnuta jesté o néco vice nez v indické basni Siddhartha.
Roman navazuje na populdrni némeckou tradici romanid o umélcich, coZ se promitd 1 do
ctenafd, kteti byli zklaméni ¢i zmateni Stepnim vlkem, naslo v Narcisovi a Goldmundovi toho
Hesseho, kterého divérné znali z dé€l predchozich. Obdobi tficatych let je pro Hesseho osobni
Zivot pomérné Stastnym, potkava se svou druhou Zenou Ninon Dolbinovou, s niz stravi zbytek
7ivota ve $vycarské Montagnole.®

Roman je situovan do prostiedi stiedoveékého klastera, v némz se setkdvaji ob& hlavni
postavy. Narcis je nadany, uceny, analytik a myslitel, méa sklony k asketismu, je mirny v feci,
vzneseny a vazny, presto piistupny a ptivétivy. Goldmund je pak krasny, impulzivni, nespoutany
snilek a tuldk, ktery se pousti do rvacek a miluje zeny. Oba dva pak spojuje jejich urozeny piivod.
Goldmund byl poslan do uceni klaStery svym bigotnim otcem, Narcis si zde odbyva svilj noviciat
a vyucuje zaky. Zahy zacne jeden druhého pftitahovat, ackoliv se na prvni pohled jevi jako
protiklady, a hlavné ze strany Narcise panuje viici Goldmundovi jistd zdrZenlivost. Hned na
zaCatku romanu Goldmund porusuje pravidla klaStera a spolu s dal§imi se v noci vytrati do

vesnice, kde vyhledaji piti a spolecnost divek. Zprvu se citi provinile, neb je takové chovani
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zapovézeno, ale pii odchodu dostava polibek od jedné z divek a jeho mysl se z ¢asti pohorsuje, z
¢asti naopak touzi po navratu k dévcéatiim. Pohled do divéinych oci jej fascinoval a neustdle mu
okupoval mysl. Zaroven se také prohlubuje pratelstvi s Narcisem, se kterym pak vedou dlouhé
rozhovory, pfedevsim o jejich rozdilnosti. Goldmund se Narcisovi vyznava ze svych rozpolcenych
tuzeb, kdyZ na jedné strané touzi po asketickém duchovnim zivoté, na stran¢ druhé jej volaji
pohlavni pudy a tolik se pfimyka k ptirod¢. Narcis se snazi analyzovat pfi¢iny Goldmundovy
rozpolcenosti a v rozhovorech se snazil Goldmunda pfimét, aby se snazil byt vice sam sebou, jeho
touha po asketickém zivoté mu pfisla velmi nepfirozend, piihlédl-li k jeho smysIné a impulzivni
povaze. Narcis Goldmundovi fika, ze neni dostatecné probuzeny, zije v jakémsi polospanku a ze
Narcisovym tkolem, je Golmunda z tohoto spanku probudit. Poté vysekne Goldmundovi poklonu,
kdyz se jej snazi charakterizovat. ,,Povahy jako je ta tvoje, povahy se silnymi a jemnymi smysly,
lidé vroucni, snilkové, basnici, milenci, prevysuji nds, lidi ducha, témer vzdycky. Vas puvod je
matersky. Zijete plné, je vam dana moc lasky a moznost proZitku. My, lidé ducha, prestoZe se
casto zda, Ze vas ostatni vedeme a Fidime, my neZijeme plné, zijeme vyprahle. Vam patri plnost
Zivota, Stava plodi, zahrada lasky, krdasna krajina uméni. Vasim domovem je zemé, nasim
myslenka. Vasim nebezpeci je utonout ve svete smyslu, nasim udusit se ve vzduchoprazdnu. Ty jsi
umélec, ja myslitel >

Narcis se také domniva, ze Goldmund v sob¢ potlacuje vzpominky na détstvi, konkrétné
na matku. Konfrontuje s tim Goldmunda, ktery je hluboce zasazen, odchazi a pozdéji upada do
bezvédomi, v nasledku ¢ehoZ se rozpomene na své détstvi a na svou matku. Narcis se dozvida, Ze
Goldmundova matka pfinesla svlij zivot obét’ v Bohu, protoZe zostudila svého manZela a ten se
postaral, aby Goldmund vytésnil vSechny vzpominky na ni. Goldmundova matka byla ve
skute¢nosti tane¢nici pohanského ptivodu, jiz Goldmundtv otec pfijal za Zenu a nechal ji pokitit.
Probudili se v ni v8ak jeji pohanské koteny, svadéla jiné muze, flamovala, fikalo se o ni, Ze je
carodéjnice. Jednoho dne pak navzdy zmizela. Otec se pak stal siln€ poboZny a péstoval v synovi
viru, Ze musi sviij zivot ob&tovat, aby usmifil mat€iny hiichy. Do opozice se tak stavi divoky svét
pohanské matky a svét zosobnény otcem, svét viry a zbozZnosti, ktery mél za cil zkrotit Goldmunda
a divocha v ném. Vytrzeni v§ak mélo za nasledek to, Ze si Goldmund znovu zptitomnil vzpominku
na matku a uvédomil si pfiCiny svych trapeni. Zaroven postupné zavrhuje otcliv svét a vymaiuje
se z n¢j a ¢im dal vice tihne ke svym pohanskym kofeniim, ke svétu divoké a nespoutané matky.
Duchovni zZivot prestava Goldmunda napliiovat, az jednoho dne na projizd’ce potkava dévce
jménem Liza, s niZ poté zaziva milostné vzplanuti a utika z klaStera. Nez vSak utece, louci se s

Narcisem, vypravi mu o své zamilovanosti, o volani matky, o Utéku. Narcis s pochopenim
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neodporuje jeho zdmérim a slibuje Goldmundovi, ze kdykoli bude potfebovat jeho pomoc,
zustane mu vzdy otevieny. Kdyz utikd z klastera, jesté jednou si vzpomina na Narcisova slova:
» 1V Spis na nadrech matcinych, ja bdim v pousti. Ty snis o divkach, ja snim o chlapcich. Poté se
setkava s Lizou, se kterou proziva vasnivou noc, béhem niz se naplno oddava jest¢ nedavno
zapovézenému svétu divokosti.”

Druhy den Liza od Goldmunda utikd, protoze ji doma ¢ekd manzel a Goldmund ziistava
zahy po svém utéku opustén. Nicméné nemusi zoufat, nebot’ pravé touha po zenach bude v
nasledujicich letech urc¢ovat jeho kroky. Kazdy vecer spi s jinou Zenou, ale zddna s nim nechce
zustat. Tak se u¢i milostnym hram, oddava se tomuto nevdzanému zivotu plnymi dousky. Po Case
potkéva starého rytife, ktery mu poskytne nocleh ve svém hradu a nabidne mu praci v podobé
korektora na rytifové cestopisu. Jelikoz ma rytit dvé krasné dcery a blizi se zima, Goldmund
souhlasi. Stars$i z dcer Lydie si Goldmunda docela oblibila, mladsi chovala plase. Pti jedné z hostin
zacne Goldmund svadét pani ze sousedniho dvorce a Lydie tomu pfihlizi a citi Zarlivost.
Goldmund si to dobfe uvédomuje a uziva si pozice mezi dvéma zenami. Poté pod stolem hladi
nohy oné pani tak, aby to citila i Lydie. Ta je z po¢atku pohorSena, ale také ji Goldmund stale vice
pfitahuje. Lydie musi Celit neustalému naporu Goldmundova svadéni, nejprve se jedna o doteky,
letmé polibky, pozdé&ji viak prichazi na fadu intimng&j§i véci. Uplné se mu ale Lydie odevzdat
nechce. Goldmund se do ni zamilovava a nechava Lydii urovat smér a tempo jejich milostného
vzplanuti. Hluboce udiven jeji krasou, objevuje v sobé umélce a zacina si délat prvni skici. Mladsi
dcera Julie se také Goldmundovi libi a jednoho dne, kdyz k nému pfijde Lydie do pokoje, pfichazi
najednou i Julie, kterd s nimi uleha do jedné postele. Hlavni hrdina se snazi svést obé naraz, ale je
neuspeésny. Ponizena Lydie fekne Cast pribehu otci, ktery jej vyhani a Goldmund se vraci ke svému
tulackému Zivotu plnému nezdvaznych milostnych vzplanuti.”!

Na své cesté potkava potulného Zaka Viktora, ktery ho uci krést a jiné véci nezbytné k
tulackému Zivotu. Toulaji se spolu do chvile, nez se Viktor pokusi spicitho Goldmunda okrast,
ktery jej v zépase zabiji. Zpocatku sice propada vycitkdm svédomi, malem umird ve snéhu, ale
jeho divoka touha k Zivotu jej Zene dal k dychtivému béhu pustinou. Polomrtvého jej pak naleznou
ve vesnici, kde pfed Case svedl jednu zenu. Ta jej zachraniuje a Goldmund putuje dal na své
milostné pouti. V jednom z kostelti uvidi zvlasté€ krasnou sochu Panny Marie, kterd mu ucaruje.
Dozvida se, Ze jejim autorem je mistr Mikulds, kterého se rozhodne najit a vstoupit k nému do

sluzeb.”?
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Mistra MikulaSe skutecné nalezne a uchazi se u néj o uceni. Goldmund dostal za kol
nakreslit postavu jednoho svatého, kterého zpodobnil jako svého ptitele Narcise. Kresba sice méla
spoustu chyb, ale mistru MikuldSovi u¢arovala a vzal Goldmunda do volného uceni s tim, ze mize
kdykoliv odejit. Goldmundovi se v biskupském mésté neobycejné datilo. M€l spoustu zen, uzival
si v mistnich krémach a nemél vétsinou nouzi ani o jidlo. Rezbatskému femeslu se uéil dobie, ale
nékteré dny prozahdlel a byl tak mistrem karan. Sviij ob¢asny nezdjem o uceni si vysvétloval tak,
ze mu ve vztahu k mistru MikuldSovi chybi ona laska, kterou citil v klastefe k Narcisovi.
MikulaSovy sochy mu byly vzorem, sam mistr vSak nikoliv. V mistrovi vidél krom vyte¢ného
femeslnika také upjatého a krotkého vdovce, ktery tizkostlivé vede sviij cech a ukryva pired svétem
svou dceru Lisbeth, kterd se samoziejmé Goldmundovi velmi libila, av§ak jinym zplisobem nez
jiné zeny. Vyzatroval z ni klid, poCestnost a Cistota, ale také chlad a pycha. To ho velmi ptitahovalo
a pocitil touhu vyfezat podle ni sochu. Sochu chtél vyfezat i podle obrazu ze vzpominky na jeho
matku, ale uvédomil si, Ze se tento obraz méni, jako by se do n¢j promitaly vSechny Zeny jeho
zivota. VSechny jejich drobné rysy se doplnovaly a tvoftily spole¢ny celek, svétskou pramatku
Evu. V hlavé neustale drzel star§i vzpominku na pohled do tvafe Zeny pfi porodu, jejiz vyraz mu
tolik pfipominal vyrazy jeho milenek béhem prozivani milostné rozkose. Tento vyraz chtél jednou
zachytit na své soSe. Goldmund se domnival, zZe rozko§ Zivota je niterné piibuznd s bolesti a
smrti.”

Goldmund ¢im dal vice pfemyslel nad udélem umélce, ktery dokaze tvofit jen tak, je-li je
to z jeho vlastniho nadSeni. Probudil se v ném rozpor mezi femeslnikem a umélcem. ,,Pro neho
jsou umeni a umeélecké povolani bez ceny, jestlize neplanou jak slunce a nebouri mocné jako
vichry, prinaseji-li jen pohodu, prijemnost, trochu stésti.* Hlavni hrdina ale pohodu a trochu $tésti
nehledal, ale védél, ze mistr Mikulas to déla kvili své dcefi, aby se stala zddanou nevéstou. Od
mistra MikulaSe poté dostava za kol vytvofit sochu apostola Jana, které byla piedlohou ona
kresba Narcise z ptijimaci zkousky. Prace na sose §la i ptes Goldmundovu nedbalost dobte a mistr
jej zani nekaral. Goldmund se proménil a vice zmuZznél, coz jesté vice podporovalo jeho naklonost
k Zzenam. Hesse barvité popisuje Goldmundiv postoj k Zenam tak, ze nedélal rozdily mezi osklivou
¢1 hezkou Zenou, ke vSem se choval hezky a svadél je. Kazda pro n¢j méla néjaké kouzlo. Nedbal
na vék ¢&i télesné proporce, kazda mu mohla néco dét a on se na oplatku daval cely. Zeny se staly
naplni jeho Zivota. Miloval to rychlé vzplanuti, a udrzovani tohoto ohn¢ chépal jako jadro
zivotniho prozivéani, veskerou Zzivotni radost i veSkeré utrpeni. Laska pro né& nebyla jen
rozkoSnymi chvilemi, ale 1 tim chladnym vyhasindnim, které €asto pfislo zahy. Smrt a rozko§ mu

pfisly totozné: ,,Matce Zivota miizeme Fikat laska ci rozkos, miizeme ji Fikat hrob i zkdza.“
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Otcovsky svét ducha a viile pro néj nebyl, v ném prebyval jeho piitel Narcis. Uméni pak chapal
jako syntézu obou téchto protikladnych svétl: ,,umeni je spojeni svéta otcovského a materského;
miuiZe zacinat v naprosté smyslovosti a vést az k naprosté abstrakci, anebo miize mit sviij pocatek
v Cistem svété ideji a koncit v nejkrvavejsim mase.* Opravdova a vzneSena dila pak v sobé nesou
podle Goldmunda ona vécna tajemstvi, maji nebezpecnou, usmivajici se muzsko-zenskou tvar,
spojuji v sobé pudy a ¢istou duchovnost.”

Za nedlouho dokon¢il sochu apostola Jana s pfedlohou v Narcisovi a poc¢al ptemyslet nad
svym udélem. Jeho rozpolcenost se opét dala do pohybu a on pozoroval ono stfidani zivota a smrti,
vykvétu a uvadani. Rozhodl se, ze syty a spokojeny Zivot mést'aka, pro néj neni a bude tak muset
odejit. Rozloucil se s mistrem MikulaSem se slovy, Ze hleda néco hlubsiho, nez mu mtze prace v
jeho diln€ nabidnout. Mikulas se jej pokusil pfemluvit a nabidnout mu dokonce misto v jeho
cechu. Dilny, kostely a palace vSak pro néj neobsahovaly ono tajemstvi, které spatfoval pfi pohledu
na autentické umélecké dilo, jakym byla naptiklad mistrova Madona. Stale vice chtél zpodobnit
velkou rodi¢ku, pramatku vech lidi, v niZ se snoubi viechny protiklady svéta.”

A tak se Goldmund opét vydava na drahu tuldka, ktery musi neustale zapasit s vrtkavym
osudem. Zeny z jeho Zivota samoziejmé nezmizely, piidal se k nému také poutnik Robert, se
kterym putoval na svych cestach. Robert byl mirné povahy, ueny a zbozny. Jejich cestovani vSak
narus$i morova epidemie. Putuji od vesnice k vesnici, jsou zivi z toho, co mrtvi nedokazali
upottebit a pfed ofima se jim odehravd piehlidka smrti. Ve téméef vymielém mésté potkava
Goldmund divku jménem Lena, kterd se k nim pfipojuje v jejich putovani. V lesich si najdou
opusténou chatr¢ a zacnu tam spolu zit. Jednoho dne v lese Goldmund divosskym zpiisobem zabiji
muze, ktery se pokusil znasilnit Lenu. V Lening vyrazu pak uzii hlubokou a va$nivou pychu, slast
z pomsty a zabijeni. Takovy vyraz nikdy pfed tim u Zeny nespatfil a rozhodl se, Ze si tento vyraz
zapamatuje a jednou jej zv&Cni. Sdm naopak trpél vycitkami svédomi a jeho sebeopovrzeni jej
sviralo. Lena poté onemocnéla morem a Robert ze strachu z nakazy utikd. Lena poté umira a
Goldmund zapaluje chatr¢ a opét se vydava na cestu.”®

Vraci se do mésta, kde stale fadi morova epidemie, coZ mu nevadi, naopak sleduje ten
karneval smrti s vasni a oddava se piti. Smrti se nebdl, nebyla pro né&j katem, ale milenkou a
matkou. Na cesté potkava Zidovskou divku Rebeku, kterd zrovna pfisla o otce a Goldmund ji
nabizi ochranu a samoziejme i svou naru¢ milence. Rebeka mu plna nenavisti odpovida: ,,7o jste

celi vy, Krestani. Nejdiiv pomiizes dceri pohibit otce, kterého tvoji lidé zavrazdili a jehoz posledni
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nehet ma vetsi cenu nez ty sam, a sotva je odbyto, tak ti dévce ma patrit a jit se s tebou pomilovat.
(...) Sviné jste!** Goldmund ji s tithou v srdci opousti, protoze mu pfipominala rytitskou dcerku
Lydii, do niz byl zamilovan jinak nez do ostatnich zen. Poté prochazi katarzi, v niz si uvédomuje
Spatnosti svého chovani i vSeprostupujici smrt a nespravedlnost, kterou vidél béhem morové
nakazy, kaje se v prazdném kostele, touzi znovu umeélecky tvofit a poté se vraci do biskupského
mésta, kde se u¢il u Mistra Mikulage.”’

Me¢sto nachazi jiz bez morové ndkazy, ale mistr Mikula$ je mrtev a dilna je zaviena.
Potkava Marii, divku u jejiz rodiny pied tim bydlel, 1 Lisbeth, dceru od mistra Mikulése, které mor
znetvoril oblicej. Zacind opét malovat, kdyz v tom potka milenku mistodrziciho Jindficha Agnes,
jejiz krasa a pycha mu ucaruji a rozhodne se, ze ji musi ziskat. Agnes také citi sympatie a dava
Goldmundovi zlaty fetizek, ktery je zaminkou k setkani a zaroven vstupenkou do jeji postele. Po
né&kolika schiizkach je v§ak Goldmund dopaden, uvéznén a odsouzen k smrti.”®

Cekajic v zalafi na smrt pfemita o Zivoté, smrti, Zendch a ptirodé, zpytuje svédomi, vola
matku a odevzdava se do jeji naruci smrti. Ocekava také prichod knéze, ktery mu ma dat pred
smrti rozhfeseni. Goldmund najednou pociti vili k zivotu a vymysli plan, jak knéze zabije a
dostane se v prevleku z vézeni ven. Jako knéz ptichazi bratr z mniSského tadu, jehoZ insignie
poznava ze svych zdkovskych let. Byl to Narcis, ktery se mezitim stal opatem a diky svym
politickym konexim ziskava pro pfitele milost a vraci se spolu do klastera, v némz se pted lety
poznali. Tam mu Narcis zfizuje dilnu, kde mize tvotit dilo, do néjz chce vepsat vSechny své
zivotni zkuSenosti a osoby, které na své cesté potkal a které tolik uréovaly jeho pfibéh. Béhem
prace vSak Goldmund zjistuje, Ze zestarl. JiZ neni mladym a nespoutanym divochem, ale stal se
domécim zvifetem. Pfedsevzal si, Ze se jeste jednou vyda na svou cestu, ale pred tim jeste¢ dokonci
sochu Panny Marie, jejiz predobrazem byla rytifska dcera Lydie. Po dokonceni sochy skute¢né
odjizdi, ale po Case se vraci zpét, nemocen a zranén. S Narcisem pak vedou dlouhé hovory,
pfedevsim o smrti, o matce a Bohu. Goldmund poté umira a jeho posledni slova k Narcisovi zni:
»Ale jak chces jednou zemrit, Narcisi, kdyz nemas matku? Bez matky se neda milovat. Bez matky

se nedd zemiit.**°

4.2 Zeny, tulactvi a morové podobenstvi
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Hesse v tomto stiedovékém romanu rozehrava svou klasickou stavbu protikladu, ktera je
v tomto pripad¢ velmi jasnd az schematickd. Na poc¢atku se potkavaji dvé protikladné osobnosti,
které spolu v diskusi méfi sily jejich protikladnych postoji, ale zaroven k sobé chovaji platonické
city. Leckdo by si mohl jejich vztah vykladat jako skryté¢ homosexualni, ale osobné se domnivam,
ze se Hesse spise odkazuje na predkiestanské obdobi, kde podobné vztahy nebyly ni¢im
vyjimecnym. Pravé schopnost lasky pfedznamenava jedno z hlavnich poselstvi tohoto romanu.
Postava Narcise v sob¢ zosobiiuje typ ucence, ktery se dokonale orientuje ve vécech rozumovych,
chova se asketicky a jeho jednani je vzdy mirné a vSechny jeho kroky jsou podlozené peclivymi
uvahami. Kdezto zivoc¢isny, vznétlivy a umélecky zalozeny Goldmund je Uplnym Narcisovym
opakem. Rysuji se zde tak protiklady mezi um€lcem a u¢encem, mezi tuldkem a usedlym asketou,
mezi pismem a obrazem, mezi filozofii a uménim, mezi myslenkami a pocity, mezi piirodou a
spole¢nosti. Podivame-li se na jména obou hrdindi, mizeme spatfit, jak kiizové symbolizuji tuto
protikladnost.

Svou zivocisnost uspokojuje Golmund skrze sva milostna dobrodruzstvi, v nichz se snazi
nalézt svou ztracenou matku. Matka, symbol pfirody, divokosti a smrti v tomto romanu opét
dostava prostor jako mozny cilovy bod putovani Hesseho hrdiny. Pud ke smrti, tak jak jsme o ném
mluvili v kapitole o Stepnim vlku, se v tomto romanu stava hlavnim motivem. Stejné jako mluvi
Harry Haller o touze po krasném utrpeni a kone¢ném spocinuti v naruci smrti, tak i Goldmund
dospiva k podobnému zavéru. Na rozdil od Hallera ale Goldmund piekonava své trapeni nejen
milostnymi eskapadami, ale také skrze uméleckou tvorbu. Poznatek o kradsném utrpeni, o
ptibuznosti rozkoSe a smrti se snazi Goldmund zvécnit ve svém dile. JelikoZ Goldmunda fascinuji
zeny, je jasne, jaky je predmét jeho sochatstvi. Jak sam tika v jedné z vySe popsanych kapitol,
opravdova a vzneSena dila pak v sobé nesou ona vécna tajemstvi, maji nebezpecnou, usmivajici
se muzsko-zenskou tvat, spojuji v sobé pudy a ¢istou duchovnost. Tento princip syntéze mizeme
pozorovat uz v romanu Demian, kde se popis Demiana velmi podoba pravé tomuto Goldmundové
tvrzeni. Jesté zietelngjsi to je u postavy Demianovy matky Evy.

Goldmunovo tulactvi pak Ize vnimat prismatem divoké slozky jeho osobnosti, kterd se
neziidka dopousti fyzického nasili a ve dvou piipadech dokonce vrazdy. S tim si postava
Goldmunda 1 pfes prvnotni vycitky hlavu pfili§ nelame. V tom mlzZeme spatfovat odkaz k uz
tolikrat zminovanému Nietzschem a jeho kritice otrocké moralky. V Goldmundovi by pak jisté
mohl Nietzsche vidét svou plavou bestii, a to nejen kvili barveé jeho vlast, ale pfedevsim 1 v jeho
chovani. Goldmund se vlastné chova na svych cestach uslechtile, nekrade, nevyckava na svou
Sanci, aby n€koho oklamal ¢i zneuzil. Chova se pfimocare, takika autenticky. I k zendm ma

pomérné otevieny pristup, neslibuje jim vécnou lasku a vérnost, nerozliSuje mezi osklivymi a
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hezkymi, mezi mladymi a starymi. Bere si, ale zaroven se dava. Zaroven se neda jeho milostny
zivot redukovat na pouhé zviteci choutky. Z jeho vypravéni je citit jeho cit pro estetiku, pro néjz
ziskava potravu jednak v Zenské naruci, druhak pak v krase ptirody, ke které uz od pocatku
romanu vyrazné Ine. Tento cit pak nachazi uplatnéni v jeho umeélecké tvorbe, ktera se diky tomuto
citu vyrazn¢ vymyka femeslnickému standardu. To ale pfinasi problém v podobé motivace pro
dalsi tvorbu, neb Goldmund neni schopen tvofit bez niterného souladu dila a sebe sama. Proto se
mu zajida ona krotkost mistra MikulasSe, ktery a¢ velmi nadany, vynaklada sviij ¢as vétSinou na
femeslnou praci, ktera mu piinadsi obzivu. Hesse tu stavi proti sobé opét krotkou mést'ackost, ktera
se skrze mistra MikulaSe snazi svou tvorbou vzdorovat ¢asu, a pomijivost, ktera je tolik pfiznacna
pro divoky a nespoutany zivot. Goldmund usiluje o obé.

Morovou epizodu lze chapat jako Hesseho podobenstvi k valeénému konfliktu, ktery za
sebou podobné¢ jako morové epidemie zanechava hromady mrtvol. V takovych chvilich vystupuji
lidské charaktery bez vSech piikras a pud sebezachovy fidi jejich jednani. Okradani mrtvych,
neziizené pitky mezi mrtvolami, neochota pomahat si, plenéni a znasiliiovani, to vSechno
Goldmund sleduje pii svém putovani skrze velkd mésta. On vSak nejednd v zajmu pudu
sebezachovy, nybrz ¢im dal vice posiluje sviij idedl a otevird se smrti bez sebemensi znamky
strachu. Zachovavéa si svou vzneSenosti 1 v dob& nejvétsiho tpadku. Tato vzneSenost neni
zduchovnélou nadtazenosti, ale spi§ pfirozenym rysem jeho vitality. Nietzscheho ideal panské
moralky se tak v tomto romanu hrd€ prochéazi krajinou smrti, nedbaje ndkazy ani ohrozeni ze
strany pfezivSich. Morovou ndkazou chtél Hesse také patrné poukézat, jak kiehké a nestala je
moralka a spolecenské sktruktury, které se pfi prvnim vétSim poryvu vétru borti jako domecek
z karet. Zato Goldmundtv divoky a pfirozeny naturel se ani v dobé takového Upadku neméni,
naopak z néj vychazi jeste silnéjsi. Proto, stejné jako Emila Sinclaira a Harryho Hallera, mizeme
1 Goldmunda snadno identifikovat jako typ hrdiny, ktery nahlédl do vlastniho nitra a rozpoznal
volani svého osudu, jemuz bez vytacek kraci vstiic. I kdyZ toto volani kon¢i predasnou smrti.

Motiv cesty, at’ jiz fyzické ¢i duchovni se v Hesseho romanech objevuje velmi hojné a
domnivam se, Ze je i jednim z hlavnich vychodisek Hesseho filozofického systému. Vzpomeiime
na Sinclaira, Hallera, Siddharthu nebo Knechta. Neni tajemstvim, ze byl Hesse velmi siln¢
ovlivnén vychodni filozofii, a to jak indickou, tak ¢inskou. Pravé v Cinské tradici, konkrétné v
taoismu a principu jing-jang muzeme sledovat jeho inspiraci. Dialektické stfidani rtzné
protichiidnych elementi pak v tomto systému zapfic¢inuje dynamiku, kterd posouva Hesseho

hrdiny na jejich cesté kuptedu.
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5. Hra se sklenénymi perlami

Nejrozsahlejsi a nejkomplexnéjsi dilo si Hermann Hesse nechal na konec své zivotni i
literarni drahy. Roman Hra se Sklenénymi perlami zacal Hesse psat v roce 1932, vydal ho v roce
1943, tedy v priibéhu druhé svétové valky. Roman musel vyjit ve Svycarsku, protoze byl Hesse,
jak vime z jeho zivotopisu, v nacistickém Némecku zakdzanym autorem, predevsim kvili svym
protivalecnym a humanistickym postojum. V roce 1946 za n¢j obdrzel Nobelovu cenu za literaturu.
Roman Ize vnimat nejen jako pomyslnou tecku za Hesseho dilem, ale jako epitaf za méStackou
kulturou a také za tehdejSim kulturnim svétem, ktery roman sumarizuje. Dotyké se také jisté
odcizenosti a odtrzenosti uméni a védéni od bézného Zzivotni zkuSenosti, bez niz se stavaji
pfedev§im ucenci elitafskou intelektudlni obci, kterd si péstuje svou vzdélanost de facto
samoucelné. Hesseho skepse z propasti mezi duchovni teorii a praxi tehdejsi doby poukazuje na
potfebu nového pristupu, protoze duchovni cvieni a dril navrat goethovského idealismu, ke

kterému se nejednou ve svych romanech Hesse odkazuje, nepfinasi a ani pfinést nemtize. '
5.1 Shrnuti déje

Jelikoz by detailnéjsi popis d&je (a hlavné dialogli a monologli) tohoto romanu vystacil na
samostatnou praci, s dovolenim se budu drzet jen nékolika hlavnich linek. Neosobuji si tedy
detailni zmapovani kazdého zakouti romanu, ackoliv jsem se v minulych kapitolach zabyval
déjem podrobnéji. To bylo zejména proto, Ze to melo svlij smysl, at’ uz v poukdzani na dialektické
stfidani ¢i na schemati¢nost, kterou toto stfidani pfindsi. V tomto roménu se d¢j spiSe ponckud
rozmé&lnén tahne na pozadi dlouhych dialogii a monologti. Domnivam se tedy, ze dilezitéjsi ¢asti
této kapitoly bude naslednd interpretace, doplnéni postiehti ve vztahu k dalsim myslenkovym
proudim, ale i k pfedchozim romantim, jejichZ prvky se ve Hie se sklenénymi perlami spojuji
v z&vérecnou autorovu tivahu. Roman se sklada ze dvou ¢asti. Prvni se zabyva Zivotnim piibéhem
Josefa Knechta, dal$i pak jeho fiktivnimi Zivotopisy.

Ptibéh se odehrava v blize nespecifikované budoucnosti, ve fiktivni evropské provincii
jménem Kastalie, v niz sidli elitni skupina, sekuldrni fad uc¢enci, ktery vznikl za ti¢elem uchovani
moudrosti a védéni. Casem se ale izoloval od ostatni spole&nosti kviili stale rostouci povrchnosti
a kulturnimu Gpadku. V Kastélii se koncentruji historikové, filozofové a védci, ktefi péstuji tzv.
Hru se sklenénymi perlami, o niz se vlastné mnoho konkrétniho nevi, protoze jeji pravidla jsou
pristupnd jen tém nejzasveécenéjSim. Komunita mé dvé slozky a splituje dva ucely. Prvnim Gcelem

a naplni této instituce je vzdélavani mladych chlapcii, zatimco druhym tcelem je pfipravit ty
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nejtalentovangjsi k samotné hie se sklenénymi perlami a pozd¢jSimu vedeni tadu. Pravila této
Perlohry jsou pomérné tézko predstavitelna a vysoce abstraktni. Aby se ji mohl jedinec naucit, je
zapotiebi nejprve dlouhd 1éta studovat historii, filozofii, matematiku, uméni a hudbu. Poznatky
z téchto véd se pak hrac snazi spojovat, i kdyz se mohou na prvni pohled zdat zcela nespojitelné.
Cilem je tedy abstraktni propojovani védéni racionalniho, estetického a historického. Zadny
konkrétni ptiklad kniha neuvadi, ale jisté indicie poskytuje: ,,Ve vsech dobdach méla hra vizkou
souvislost s hudbou a probihala vétsinou podle hudebnich ¢i matematickych pravidel. Stanovilo
se jedno tema, dve, tri, realizovala se, prochazela variacemi a stihal je podobny osud jako téma
nejaké fugy ¢i koncertni vety. Hra mohla napriklad vychazet z néjaké dané astronomické
konfigurace ¢i tématu nékteré Bachovy fugy anebo z néjaké Leibnitzovy véty ¢i z Upanisad, a
z tohoto tématu, podle hrdcova zaméru a nadani, bylo mozné ozivenou vidci myslenku bud
dovdadet dale a rozvijet ji, anebo pomoci naznakii pribuznych predstav jeji vyraz obohacovat. Byl-
li napviklad zacatecnik schopen hernimi znaky vytvorit paralelu mezi klasickou hudbou a formuli
néjakého prirodniho zakona, pak znalec a mistr dovadel hru od pocatecniho tématu volné az ke
kombinacim bez jakychkoli mezi “.1"

Hlavni postavou je ziejmé osifely Josef Knecht, jehoz zivotopis tvofi podstatnou ¢ast
tohoto roméanu. Knecht je jako mlady chlapec diky svému hudebnimu nadani vybran ke studiu
v Kastalii samotnym Mistrem Hudby, kterého Knecht az zbozné obdivuje a je odhodlan byt
jednoho dne jako on. Knecht odjizdi do Waldzellu, $koly pro budouci hrace Perlohry, kde navazuje
pratelstvi s Pliniem Designorim, chlapcem z bohaté a vlivné rodiny, ktery je v Kastalii na studiich,
ale jako host, protoze neni ptedurcen k setrvani v fadu. Mezi obéma chlapci sice vznika pratelstvi,
ale také rivalstvi. Zatimco Knecht obhajuje zaryt¢ Kastalii a Perlohru, jeji vzdélanost a dilezitost,
Designori spiSe z pozice piirozeného ¢lovéka, ¢loveka selského rozumu Kastalii kritizuje pro jeji
uzavienost a izolaci a pripodobiiuje ji k véZi se slonoviny. Oba chlapci tak tvoii jakési protiklady,
které se navzajem dopliuji a snazi se brousit hrany svych osobnosti spole¢nou diskusi. Knecht
byva v diskusi rozvaznéjsi, Designori pfipomina spiSe plamenného rétora. Spolecné diskuse mély
vSak za nasledek spiSe upevnéni pocatecnich pozic obou diskutérii, které s v pribéhu za¢nou diky
zkuSenostem proménovat. Béhem studentskych let se z Knechta ale stava stale vice vzorovym
¢lenem kastalské obce, kdezto Designori stale vice Ine k vnéjSimu svétu. Bipolarni rozd€leni, se
kterym Hesse tak rad pracuje, se v jejich piikladu dé charakterizovat jako souboj c¢loveka

teoretického a praktického.!%?

10l HESSE 2012 — Hermann HESSE: Hra se sklenénymi perlami.: pokus o Zivotopis Magistra Ludi Josefa Knechta
véetné jeho spisii z poziistalosti. Praha: Argo, 2012, 42-43
102 HESSE 2012, 10-121
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Knecht zdarné studuje, hluboce premysli o povaze a smyslu Perlohry, snazi se ji uchopit
z ruznych perspektiv, predev§im téch hudebnich. Také se vénuje Cinské filozofii a literature.
Zacina postupovat i v hierarchii fadu, coz znac¢i jeho budoucnost na nejvyssich mistech fadu
samotné¢ho. Po ukonceni studii se Knecht na tuto drahu skutecné¢ vyda, kdyz je povéien
diplomaticko-ufednickou funkci. Knecht, ackoliv dostava od fadu ¢im dal vice kol a povéieni
a stale niterné véti v myslenku fadu, pocit'uje stale vice touhu styku s vnéjsim svétem. Vyhledava
tedy moznost, jak se z Kastalie alespont doCasné vzdalit. Na dva roky odjizdi do klastera, kde v roli
diplomata navazuje kontakty a zlepSuje i stavajici vztahy mezi cirkvi, spole¢nosti a fadem. Béhem
toho se sprateli s paterem Jakobem, jehoz uci Perlohfe. Ten jej na oplatku zasvécuje do svétského
zivota, hlavné skrze obecné dé&jiny a jejich kontext ve vztahu ke Kastalii, predevs§im v jeji
podobnosti Rimu. Knecht se vraci zpatky do Waldzellu, ustfedniho mista fadu, kde probihala i
jeho studia.!®

Magister Thomas, ktery byl v ¢ele fddu onemocnél a béhem oslavnych ceremonii zemfel.
Diky této udalosti nastaly zmény v hierarchii fadu a Knecht byl povysen na misto Magistra Ludi.
Ve své funkci setrvava nékolik let, béhem nichz starne, ale také se setkdva se starym pfitele
Pliniem Designorim, ktery se mezitim vystudoval pravnickou fakultu, rozhddal se svym
konzervativnim otcem, ozenil se dcerou vyznamného politik a ma ve své agend€ na starost prave
Kastalii. Opét spolu hovofi o rozdilnosti jejich svétd. Plinio zdlraznuje to, ze Kastalie je
uspotadana jako tad, jako hierarchie, kdezto jeho vnéjSi svét na jinych, vice pfirozenych
strukturach, které Kastalie nemlzZe pochopit. UZ jen diky absenci rodinnych vztaht, které
v Kastalii nenajdeme. Designori se snazil svou ¢innosti syntetizovat oba dva svéty, ale bohuzel
ztroskotal. Dlouhy a hluboky rozhovor plny obhajoby protikladnych pozic obou fecnikl se staci
stale vice k problému teorie a praxe, abstraktni duchovnosti a konkrétni ptirozenosti. Rozhovor
v Knechtovi vzbuzuje stale vétsi touhu uzavienou a zkostnatélou Kastalii opustit a odejit do
vnéjsiho svéta. 104

Tyto zjevné rozpory v Knechtovi vyvolaly jakési probuzeni, kdyz zjistuje, Ze izolace od
vnéjsiho svéta sice piinasi uzkeé skupiné lidi pouze teoretickd vychodiska, aniz by je, kdy mohli
uplatnit v redlném Zivoté. Plinio se naopak béhem svého svétského osudu ocital v neusporadaném
svété, kde musel prestat a prekonat spoustu prekazek, at’ jiz spolecenskych ¢i rodinnych. Rozesel
se ve zlém se svym konzervativnim otcem, ktery mu vycital jeho levicové tendence a rozkézal mu
zanechat Clenstvi v jedné politické stran€. Se svym synem Titem ma komplikovany vztah, a tak se

rozhodl nabidnout Knechtovi pozici jeho vychovatele, nebot’ mél z Kastélie velké zkuSenosti

103 HESSE 2012, 122-230
104 HESSE 2012, 230-364
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s vychovou a vzdélavanim mladeze. Knechtovi se nabidka libi, dlouze pfemysli o smyslu
izolovaného fadu a po sérii ivah se rozhoduje, ze Kastalii opusti. Nejprve se snazi ucinit tak cestou
rezignace a zada tad o své propusténi z Gradu. Ve své zadosti argumentuje, ze je tieba pro dalsi
vyvoj fadu i jejich védéni, by se Kastalie oteviela vnéjSimu svétu, ktery ji tak poskytne potfebnou
dynamiku. Kritizuje také ptiliSnou teoreti¢nost a Zadnou akci, Zzadnou pfirozenou tvofivost. Snazi
se burcovat k probuzeni. Jelikoz je Kastalie izolovana, ale zaroven zéavisld na vnéjSim svéte,
véetné finanéni stranky, Knecht upozorfiuje i na politizaci Kastalie, kterd vSak musi jistym
zpusobem kvili spoleCenskym a historickym zménam nastat. Jeji proména bude nezbytny, neni
vsak vlibec jisté, ze pfi této promeéné nezanikne samotna Perlohra, nebot’ jiné, predevsim technické
a prirodni znalosti fddu budou pro okolni svét hodnotné&jsi a vyuzitelnéjsi. ,,Duch je blahodadrny a
uslechtily pouze v poslusnosti pravde; jakmile ji zradi, jakmile odlozZi uctu a stane se prodejnym a
libovolné ohebnym, je sam umocnénym dadblem, je mnohem horsim nez animalni, pudova
bestialita, ktera si prese vSechno podrzuje cosi z nevinnosti prirody. Vedeni fddu Knechtovo ptani
nechce vyslySet, domniva se, Ze nic z toho, co Knecht popisuje nenastane, predevsim pak hrozba
valky jim pfijde jako neredlnd. Zvlasté pak apeluji na rozvahu, umirnénost a zdlraznuji trvalost a
predevsim uspoiadanost, kterou Knecht svym obéznikem nabourava.!'%®

Knecht poté v dlouhych tivahach vypocitava, v ¢em vSem se vedeni fadu myli a citi, ze
stejn€ jednoznacna je cesta, ktera ho odvadi, jako tataz, kterd ho do Kastalie pfivedla. VSechno to
poslusné nasledovani fadu a jasné usporadani Knechta vede spiSe k myslence, Ze Clovek je
v podstaté urcen spiSe k ¢innosti, neZ k teoretickému poznani a je mu vice vlastni jeho pudova
sloZka. ,.Jenomze behem své ucednické doby u patera Jakoba ucinil objev, Ze jsem nejen Kastalec,
nybrz i ¢lovek, zZe se mé svét tyka, cely svet, a ze mam narok na to, abych se i ja na ném podilel
svym zivotem.* Knecht se tedy rozhodne opustit Kastalii na vlastni pést, bez ohledu na to, co si o
tom mysli vedeni fadu. Odjizdi tedy pry¢ a stava se vychovatelem mladého Tita Designoriho. Ten
¢eka na Knechta v horském domku u jezera, kam den pied jeho piijezdem odjel. Knecht vnima
budouci vztah vychovatele a Zaka jako pfinosny pro oba a tési se, ze nacerpa od mladika spoustu
novych poznatkl. Na druhy den o Knechtové ptijezdu se rano oba kochaji vychodem slunce u
horského jezera. Tito se vrha nadSené€ do jezera s imyslem doplavat k protéjsi skale diiv, nez ji
ozafi slunce. Knecht se nechdva strhnout touto hrou a vrhé se do vody také. Knecht vSak v ledové

vodé horského jezera nevydrzi dlouho plavat a umira. 1%
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5.2 Kirehkost, agrese a izolace

Hra se sklenénymi perlami obsahuje vSechny dil¢i aspekty Hesseho tvorby. Nalezneme
zde rozpolcenost mezi idedly a realitou, lasku k védéni, predtuchu upadku, kritiku méstackosti,
zivocCi$nost, zkostnatélost, potiebu nahlédnuti do vlastniho nitra, ale i jistou bezradnost, predevsim
na samotném konci romanu. Tak jak v ostatnich Hesseho romanech, 1 zde autor vyrazné operuje
s protiklady, které se zdaji natolik rozdilné, Ze propast mezi nimi nelze prekrocit. Ucenecka
provincie Kastalie pisobi jako jakysi skanzen vSeho védéni, ktery ve své touze po absolutnu a
zachovani védéni uzaviel do své slonovinové véze a v jakémsi bezc€asi rozviji vysoce abstraktni
hru se sklenénymi perlami, jejiz pravidla chapou jen ¢lenové této uzaviené skupiny. Ackoliv se
nikde neuvadi, jak stary je tento tad, jeho popis, a pfedevsim jeho vnitini pevnd hierarchie znaci,
zZe jiz po mnoho let do n€j nepronikaji okolni vlivy. V opozici uc¢ené Kastalii pak stoji svét vnéjsi,
ktery neni v roméanu podrobné specifikovan, ale mizeme se domnivat, ze se jednd o obraz
zapadoevropsky civilizaéni okruh. Tento vnéjsi svét zajistuje Kastalii ochranu i finan¢ni podporu,
protoze pro n¢j uchovava odkaz minulosti, koncentruje veskeré védéni a Castecné supluje
vzdélavaci systém. Vnéjsi svét se patrné nachazi na prahu vale¢ného konfliktu, ktery mtize zménit
raz celého kontinentu véetné Kastalie.

Toto rozdéleni, ale v menSim méfitku ztélestuji postavy Josefe Knechta a Plinia
Designoriho, kteti se jako studenti setkdvaji v Kastalii ve Waldzellské Skole. Knecht je zastancem
a milovnikem Kastalie, kdezto Designori ji spiSe kritizuje. V pribéhu romanu tyto postavy
prochézi vyvojem, v némz se jejich pozice pozdégji staceji smérem ke stfedu, kde se mohou jejich
pozice potkat. Knecht se po své zkuSenosti s vedenim fadu obraci smérem k vnéjSimu svétu.
Designori, politicky ¢inny muz z vlivné rodiny a se zkuSenostmi z vngjSiho svéta si naopak
uvédomuje cennost védeni, které Kastalie uchovava. Makrosvéty Kastalie a vnéjSiho svéta, i
mikrosvéty Knechta s Designorim tak tvoti rozporuplny celek, ktery musi najit cestu, jak spolu
koexistovat. Vzhledem k tomu, jak roméan konci, si 1ze domyslet, jakou viru v tuto koexistenci
Hesse mél. Vnéjsi svét Knechta v podstaté zabiji ihned potom, co mu pfitakal. Domnivam se, Ze
timto Hesse nardzi na kiehkost a nezivotaschopnost samoucelného intelektualismu, ktery je
izolovan od reality. Tato alegorie se jist¢ da vztahnout na intelektudlni zivot piedvale¢né doby,
ktery se soustiedil pfili§ na sebe, aZ mu zfanatizované stddo urcujici béh déjin bez klepani vtrhlo
do domu.

Hesse také dle mého ndzoru poukazuje Knechtovym piibéhem i na to, ze i ideédlni a
vzneSené, uméle vytvorené prostiedi nezarucuje viibec mravni €istotu jedndni. I sebevzdélané;si

Clovék mize Casem podlehnout pocitu moci, nachéazi-li se v pozici, kterd to umoziuje. Velké
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instituce, kterou Kastalie dle mych dojmt byla, neposkytuji moc prostoru pro autonomni a
svobodné jednani. I krotka zvifata koncentrovand na malém misté¢ umi byt vici svému druhu
agresivni. Konrad Lorenz tvrdi, Ze k uvolnéni takovéto vnitrodruhové agrese stejn¢ jako u zvirat,
1u lidi, slouzi ritualizace. Domniva se, ze liturgické obifady maji ptivod ve zvifecim ritualizovaném
chovani, které slouzi ke stejnym uceltim.!'%” Vzhledem k &etnosti riiznych ritualt a ceremonii
uvniti fadu se Ize domnivat, ze i v Kastalie se potykala s problémy lidského faktoru. Z naznak je
patrné, ze si dokazalo vedeni prosadit své i jinak nez vlidnym slovem. Kastalie se tak pfilis neliSila
od jiné vnéjsi instituce a co do zpiisobu jejiho chodu podl¢hala stejnym ptirodnim zédkontim.
Prolinani divokosti a krotkosti se v ptipad¢ Hry se sklenénymi perlami mizeme vidét na
vyse zminénych protikladech mikro a makrosvét. Pokud bychom se chtéli zaméfit na vyusténi
téchto prolinani, tak v ptipadé Kastalie a vné¢jsiho svéta miizeme usuzovat na zakladé Knechtova
prib¢hu. Knecht, ackoliv miloval uCenost a védéni, vnitin€ Inul spise ke své divoké strance, ktera
ho nakonec vylékala ven ze slonovinové véze, aby v jeji naruci nasel smrt. Podobny osud mozna
stihne i Kastalii, ktera je svou kiehkosti také predurcena ke zkaze. Tuto myslenku podporuje i
politickd netecnost Kastalie. ACkoliv se v fadu péstuje historie, nevypada to, ze by z ni vedeni
fadu néco vyvozovalo. Domnivam se, ze Hesse tak v kontextu druhé svétové valky znovu

poukazuje na konec staré¢ho svéta, ktery se ale jeSté zmita ve smrtelnych kiecich.

Resumé:

Vsechny vysSe zminéné Hesseho romany v sobé& nesou jednotici prvek rozpolcenosti. At
uz se jednd o rozpolcenost lidské duse ¢i lidského spolecCenstvi, tato rozpolcenost nese mnoho
podob a provazi ji bolestné hledani nové identity. Stale rychleji se ménici svét neposkytuje mezi
zménami Cloveku dostatek Casu, aby dokazal pochopit a naplnit svlij osud. Moderni ¢lovék pak
bloudi v jakémsi bez€asi a pod stale vétSi nesrozumitelnosti svéta se jeho vztah k nému stava
chaotickym. Clovék tak v disledku toho asto konéi u schematickych a nebezpeéné libivych
ideologii, které ptinesly svétu dva nejdesivejsi valeCné konflikty. Hermann Hesse ve svém dile
nabizi takto rozpolcenému clovéku vychodisko v podobé obratu k sobé samému. Tento obrat vSak
neni snadny ani neslibuje jednoducha feseni, neb je pii ném zapotiebi pohlédnout bez ptikras i do

téch nejtemnéjSich zakouti lidské osobnosti.

Rozpolcenost s sebou piinasi vyhrocené stfidani dvou ptikladnych elementt v lidské

107 ORENZ 1992 — Konrad LORENZ: Takzvané zlo. Praha: Mlad4 fronta, 1992, 72
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osobnosti, a tak 1 Hesse stavi své romény na téchto protikladech. Tento princip pak uplatiuje Hesse
pti vystavbé svych romant obsahove i formalné. Pocatek této rozpolcenosti nalézd Hesse jiz
v utlém véku ¢loveka, kdy se jeho osobnost formuje. Pod tlakem piehnané nabozenské vychovy,
kterou autobiograficky piSici Hesse také absolvoval, miize dochézet k abnormalnimu rozvinuti
pocitu viny. V kiestanském pojeti se pak tyto pocity poji pfedevsim s télesnosti a sexualitou vibec.
Realné neopodstatnény, ale velmi silny a zivy pocit viny poté obrati ¢loveéka vici sobé samému,
coZ mé za nasledek potladovani pudd a vytésiiovani jedné ze slozek osobnosti. Casem se ale tato
slozka ptihlasi o slovo, vétSinou skrze néjaky intenzivni zazitek, a rozpolcenost na plno propuka.
Takto ke své bipolarité prichazi jak Emil Sinclair, tak Harry Haller, Goldmund, ale i samotny
Hesse. V tomto ptipadé ale netézi jen z vlastni zkuSenosti, jeho postoj je podepten jak filozofii
Friedricha Nietzscheho, tak spisy psychoanalytika Sigmunda Freuda, jejichz mySlenky se
inspiroval téméf ve vSech svych romanech. Pfedev§im Freudovym konceptem dvou nejsilnéjSich
pudd, pudu k zivotu a pudu ke smrti. Oba tyto pudy prostupuji Hesseho dilem na n¢kolika frontach

a v n¢kolika riznych podobach.

V romanu Demian miizeme zietelné pozorovat tyto dva pudy v obrazu ptaka, ktery se
klube z vejce, které zaroven pozird. Tento symbol v sobé fénixovsky zrcadli nutnou podminku
smrti, aby mohl zacit novy zivot. Ve Stepnim vlkovi ptisobi pud ke smrti na Hallera téméf neustale,
kdyz se v momentech uzkosti uchyluje k moznosti sebevrazdy. Pti navratu z magického divadla
pak tento pud pietavuje v pud k zivotu, kdyz se rozhodne podstoupit kolob&éh utrpeni tolikrat,
kolikrat jen bude potieba. Pfedevsim kvili osudové krase, kterou v utrpeni za¢ne vidét. I umélec
Goldmund spatiuje ve svém tragickém osudu krasu, ktera jej nuti se neustale vydavat do svéta
hledat ideal své ztracené¢ matky, ktery jej rovnéz zahubi. Pudem ke smrti je patrné vaben i Josef
Knecht, kdyZ nejprve opousti bezpecny svét izolované Kastalie, aby se vzapéti vrhl do ledové
vody horského jezera. V té nachdzi smrt i naplnéni svého osudu.

Pud k Zivotu svou roli sehrava pfedevS§im béhem putovani hlavnich hrdin a pomaha jim
jako je pro Sinclaira hnacim motorem ptedstava pani Evy, stejné¢ pak ptsobi v zivoté¢ Hallera jak
Marie, tak Hermina. Milenecky pomér s Marii Hallera téméft Gipln€ vytrhava z jeho rozpolcenosti
a pomahd mu postoupit dale v jeho poznani sama sebe. Goldmundovi pak vidi smysl Zivota v
neustalém udrzovani pomyslného ohné télesné lasky, ktery nechava rozhotet s kazdou moznou
ptilezitosti. Pohlavni pud mu také slouzi jako inspirace k jeho umélecké tvorbé, podobné jako

k Sinclairovu malovani.
Projevy dialektického stfidani divokosti a krotkosti provazi vSechny hlavni postavy
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romanti. Emil Sinclair je zaziva téchto stfidani hned nekolik, at’ uz se jedna o vytrzeni z détského
svéta hrubianem Krommerem, o poznani Kainova znamena nebo o radikéalni zménu v jeho Zivotg,
kterou pfinasi obraz divky Beatrice. Harry Haller si n¢kolikrat malem sahne Zivot, nez mu diky
malym a docela prostym vécem dojde, ze je jeho rozpolcenost pouze iluzorni. Goldmund zase
proziva stfidani usedlého Zivota s tulactvim, béhem néhoz vrazdi i miluje. Josef Knecht se pak
prcha z elitaské spolecnosti mysliteld, ackoliv se cely zivot snazil dostat do jejiho cela, aby se
oteviel vnéjSimu svétu. Na pozadi téchto ptibehi je toto stiidani také patrné. Demian piedpovida
zhrouceni starého svéta, ktery bude nahrazen svétem novym, coz se na konci romanu stane a
krotkou a spotfadanou méstackou spolecnost vhani tok déjin do krvavé fezby, Stepni vik se taktéz
odehrava v predvecer radikalni zmény, kdy se cela spolecnost bavi a tancuje, zatimco je jejich
stddnost Zene znovu do spartt valetného konfliktu. Zdanlivou stfedovékou idylu tuldka
Goldmunda zase pferusuje morova epidemie, kterda promeéni krajinu v nejhor$i no¢ni mtiru, v niz
ptestavaji platit témét vSechna pravidla. Hra se sklenénymi perlami vykresluje obraz apolitické a
elitarské skupiny myslitelll, ktefi se, a¢ znali d€jin, odmitaji politicky angazovat ve svéteé, ktery je

rovnéz nejspis na pokraji valky.

I postavy v téchto romanech podléhaji dialektickému zakonu. Ve Stepnim vlkovi méme
protikladnou dvojici v Hallerovi a Marii, ¢astecné v Hermin€. Narcis a Goldmund symbolizuji
totalni protiklady, Knecht a Designori taktéz, Sinclair a Demian jsou po velkou ¢ast roméanu také

naprosto odlisni.

Pfiznacné je pro vSechny tyto romany, krom Narcise a Goldmunda, zrychlovani doby a
technického pokroku, za nimZz vSak znatelné¢ pokulhava lidsky duch. Dochéazi k zneplatnéni
véénych hodnot a ideall, které se stavaji prilis slozitymi a nastupujici konzumni spolec¢nost se
utika ke stale vétsi povrchnosti. ZjednoduSeni piindsi i zestejnéni veétSiny obyvatel, coZ umoziuje
jejich snadnéjsi manipulaci a padek. Neni divu, ze Haller trpi pii poslechu radia, nebot’, i kdyz
z n¢j mizZe teoreticky hrat Mozart nebo Hiayden, je mu nad slunce jasné, Ze budoucim generacim
bude ptfipadat sloZity i jazz, ktery sdm povazuje za poméerné primitivni. Dokonce 1 jeho stfelba na
automobily v magickém divadle symbolizuje dalsi predtuchu, kterd se Hessemu vyplnila v podobé
totalni motorizace planety. Na piikladu Kastilie zase miiZzeme pozorovat, Ze i1 sebelépe
zakonzervované védéni a idealy neodolaji tlaku vnéjSiho svéta, v némz se €asem rozpusti. [zolace
ve svété uz neni mozna. Emil Sinclair spolu s Demianem vidi v novém svété potencial, ktery
naplni lidé nového typu. Takovi lidé, kteti uz nebudou opakovat své chyby. V tom se Hesse
bohuzel hluboce mylil. Clovék nového typu zda se doposud nepiisel a pokud ano, tak rozhodné
nespliiuje Hesseho parametry. Misto divokého a samostatného ¢loveka pfisel spiSe ¢lovek

domestikovany, u né¢hoz neni jasné, jestli je plivodcem jeho stavu strach nebo lenost.
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Prekonani vnitini rozpolcenosti 1ze podle Hesseho piekonat hned nékolika zpusoby,
pfi¢emz u vSech je dulezitd zitd zkuSenost a jednani, namisto n&jakého intelektualniho vykonu.
Harry Haller si jiz po ptecteni traktatu o stepnim vlkovi musel uvédomovat, ze je rozpolcenost
pouze produktem jeho mysli, ale dokud si tento poznatek neprozil sam, nedokazal podle toho
zménit svlij postoj k zivotu. Smich, ktery nabizi Hesse ve Stepnim vlkovi, vyjadiuje nutnost
nadhledu, ktery se zaklada na buddhistické myslence, Ze je Zivot je utrpeni. Diky nadhledu miize
Clovek prikladat vécem a situacim ve svété nalezitou vaznost ¢i vysméch. PriliSnd vaznost je
pateticka a strhava zpatky do rozpolcenosti. V Narcisovi a Goldmundovi Hesse ukazuje smérem
k ¢inské filozofii, jejiz principy tao a jing-jang si Hesse vypujcil, aby ukézal, jak dulezité je
putovani, at’ jiz fyzické ¢i duchovni a ze v protiklady mohou tvoftit jednotu. Nicméné zda se, ze
zaveéry vSech romand, alespon co se déje tyce, nalezi slozce divokosti a ji nadfazenému pudu ke

smrti, ktery roztaci kolobéh dialektického sttidani znovu.

Ptesah Hesseho dila vidim piedev§im v jeho schopnosti skute¢né autentické vypovédi o
vnitinim zivoté moderniho Clovéka. Hesse se nesnazi poskytnout jednoducha vychodiska, ale
spiSe apeluje na Ctenafe, aby v chaotickém a nepiehledném svéte hledali smysl své existence ve
svém vlastnim nitru. Sdm Hesse jde ptikladem, kdyZz skrze postavy jeho roméand miZeme

pravdépodobné vidét nékteré z mnoha vrstev jeho osobnosti.

V dnesni stale vice polarizované dob¢ se Hesseho dilo jevi jako stale aktudlni, nebot’ 1 ptes
vSechen technologicky pokrok trapi lidstvo viceméné stejné problémy. Podivame-li se trochu
podrobnéji, zjistime, Ze novy svét vypada stejné jako ten stary. MéStaky vystiidali uzivatelé
internetu, povrchnost a upadek obecné platnych hodnot stale pokracuje, historicka fakta jsou
zpochybiiovéna, stadni chovani se vydava za domnélou individualitu a pravo lhat se zaméiuje se
svobodou slova. Vzdé€lanost opét nedokaze nebo nechce fesit palcivé problémy, protoze je uz ptilis
vzdalend tomu, co se probouzi pod povrchem spolecnosti. Nechci pesimisticky pfedjimat dalsi
vyvoj, ale musim uznat, Ze mé podobnost nasi doby s dobou Hesseho pii nejmenSim zarazi.

MiZeme snad jen doufat, Ze tentokrat se Hesseho progndza cyklicky opét nenaplni.
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