Posudek oponenta na disertac¢ni praci PhDr. Veroniky Skalecké
Rizeni a kontrola regionalnich médii v Ceskoslovensku v 70. a 80. letech 20. stoleti na prikladu
informovani o kulturnich udalostech pardubického okresu. Pardubice, 2018. 198 stran + ptilohy.

Uvodem musim poznamenat, Ze nejsem ani teoretikem médii, ani historikem, ktery by se jejich
¢innosti v kterékoliv obdobi jejich existence nékdy zabyval. Nicméné z hlediska mé ryze
historické profesionalni specializace je na misté posoudit silné sepé€ti textu této disertace s
dé¢jinami Prazského jara a nasledné normalizace.

Predmétem disertacni prace PhDr. Veroniky Skalecké se stala zatim stdle nedostatecné
prozkoumana tématika ptsobeni komunistickych regionalnich médii a zptisob jejich ovladani
(fizeni a kontroly) krajskymi a okresnimi stranickymi organy a narodnimi vybory
v normalizaénim dvacetileti od nastupu Gustava Huséka do vedeni KSC v dubnu 1969 aZ po
rok 1990. Autorka v praci zkouma jak proces fizeni médii, tak podobu jejich kontroly
politickymi a statnimi organy. Aby nemusela vysvétlovat v riznych souvislostech divody
normalizaéni reality ve svét€ sdélovacich prostiedki, rozhodla se provést v prvni ¢asti prace
vyklad politického a spoleenského vyvoje Ceskoslovenska v dob& Prazského jara, tedy
v reformnich letech 1968-1969. Ve dvou kapitolach se proto zaméfuje na obrodné hnuti a
dobové plsobeni médii. Lze s tim souhlasit, stejn€ jako je logické, ze prvni kapitola pojednava
tuto tematiku v celostatnim rozméru, zatimco druha se zameétuje na Pardubicko.

V dalsi ¢asti prace (3. — 5. kapitola), nazyvané ptipadovou studii (tento termin klasicka
historie neznd), autorka ztotoznila rozsahlou tematiku médii a jejich plsobeni ve spole¢nosti
s regionem Pardubicka a jeho periodikem Zdr. Jedna se o kli¢ovou ¢ast prace a diiraz na poznani
podoby fizeni a kontroly médii se odrazi i v dikladném rozboru persondlni a organizacni
stranky jejich plsobeni. Poméry ve sdé€lovacich prostfedcich a kulturni sféfe jsou hloubéji
postizeny, aby bylo mozné proniknout ke zplisoblim, jimiz byla média a kulturni instituce
ovladany, fizeny a kontrolovany. Opomenuty nezlstaly ani dalSi sloZky medialniho svéta
zvoleného okresu — rozhlas, zavodni ¢asopisy, studentsky ¢asopis pardubické vysoké skoly, stejné
jako jejich tviirci novindii véetné tzv. dopisovateld. To je divod, pro¢ se Ctenat seznami také s
vychodoceskou pobockou Svazu cCeskych novinaiit nebo studentskymi redaktory a jejich osudy.
Posléze je predmétem pozornosti kulturni rubrika Zare a zptsob jejiho politicko-ideového fizeni a
kontroly. Obsah rubriky poslouzil analyze kulturniho déni, ale i jeho obrazu v novinaiské reflexi,
coz je dale porovnavano se situaci v krajském deniku Pochodeii, vydavanym KV KSC
Vychodoceského kraje v Hradci Kralové. Z pomérné rozsahlého obsahu kulturni rubriky se
Skalecka soustfedila na témata se silnym politickym nabojem — jednak politickd vyroci
(Seskoslovenska, ale i sovétska), jednak politické akce jako byly sjezdy KSC a volby a zpiisoby
jejich  prezentace formou kulturniho zpravodajstvi. Jelikoz podstatnou slozkou zajmu
komunistickych organii o politicky piesvédcivé medidlni zobrazeni kulturniho déni byla kulturni
oblast v §ir§im slova smyslu, je do textu prace pojato také ptisobeni Vychodoceského divadla,
hudebnich soubort a dalsich subjekttl kulturniho svéta.

Veronika Skalecka se vyzkumu pardubického okresu a jeho medialni sféry v letech normalizace
vénuje od studii, jak o tom sv&d¢i jeji diplomova prace 1 publikace, ktera vysla pred tfemi roky
pod nadzvem Pardubice v obdobi normalizace: Politika, kultura a média od srpna 1968 do
listopadu 1989 (Cerveny Kostelec 2016). Neni proto divu, Ze ptikro¢ila k ptipravé disertace jiz
s pomérn¢ hlubokymi znalostmi latky. Pfesto nepodcenila Zadnou slozku piipravy, naopak
postupovala, zda se, velmi odpovédné, o Cemz svéd¢i rozsahla heuristickd zdkladna
ptredstavujici fadu analyzovanych pisemnych pramenti, zachovanych z pisobeni organii statni
spravy a zejména krajskych a okresnich organti KSC v rtiznych archivech, dobovy tisk,
vysledky rozhovoril s pamétniky a ucastniky dobovych udélosti, provadénych metodou oralni
historie, a rovnéz elektronické zdroje.

Podstatnou slozku tvofilo studium odborné literatury, historické i vdzané na problematiku



médii; umoznilo tak dosahnout S§ir$i rozhled po politickém, medialnim, ideologickém a
kulturnim vyvoji spolecnosti od sklonku Sedesatych let az do rozpadu komunistické moci a
jejiho politicko-spolecenského systému na sklonku osmdesatych let minulého stoleti. Vedle
heuristiky bylo dilezité, jak doktorandka metodicky a metodologicky vymezila tematické
zaméteni svého vyzkumu a nésledn€ i1 pfipravené disertace. Mnohé, pokud jde o zplsob
zkoumani, predstavila Veronika Skalecka ve svych tezich, v nichz pfesvéd¢ivym zplsobem
vylozila koncepci, metodické pfistupy i cile pfipravené disertace, kteréz jsou stanoveny
nepochybné logicky a relevantné k potiebam vyzkumu.

Jako historik zabyvajici se rozsahlou tématikou ceskoslovenské reformy, jejim vznikem,
pribéhem, vysledky a naslednou porazkou, bych rad podotknul, ze literatura k déjinam reformy
je velmi rozsahla. Autorka se jisté nemohla seznamit se v§emi podstatnymi piispévky, nebot’ to
nebylo ani pfedmétem vyzkumu, nicméné pii vykladu historickych udalosti Prazského jara by
bylo vhodné se opftit o ponekud Cetnéjsi literaturu. Prace Vojtécha Mencla a kol. KriZovatky
Vv dé¢jinach XX. stoleti (1990) byla ptece jen vyrazné piekryta vysledky ¢innosti Komise vlady
CSFR pro analyzu udalosti let 1967—-1970, publikovanymi jejimi ¢leny alespoii ve struéné verzi
v dvoudilné praci Ceskoslovensko roku 1968 (1993).1 Vysledky vyzkumu nasledujiciho
desetileti, do néhoz se zapojilo velké mnozstvi dalSich autort, jsou zachyceny v rozsahlé praci
kolektivu autord vedeného Jitim Kocianem, Slovnikova prirucka k ceskoslovenskym deéjinam
1948-1989 a zptistupnéné na webovych strankach USD AV CR, v. v. i. Praha (2006).2
Piehlédnout nelze ani prace Karla Kaplana, klicové osobnosti vyzkumu dé&jin komunistického
rezimu v povale¢ném Ceskoslovensku.® Vzhledem interesu autorky o politické udalosti v letech
1968-1969 a také o vyvoj v hromadnych sdélovacich prostiedcich v této dobé by jisté stala za
zminku edice vénovana tisku po lednu 1968* anebo vzpominkova prace Dusana Havlicka,
priblizujici situaci v sekretariatu UV KSC v druhém pololeti roku 1968 pravé ve vazbé na svét
médii.

Struktura prace vykazuje vedle standardniho ivodu a zavéru, jejichZ obsahova stranka odpovida
V obou pfipadech obecné pozadovanym piedpokladiim, a proto nepovazuji za potiebné se jimi
dale zabyvat, celkem pét kapitol. VSechny kapitoly jsou vnitiné hodné ¢lenéné. Autorka voli ve
stavbé textu chronologicko-tematicky princip, ale zédkladni déleni kapitol je primarné déleni
tematické, u podkapitol zejména v prvni ¢asti disertace spiSe chronologické.

V. Skalicka respektuje dnes dosti rozsifené, z pfirodnich véd prejaté €lenéni kapitol, coz
Znamena, Ze vnitiné je text prace ¢lenén do pétivrstevnaté urovné. Tento postup jisté usnadnuje
zpracovani textu, avSak na druhé strané¢ ponckud atomizuje koncepci a rozbiji i celistvost
vytvafeného obrazu. Nuti vnimat nékteré z vysvétlovanych aspektt ,,Skatulkovité” a v linii
podfizenosti, a¢ tomu tak v realit¢ vzdy nebylo. Mnohé z faktl jsou uzce provazany a navzajem
se ovliviiovaly.

Jistou nesourodost spatiuji také v pojmenovani jednotlivych dil¢ich kapitol, které neni zcela
konzistentni. Nazvy podkapitol u prvni kapitoly jsou nejprve motivovany chronologicky
(Prazské jaro a postaveni médii; Srpnova okupace a cinnost médii; Posrpnovy vyvoj a konec

1 Ceskoslovensko roku 1968, dil I, Vaclav KURAL a kol. Obrodny proces, a dil 11, Vojtéch MENCL a kol., Po¢atky
normalizace. Praha 1993.

2 Konkrétng v 1. hlavé Politicky rezim v Ceskoslovensku od Michala Barnovského kapitola Nastup a rozvoj
reformniho hnuti 1963-1967 s. 15-20, a od Ondieje Felcmana kapitola Ceskoslovenska reforma 1968—1969, s.
21-30 a dale cela X1X. hlava Ceskoslovenska reforma, s. 1-79 s piispévky Jitiho Hoppeho k problematice médii
a obcanské spolecnosti.

3 Alespont Karel KAPLAN, Ceskoslovensko Vv letech 1967—1969, Praha 1993.

4 Jiti HOPPE, Prazské jaro v médiich. Vybér z dobové publicistiky. Edi¢ni fada Prameny k d&jindm &eskoslovenské
krize v letech 1967-1970, 11. dil, Praha — Brno 2004.

5 Dusan HAVLICEK, Jaro na krku. Zapisky ze sekretariatu UV KSC od cervna do prosince 1968, Praha 1998.



Prazskéeho jara), poté jiz jen tematicky (Stranické cistky, Pouceni z Krizového vyvoje; Vymezeni
pojmu normalizace). V druhé kapitole jsou poZivany nejprve nazvy tematické povahy (Uzemni
clenéni Ceskoslovenska a struktura regiondlnich médii, Média v okrese Pardubice), pak nazvy
spise chronologické (Prazské jaro a srpnovad okupace v okrese Pardubice a na strankdach Zare,
Srpen 1968 — neni s ohledem na tuto subkapitolu oznaceni srpnova okupace v predchozi
subkapitole 2.3 zbyte¢né?; Demonstrace v letech 1968-1969 a prvni vyroci okupace
v pardubickém regionu; Normalizace v okrese Pardubice).

V dalsich kapitolach jiz jde predevsim o tematické Clenéni, kterému nelze nic vytknout.
Avsak skuteCnost, ze analyza fakti ve zvoleném Pardubicku mnohdy ptertsta do S$irSiho
vychodoceského prostoru a ze v nékterych ptipadech je Ctenar nejprve zasvécovan do pomeéri
na pardubickém okrese, aby se pak vzapéti seznamoval se situaci v krajskych rozmérech a
v krajskych subjektech (nakladatelstvi Kruh) nebo v kulturnim déni mésta Hradec Kralové, by
mohla byt 1épe zpracovana — v §ifeji pojatém pojmenovani v nazvu kapitoly anebo — mozna
jeste 1épe — jinym fazenim v jejim ramci.

Pro budoucno nemyslim, ze by bylo n&jak obtizné si s nazvy trochu ,,pohrat“ a sjednotit jak
ptistup k jejich vyuzivani, tak jeho logiku. V ptipadé dopracovani prace do publikaéni verze
bych doporucoval piili§ podrobné roz¢lenéni vyrazné utlumit, koncipovat vyklad v kapitolach
do méné délenych celki a zbavit se hlavné ¢iselnych tad vyhliZzejicich pfilis statisticky.
Soucasné¢ bych dikladné zvazoval nazvy a snazil 0 jejich sjednoceni a vétsi logi¢nost.

Prace ma obsahly poznamkovy aparat, celkem dosahuje pocet odkazi uctyhodného c¢isla 735.
K podobé zaznamu odkazi Ize poznamenat snad jen to, Ze plna citace u knih i ¢lankd je nutna
pti prvnim odkazu, pii opakovani je to vSak jiz zbyte¢né. V odborné literatufe se takto
nepostupuje, zkraceni Setii prostor a sou¢asné méné zatézuje pozornost ¢touciho. Tyka se to
hlavné literatury, ale i poznamky o archivnich dokumentech lze zestru¢nit.

V praci V. Skalecké jsem neshledal podstatna, zasadni vécna pochybeni. K mensim patii jednak
omyl, opakovany dokonce dvakrat, 0 XIV., mimofadném sjezdu KSC, kdy vyso¢anské
shromazdéni je autorkou povazovano od pocatku za sjezd (s. 19 a s. 50). Skutecnost byla
sjeli delegati sjezdu, ale pouze na poradu, kterou svolal M&V KSC Praha. AZ v priibéhu schiize,
kdy bylo patrné, Ze s vyjimkou zastupcti Slovenska je na misté vétsina delegatd, se jeji ucastnici
rozhodli prohlasit své jednani v souladu se stranickymi Stanovami za regulérni sjezd strany.
Historicka véda proto nazyva vysoCanské shromazdéni (mimochodem chranéné cleny
Lidovych milici, vérnymi Dubd&ekovi) XIV., mimoiadnym (vyso¢anskym) sjezdem KSC.
Redln€ nemél tento sjezd, ani jeho vysledky dlouhé trvani. Na zakladé moskevského protokolu
jej prohlasilo zasedani UV KSC 31. srpna 1968 za zrusené. Cislovku XIV. dostal poté sjezd
znormalizované KSC svolany na kvéten 1971, nebot’ uspoiadani piivodné svolaného sjezdu
(mél se konat 9. zati 1968) Sovéti nedovolili.

K nékolika dalS$im neptesnostem historické povahy nalezi:
* tvrzeni, Ze strahovské udalosti byly motivovany vypindnim svétla na kolejich z uspornych
diivodli na s. 15 (nikoliv, vinu neslo pfedevsim Spatné udélané elektrické vedeni);
« setkani Dubéekova vedeni KSC s piedstaviteli péti ,,bratrskych* stran v Bratislavé se konalo
az 3. srpna a viibec se netykalo ¢eskoslovenskych poméri (o nich se jednalo pied tim v Cierné
nad Tisou);
« odvolani feditele CTK M. Sulka a $éfredaktora Rudého prava B. Svestky je spojeno
s odvolanimi Ustfedniho feditele Cs. televize J. Pelikéna a Gistiedniho feditele Cs. rozhlasu Z.
Hejzlara a oznaceno za dopad normalizace (s. 21 a vyslovné a opakované s. 26). U prvnich
dvou to tak neni; byli pro dubcekovské kiidlo nepftijatelni, nebot’ patfili k prosovétskym
neokonzervativelim angazujicim se v pfipravé invaze, a proto byli — k nelibosti BreZznéva — za



to odvolani. Pronormaliza¢ni povahu mélo jen odvolani daslednych reformnich komunisti
Pelikana a Hejzlara, ktefi byli pro zménu nepiijatelni pro Moskvu;

* v Moskvé pfi jednanich s ¢s. pfedstaviteli 3. a 4. fijna 1968 neziskal Breznév jejich souhlas
s podpisem smlouvy o do¢asném pobytu vojsk, ale donutil Dubceka a kol., ze souhlasili s jeji
pfipravou, aby ¢ast sovétskych vojsk mohla v zemi zlstat nadale.

Stylistiku prace hodnotim velmi pozitivné, i kdyz nékteré drobné lapsy v gramatice nelze
nevidét. Z hlediska logiky vykladu vSak vzbuzuje ponékud negativni dojem ob¢asné opakovani
nékterych historickych fakt, k ¢emuz mozna prispéla silna atomizace textu do fady dil¢i kapitol
a subkapitol. Markantni je to na s. 124 a 125, kde se opakuje tidaj o obnoveni zakladnich
organizaci KSC, SSM a SCSP ve Vychodo¢eském divadle nebo, Ze Zaie méla 4-5 redaktort
(s. 80-81). Opakované zminky o vedoucich redaktorech Zafe v subkapitolkach 3.2.1.2.3 a
3.2.1.2.4. by bylo mozné odstranit, kdyby byly vzpominky vedouciho redaktora Krale
Z druhého textu vyuzity pfimo v textu prvnim.

Zavérem lze konstatovat, Ze Veronika Skalecka naplnila diivody a cile stanovené pro poznani
medialniho a kulturniho svéta normalizaéniho Pardubicka. Analyza kulturni rubriky potvrzuje
skute¢nost, ze kultura v podobé akci nejriiznéjsiho typu podporovala politickoideovou linii
stanovenou KSC a tuto celostatné uplatitovanou politickou praxi bezezbytku napliiovala pravé
V podminkach stfedné velkého regionu, patfictho vSak svych hospodarskym vyznamem
(dopravni kfizovatka, rozsédhly chemicky primysl, vynosna zeméd€lska vyroba),
demografickou strukturou (mésto dosahujici téméf parametri velkomeésta, umisténé v centru
okresu), kulturni tradici a pfitomnym vysokoSkolskym prostiedim k nejrozvinutéjSim
podoblastem Cech. Podstatné je, Zze vyklad piinasi jak interpretaci vysledki analyzy kulturni
rubriky, tak vylieni fidici praxe politickych organd v oblasti kultury a médii. Nelze nez
souhlasit, Ze mé proto ve skladb¢ disertacni prace své misto také pojednani o SirSim kulturnim
svété (divadlo, festivaly, hudebni télesa, knihovny, besedy a vyhlaSované soutéze), nebot’ i
jejich prostfednictvim bylo obyvatelstvo ideologicky vychovavano a ovliviiovéno, coZz zase
muselo nutné nachéazet svij odraz v obsahu kulturni rubriky tisku a jeho informacnim
propagandistickém a aktivizatnim zaméfeni. Je ziejmé, Ze v tomto svete vyrazné zaleZelo na
politickém ukotveni redaktord, umélcd a kulturnich pracovnikd, na jejich sepéti s marxisticko-
leninskou ideou a komunistickou ideologii a praxi.

Nevelké ptipominky nesnizuji nijak hodnotu této prace. Opravnéné byla ptijata k obhajobé
jako ptvodni dilo, které je nespornym piinosem pro poznani zpisobil, kterymi si KSC
mocensky, personaln¢ a organizacné zajiStovala naplinovani své politiky v oblasti hromadnych
sdélovacich prostfedku i kultury v daném regionalnim celku — dil¢iho, avsak klicového regionu
vychodoceské oblasti. Je ji vSak tfeba ocenit také za Usili poznat blize divody takového
uplatiiovani mocenské prevahy KSC — vyplyvaly z porazky &eskoslovenského pokusu o
radikalni reformu politického systému sovétského typu na sklonku sedesatych let zahajené
sovétskou invazi.

Doporucuji proto udé€lit PhDr. Veronice Skalecké po tispéSné obhajob¢ své disertacni prace
titul Ph.D.

V Praze 21. ledna 2019

prof. PhDr. Ondfej Felcman, CSc.



