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Uvod

Zvlasté v poslednich letech patii moderni zidovské dé&jiny k Casto zpracovavanym
témattim. Pesto byla problematika Zidovskych obyvatel v povale¢ném Ceskoslovensku az
donedavna, kromé nékolika vyjimek, na okraji zajmu odbornikil. V ramci piedlozené disertacni
prace si v obecné roviné€ kladu za cil odpovédét na otazku, s jakou situaci a s jakymi poméry se
museli Zidé vyrovnavat na prahu nové ziskané svobody po roce 1945. Zaméfuji se na moznosti
a limity zaclenéni zidovskych obyvatel do vétSinové spoleCnosti v obdobi tieti republiky.
Primarné se vénuji oblasti ¢eskych zemi, jedna z kapitol mapuje i povalené potize Zidd na
Slovensku. Hlavni daraz kladu na problémy spojené s jejich pokusy stat se plnopravnymi
obcany republiky, adaptovat se na nové podminky a zacit novy zivot.

Pro ucely prace jsem si vybrala tii skupiny zidovskych obyvatel, jejichz integrace byla
v bezprostiedné povalené dobé obzvlasteé obtizna. Jednd se o ,,némecké Zidy“, o osoby hlésici
se pred valkou k zidovské narodnosti a zidovské optanty z tizemi byvalé Podkarpatské Rusi,
ktefi se po zabrani tohoto tizemi rozhodli pro Zivot v Ceskoslovensku. U zminénych skupin
existovaly podobnosti, jeZ vyznamnou mirou zté¢Zovaly jejich hladké povalecné zaclenéni.
Jednalo se predevSim o obtize pii ziskani Ceskoslovenského statniho obcanstvi, které bylo
elementarni pro jejich dalsi osud.

Tteti republika se méla stat narodné homogennim statem, ve kterém mélo byt nadale
misto pouze pro Cechy a Slovaky. Proménil se p¥istup politikil, ale i vefejnosti k menginam.
Napfi¢ politickym spektrem panovala shoda v tom, Ze narodnostni model prvni republiky
selhal. Atmosféra ve spolecnosti se zménila, lidé byli mimo jiné naladéni siln¢ protinémecky.
Piedvaleény systém ochrany minorit se jevil jako nefungujici vzor. Oficialné byli Zidé
zrovnopravnéni, ¢elni politici v Cele s prezidentem BeneSem opakované deklarovali, Ze pro
antisemitismus jiZ neni v nové republice misto, piesto se neziidka vyskytovaly piipady
diskriminace zidovskych osob. Ve spole¢nosti se dale projevovaly siln€ zakotenéné predsudky
a stereotypy vid¢i Zidim. Hlasala se rovnost, praxe byla viak mnohdy v ostrém kontrastu
s teorii. Samotny nazev prace Neni pritel jako pritel' poukazuje pravé na tuto iluzorni rovnost
vSech obcantl, jenz se vSak v kazdodennim Zivoté Casto nevyskytovala. Pro ceskoslovenské
politické predstavitele bylo dilezité zachovat pozitivni mezinarodni obraz ve vztahu
k mensinam, oficialni prohlaseni neodpovidala realit. Zidoviti obyvatelé, ale i pfislusnici

dalSich minorit se neziidka znovu stavali ob¢any druh¢ kategorie.

! Jedna se o0 prevzaty nazev €lanku z Véstniku Zidovské nabozenské obce v Praze, viz Nenti piitel jako pritel, in:
Véstnik ZNOP, ro¢. 7, €. 3, 28. 10. 1945, s. 20.



V jednotlivych usecich prace ukazi, ze zvlasté uiednici na lokalni arovni pfistupovali
k zadostem Zidi nejednotné a chaoticky. Piedev§im zpo¢atku k tomu piispivala neexistence
jasnych smérnic tykajicich se naptiklad ,,némeckych Zida“, coZ vedlo k tomu, Ze zaleZelo na
individualnim vykladu a liboviili daného ufednika. Hlavnim kritériem pii posuzovani otazek
souvisejicich se statnim obcCanstvim byly udaje o narodnosti ¢i jazyku zadatele ze s¢itani lidu
v roce 1930. Na zaklad¢ téchto informaci bylo ¢ernobile a znaén¢€ uméle rozhodnuto o tom, zda
je jednotlivec kupiikladu ,,Cech® &i ,,Némec®, coz mélo nedozirné disledky do budoucnosti.
Pravé Zidé mnohdy do t&chto jednoduchych katulek nezapadali, sebeidentifikace jednotlivce
byla vSak zcela druhotada.

Disertacni prace je roz¢lenéna na pét hlavnich tematickych celkii. Prvni z nich slouzi
jako obecny tvod do problematiky zidovskych dé&jin po roce 1945 a sklada se z dalSich péti
dil¢ich ¢asti. Cilem prvni z nich je nastinit debaty o povalecném uspotradani republiky a
postaveni menSin, které probihaly mezi reprezentanty ceskoslovenského exilu v Londyné
béhem valky. Duraz kladu pfedevSim na proménu v pfistupu k minoritdim a reflexi
problematiky zidovskych obcant a jejich povaleéného postaveni. Druha ¢ast se zaméfuje na
zékladni problémy spojené s povale¢nou obnovou zidovskych komunit, pfedev§im pak na
zastfeSujici organizaci Radu Zzidovskych naboZenskych obci v zemich Ceské a
Moravskoslezské (dale jen Rada ZNO). Pfedmétem zajmu jsou hlavni problémy, které museli
jeji zastupci tesit ve snaze ulehcit a urychlit zaclenéni Zidovskych ptezivsich do spole¢nosti.
Situaci Zidt v Ceskoslovensku nelze sledovat izolované od postaveni Zidti v okolnich statech.
Z toho diivodu se dalsi tisek zaméfi na protizidovské naésili v povalecném Polsku a Mad’arsku.
Zminéné staty jsem nevybrala nahodné, nybrz pro svou geografickou polohu. Piedposledni
oddil se vénuje hnuti Bricha a zidovskym uprchlikiim z okolnich stati, kteti proudili pfes izemi
Ceskoslovenska. Prvni ¢ast disertaéni prace zakonéuje nahled zidovskych pamétnikii na navrat
do republiky. Mimo jiné se zamétuje na kazdodenni problémy souvisejici s jejich povalecnou
adaptaci.

Druha kapitola cili na problematiku ,,némeckych Zidt“ v Seskych zemich, tedy Zid,
jiz ve scitani lidu v roce 1930 deklarovali némeckou narodnost ¢i jazyk. Jak jiz bylo uvedeno
vyse, jednim ze zdmérii bylo nastinit oblast povalecného ceskoslovenského statniho obcanstvi,
mechanismy a moznosti jeho zachovani, znovuziskéni ¢i naopak odebrani. Prostor vénuji 1
otazce jazykové, ktera byla v Ceskoslovensku s touto tematikou tzce spjata. Piedeviim
v dobovém tisku se Casto vyskytovaly nazory, které tvrdily, ze zisk statniho ob¢anstvi by mél
byt podminény znalosti ceského nebo slovenského jazyka. Dand kapitola se dale zamétuje na

nejasné pravni postaveni ,,némeckych Zidi*“ bezprostiedné po osvobozeni, a hrozby zarazeni
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téchto osob do nuceného transferu obyvatel. Sleduje i reakce ¢elnych politiki, zidovskych
reprezentanti a dobového tisku na situaci ,,némeckych Zida“. Text rovnéz p¥inasi pohled
pamétnik na povalecné obdobi a reflektuje, jak oni sami prozivali dobu, kdy s nimi statni
uiednici 1 fadovi obCané automaticky zachazeli jako s Némci. Mimo jiné bude mozné na
zéklad€ rozboru pfimych svédectvi odpoveédét na otazku, nakolik bylo v nové, narodnostné a
jazykové homogenni republice pro tyto osoby viibec mozné adaptovat se na nové podminky a
zda jim to bylo statem umoznéno.

Tieti tsek prace se vénuje dalsi skupiné zidovskych obyvatel, ktefi se v povalecném
Ceskoslovensku potykali s obtizemi pii za¢lefiovani do spole¢nosti. Jednalo se o osoby, které
v obdobi prvni republiky deklarovaly zidovskou narodnost, coz jiz v obdobi tfeti republiky
oficialné umoznéné nebylo. Nové Ceskoslovensko mélo byt narodnostné homogennim statem,
z toho diivodu byl na osoby Zidovské narodnosti vyvijeny velky tlak. Jak demonstruji, ve
vefejném prostoru zaznivaly stale silngji nazory, Ze by se tito Zidé méli pIné asimilovat nebo
se z republiky vystéhovat. Dané oblast uzce souvisela i s oficidlnim postojem ¢eskoslovenskych
politikii ke vzniku zidovského statu v Palestin€. Stejné jako v ptedchozi kapitole kladu diiraz
na otazky spojené s pokusy osob Zidovské ndrodnosti o ziskéani statniho obcanstvi, jenZ bylo
elementarni pro moZnost stat se plnopravnym obcanem a zasadné ovliviiovalo mnoho oblasti
kazdodenniho zivota. Jednim z cilii této kapitoly je rovnéz priblizit vefejnou diskuzi, jez
probihala mezi ptedstaviteli Zidovské komunity a politickymi reprezentanty ¢i zastupci
nékterych ministerstev a ifadi. V neposledni fadé ptiblizuji také reakce zastupct zahrani¢nich
zidovskych organizaci a tisku na vyvoj postaveni osob Zidovské narodnosti v Ceskoslovensku.
Pro dokresleni celkového kontextu poslouzi nékolik vypovédi pamétnika a jejich vzpominek
na to, jak Zidovska narodnost ovlivnila jejich povale¢nou situaci.

Ptedposledni usek ve svém pojeti Gizce navazuje na predchozi dvé kapitoly. Zamétuje
se na hlavni problémy, jimZ v obdobi tieti republiky celili zidovsti optanti z Podkarpatské Rusi,
ktefi se rozhodli usadit v Ceskoslovensku. Nékterym z nich hrozilo, Ze budou nucené vraceni
do svych plvodnich domovi, coz bylo zvlasté zpocatku ovlivnéné jejich nejasnym pravnim
postavenim. Stézejnim bylo pro tyto osoby ziskat opcni osvédceni, které do velké miry
rozhodovalo o jejich dalSim osudu. Z toho divodu se ve zminéném oddile zaméfuji na statni
praxi vici témto osobam a aktivnim snahdm Zzidovskych predstavitelti docilit jejich setrvani
v republice. Prostor je ddle vénovan i1 problematice piijeti Zidovskych optanti vétSinovou
spolecnosti. Jak je podrobné€ji nastinéno, nezfidka se setkavali s obvinovanim z udajné

nepfizpusobivosti ¢i nedostatecné znalosti Ceského ¢i slovenského jazyka.



Pro celkové vyznéni disertani prace jsem povazovala za dulezité¢ posledni kapitolu
zacilit na vyvoj situace Zidii na Slovensku. Nepovazuji za §t'astné, Ze vétina autort zabyvajici
se povaleénymi zidovskymi déjinami se zamétuje vyluéné na oblast ¢eskych zemi. Zaroven
jsem si védoma mnoha uskali, které s sebou nese rozhodnuti zaclenit do predlozené prace 1
problematiku slovenskych Zidd. Jednim z nich je, Ze Eeské a slovenska Zidovska komunita byla
znaén¢ odli$nd, prosla i rozdilnym historickym vyvojem, nejen za druhé svétové valky. Zatimco
v obdobi prvni republiky patiili Zidé v Eeskych zemich k nejvice sekularizovanym v Evropé,
na Slovensku oproti tomu existovala znacna podpora ortodoxniho judaismu. Z toho divodu
chei zdlraznit, Ze si nekladu za cil poskytnout Uplny ptehled. Dané téma by vystacilo na
samostatnou praci, v naSem piipadé¢ ma slouzit predev§im k poskytnuti kontextu zkoumané
problematiky Zidovskych povaleénych d&jin. Zidovské komunity v &eskych zemich
neexistovaly izolované od okolniho svéta. Jak dale podrobné nastifiuji, ceSti a slovensti
reprezentanti Zidovskych komunit spolu byli v ¢astém kontaktu. Ve stéZejnich otdzkach se
snazili postupovat koordinované¢ a méli dobry piehled o stézejnich zalezitostech trapicich
sousedni komunitu, pfeci jen obé fungovaly v ramci jednoho statu. Text této kapitoly se
zaméiuje na piekazky, které zt&Zovaly slovenskym Zidiim povale¢nou adaptaci. Diraz kladu
pfedevSim na tamg&j$i nartist antisemitismu a protiZzidovskych tendenci, které mnohdy vyustily
v nasilné utoky proti Zidiim & v pogromy.

Kromé tematického vymezeni je tfeba stru¢né nastinit nékolik zékladnich pojm, jez
jsou pro praci stéZejni, piipadné se v pfedloZzeném textu opakované vyskytuji:

Zid/zid — Autofi zabyvajici se d&jinami Zidi v Eeskych zemich &i v Ceskoslovensku se
nevyhnou otazce, zda psat ve slové Zid malé &i velké pismeno. Nejedna se viak pouze o
pravopisny problém, nybrZz o komplikovanou problematiku definovani zidovské identity. Ti,
kteti pisi slovo zid s malym pismenem, se kloni k varianté, Ze Zid je osoba vyznavajici Zidovské
nabozenstvi (judaismus). Pro jiné je Zidem ten, kdo je piislusnikem Zidovského naroda, bez
ohledu na nabozenskou konfesi, a proto voli variantu psani terminu Zid s velkym po¢ate¢nim
pismenem. Domnivam se, Ze ani jedna z definic nezahrnuje Gplny vycet tohoto pojmu. Pi psani
disertacni prace jsem vSak nucena si jednu z variant rovnéZ zvolit. Pfi citaci z dobovych
dokumentli zachovavam piivodni formu, v ostatnich piipadech pisi slovo Zid s velkym
pismenem. Osobné se vSak pfiklanim k nazoru Petra Broda ¢i Michala Frankla, Ze sloZitd otazka

identity Geskych & &eskoslovenskych Zida se neda zjednodusit pouze na piisluinost



k zidovskému nabozenstvi ¢i zidovské narodnosti a uz viibec ne ji zachytit psanim malého ¢i
velkého pocateéniho pismena.’

»~Ccesti Zidé®, ,.némecti Zidé“ — Neexistuje jednoznacna definice téchto pojmul. Neékteti

historici, napiiklad Katefina Capkové, pro obdobi prvni republiky striktné odliuji mezi tzv.
Cechozidy a Geskymi Zidy. Do kategorie Cechozidti podle Capkové spadaji ti, kteii se
angazovali v Ceskozidovskych organizacich ¢i se védomé snazili o integraci do ceské
spole¢nosti. Cesti Zidé jsou pak vsichni, kdo davali pfednost uzivani ¢eského jazyka a aktivné
se nepodileli na formovani Ceskozidovského hnuti. Nemuseli se hléasit vyhradné k Ceské
narodnosti, ale napfiklad k narodnosti Zidovské.?

Pro obdobi predvaleéného Ceskoslovenska se klonim k uZivani tohoto vykladu, neni
vSak zcela mozné jej aplikovat na obdobi po druhé svétové valce. Otazky narodnosti a piistupu
k menSindm se po roce 1945 znacné zmeénily. Nelze ur€it jasnou hranici mezi tim, kdo byli
,Gesti a kdo ,,némedti Zidé“. Pro zjednoduSeni tedy pod pojmem ,,Cesti Zidé« oznacuji
vsechny, kdo se hlasili k ¢eské narodnosti ¢i upfednostiovali Cesky jazyk, ackoli si uvédomuji,
ze se nejednd o zcela presnou definici. Pro ty, ktefi se hlésili k némecké narodnosti ¢i pouzivali
némecky jazyk, pouzivam oznaeni ,némeéti Zidé“. K ostatnim piipadim, u kterych
z jakéhokoli diivodu nebude mozné tuto definici pouZzit, bude nutné pfistupovat individualné.

antisemitismus — Jednd se o termin, ke kterému mutzeme najit mnozstvi vyklada a

definic. VétSinou se vSak shoduji pouze v zakladnim konstatovani, ze jde o neptatelstvi a
nenavist vii¢i Zidim. Vyklad a vnimani vyznamu tohoto terminu je velmi subjektivni. Pro
nékteré sem spadaji vyhradné fyzické projevy nasili vii¢i Zidéim, jini do této kategorie zahrnuji
1 verbalni protiZzidovské projevy. Nekladu si za cil nabidnout univerzalni a zdvaznou definici
tohoto pojmu. Domnivam se, Ze neexistuje pfesna hranice mezi tim, co se jiz jako
antisemitismus hodnotit d4 a co jesté ne. VE&tSina autort vSak striktné rozliSuje mezi terminy
antijudaismus (nenavist vii¢i Zidim zaloZena na naboZenské odlisnosti) a antisemitismus.
Obecné je mezi historiky pifijiméano, Ze zlom v pouZzivani téchto dvou pojmt nastal v roce 1879,
kdy termin antisemitismus zacal jako prvni systematicky pouZzivat némecky radikalni politik a
novinaf Wilhelm Marr. Tato doba se povaZzuje za pocatek rasové motivované nenavisti vici
Zidim. Pii vyzkumu antisemitismu je dilezité se zaméfit na studium vyskytu klasickych

protizidovskych predsudkili a stereotypli (napi. jejich tidajné némceni, udajné charakterové

2 Vice k debaté o definici pojmu zid/Zid viz Petr Brod, Zidé v povilecném Ceskoslovensku, in: Vaclav Veber (ed.):
7idé v novodobych dé&jinach. Praha 1997, s. 147-149; Michal Frankl, , Emancipace od Zzidi“. Cesky
antisemitismus na konci 19. stoleti. Praha 2007, s. 20-21.

3 Katetina Capkové, Cesi, Némci, Zidé? Narodni identita Zidii v Cechdch 1918—1938. Praha 2005, s. 9.
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vlastnosti — odpor k fyzické praci, lichvafeni, hamiznost; ¢i udajna odlisnd Zzidovska

fyziognomie, atd.).

Prameny

Sirsim konceptualnim pozadim piedloZeného textu je obecné politika identit &i
identifikaci, vytvafeni obraza ,,nas“ a ,,téch druhych®“. V tomto kontextu se tedy ma prace
zaméiuje na prubéh a disledky procesu pfipisovani identit jednotlivym aktérim, ale v podstaté
1 dil¢im kolektiviim ze strany Ceskoslovenského statu a jeho reprezentanti na rizném stupni
spravnich a administrativnich hierarchii. Soustiedila jsem se vSak na deskriptivné pojaté liceni
zalozené pfedev§im na archivnim vyzkumu. Mym zdmérem proto nebylo zabyvat se
jednotlivymi teoretickymi koncepty identit, identifikaci a loajalit. Mym umyslem bylo
s védomim statniho ,,zachazeni s identitami* vykreslit vice i mén¢ bézné situace a komplikace,
v nichz se v povale¢ném Ceskoslovensku ocitaly zkoumané skupiny pfezivsich Zidd. V ramci
prace s prameny jsem se drzela analyzy, tradi¢ni historické metody postavené na rozsahlé
heuristice a kritice pramene. Pfi zpracovani pfedlozeného tématu predstavovaly nejobvyklejsi
typ pramene dokumenty ufedniho charakteru ziskané z Ceskych, slovenskych, izraelskych a
americkych archivii. Dosavadni vyzkum jsem dale obohatila rozsdhlym vyuzitim svédectvi
pamétnikl. Jednim z velkych uskali vyzkumu modernich Zidovskych dé&jin, nejen téch
povale¢nych, je zna¢na fragmentarnost a rozttiSt€nost archivnich prament. Z toho divodu je

naprosto nezbytné kombinovat archivélie z rozli¢nych archivi.

Archivni prameny

Z ceskych archivi byly stézejni pfedev§im materialy z Archivu bezpe¢nostnich slozZek,
Narodniho archivu v Praze, Archivu Zidovského muzea v Praze, Archivu ministerstva
zahrani¢nich véci ¢i Archivu Kanceléfe prezidenta republiky. V rdmci Archivu bezpecnostnich
slozek jsem Cerpala z patnacti archivnich fondt, ze kterych bych chtéla vyzdvihnout pfedevsim
dva z nich. Prvnim je fond 425 — Zidovské organizace, ve kterém jsou ulozené dokumenty a
korespondence souvisejici s Arnostem Frischerem, prvnim povéle¢nym piedsedou Rady ZNO.
Jednd se mimo jiné o rtzné stiznosti zaslané na jednotlivd ministerstva, memoranda,
komunikaci mezi reprezentanty ceskych, ale 1 zahrani¢nich Zidovskych komunit. Dal§im je fond
304 — Ruzné bezpecnostni spisy po roce 1945, ve kterych se nachazeji napiiklad zpravy
ministerstva vnitra a zastupcii bezpecnostnich slozek tykajici se zidovskych uprchlikii z Polska

a jejich ptekracovani ceskoslovenské hranice. Nalezneme zde také zpravy o aktivitach sionistt,



hlageni zastupcth Rady ZNO, tfedni obé&zniky tykajici se Zidovskych osob ¢&i informace o
protizidovskych utocich.

Déle jsem cerpala z osmi archivnich fondd ulozenych v Narodnim archivu v Praze,
v nichz se nachézeji materialy archivni povahy mapujici prfedevSim vnitropolitické udalosti,
v men$i mife i zaleZitosti zahrani¢ni. Zminim dva z nich. Prvnim je Fond Ministerstva prace a
socialni péCe — repatriace, vnémz je mimo jiné dochovand i korespondence zastupct
ministerstva s predstaviteli Rady ZNO a Zidovské naboZenské obce v Praze. Druhym pak Fond
Ministerstva zahranicnich véci — vysttizkovy archiv II, v némz je k dispozici fada ¢eskych, ale
1 zahrani¢nich ¢lankl vénujicich se problematice povale¢né adaptace zidovskych obyvatel. Pro
badatele, jenz se primarné¢ nevénuje detailni analyze dobové tisku, ale novinové ¢lanky mu
slouzi spise jako doplikovy material, se jedna o idealni zdroj.

Obohacujici prameny pochézely rovnéZ z Archivu Kancelafe prezidenta republiky,
Archivu ministerstva zahrani¢nich véci a Archivu Zidovského muzea v Praze, v celkovém
objemu se vSak jednalo o zna¢né mensi pocet relevantnich archivalii, nezli tomu bylo v pfipadé
predeslych dvou instituci. V Archivu Kancelafe prezidenta republiky se jednalo naptiklad o
dopisy ceskoslovenskych obcantl, ve kterych vyjadiovali své ndzory souvisejici s navratem
Zidi do republiky a jejich situaci. Déle je zde zachovana korespondence reflektujici
problematickou situaci ,,némeckych Zidi“ a jejich kazdodenni problémy. V neposledni fadé
zde najdeme 1 dopisy mezi zastupci zidovské komunity a prezidentem BeneSem. Pro lepsi
pochopeni piistupu eskoslovenskych politickych reprezentanti k situaci na Blizkém vychodé
a moznému vzniku Zidovského statu byly pfinosné prameny z Archivu Ministerstva
zahrani¢nich véci, jeZ Uzce souvisely 1 spostavenim osob zidovské narodnosti
v Ceskoslovensku. V Archivu Zidovského muzea v Praze se nachazi nékolik fondd
povale¢nych Zidovskych naboZenskych obci. Obvykle jsou v nich uloZené dokumenty Giedniho
charakteru, setkaime se naptiklad s fadou povéle¢nych obéznikii informujici Cleny zidovské
komunity o spravném postupu pii vytizovani ufednich zédosti ¢i vysvétlujici rizné nafizeni ¢i
smérnice tykajici se zidovskych obyvatel. V. mnohych piipadech vSak jde o prameny, které jsou
k nalezeni i ve fondech jinych archivii.

Pro doplnéni diserta¢ni prace jsem vychézela z fondd ulozenych v Archivu Narodniho
muzea ¢ Archivu Ustavu TGM. K dokresleni povéaleéné problematiky Zidovskych obyvatel
zv14§té v pohraniénich oblastech slouzily materialy z Archivu mésta Usti nad Labem, Statniho
okresniho archivu Dé&Cin ¢1 Statniho okresniho archivu Teplice.

Z dobovych pramentl je tfeba jmenovat Véstnik ZNOP, jez povazuji za nesmirné cenny

zdroj odhalujici vnitini Zivot Zidovské komunity a jejich aktivit. Ze stranek tohoto dobového
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periodika se dozvidame nepostradatelné informace dopliiujici celkovy obraz Zivota Zidi
v povaleéném Ceskoslovensku. Zjistujeme, jaké problémy povazovali sami &lenové komunity
za stézejni. Véstnik ZNOP vychézel pravidelné od zaii 1945, nejprve jako mésiénik, pozdgji
&trnactidenik. Jeho prispévatelé se vénovali predeviim postaveni Zidti po druhé svétové vélce
v Ceskoslovensku, konkrétnim vladnim nafizenim k problematice Zidt, povéaleéné adaptaci
zidovskych ptezivsich ¢i protizidovskym ¢lankiim, Gtoktim a pogromiim.

Kromé domaécich zdrojti jsem ¢asteéné vychazela i z prament ulozenych v zahrani¢nich
archivech, konkrétné¢ ve Spojenych stati americkych, Izraeli a na Slovensku. V ramci
Spojenych statii americkych §lo o archivalie z American Jewish Archives v Cincinnati.*
Stézejni byla sbirka World Jewish Congress Records, 1918—1982, ve které se mimo jiné nachazi
diilezita interni korespondence ¢lenti Svétového zidovského kongresu, jez se vénuje rovnez i
problematice zidovskych ob&anti Ceskoslovenska. V Izraeli jsem &erpala ze dvou sbirek Yad
Vashem Archives v Jeruzalémé. Jednalo se o sbirku O.7 Czechoslovakia a O.59 Documentation
and testimonies regarding the struggle of the Jews of Czechoslovakia against the Nazis (Sbirka
svédectvi a dokumentt k G&asti Geskoslovenskych Zidi ve valce proti nacistickému Némecku),
o které jiz byla feC v ¢asti tykajici se svédectvi pamétnikli. Pro kapitolu, v niz se zamétuji na
povaleénou situaci Zidi na Slovensku, povazuji za stéZejni predev§im archivalie ze
Slovenského narodného archivu a Archivu Ustavu pamiti naroda v Bratislavé. V ramci
Slovenského narodného archivu jsem Cerpala ze sedmi fondt, Sest z nich obsahovalo rizné
archivalie souvisejici s povétenectvem vnitra. Neziidka se v nich objevovaly zpravy, které
zachycuji nartst protizidovskych nalad ve spolecnosti ¢i hlaSeni mapujici konkrétni atoky proti
Zidtim. Pro doplnéni zminéné kapitoly jsem vyuZila zdroje z Archivu Ustavu pamiti naroda,
jednalo se predevsim o hlaseni pfisluSnikil bezpe€nostnich slozek tykajici se protizidovskych

incidentt ¢i reflektujici protizidovské nalady ve spolecnosti.

Svédectvi pamétniki

Poznatky zjiSténé z archivnich prament jsem doplnila o piimé svédectvi pamétniki.
Vzpominky pouzité v disertacni praci pochdzeji predevsim ze tii hlavnich zdrojt:
1) Sbirka rozhovorii s preziviimi $oa, ktera je ulozena v Zidovském muzeu v Praze.
2) Audiovizudlnich svédectvi pieziv§ich USC Shoah Foundation Institute for Visual History

and Education.

4 Timto bych cht&la pod&kovat Janu Lanickovi za poskytnuti a zprosttedkovani t&chto materiald.
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3) Sbirka svédectvi a dokumenti k dasti eskoslovenskych Zidi ve valce proti nacistickému
Némecku ulozena v Yad Vashem Archives v Jeruzalémé.

Vyuziti vzpominek a rozhovorti s pfimymi pamétniky historickych udalosti skyta
mnoho vyhod 1 tuskali. Jednd se o nedocenitelny pramen ptedevSim u témat, ke kterym
neexistuje dostatecné mnozstvi jinych prament. V mém piipadé se jednd spiSe o doplnek
k ostatnim  zdrojim. Mnozi kritizuji pouzivani vzpominek kvili jejich udajné
,heobjektivnosti, na druhou stranu je tieba si uvédomit, Ze ani ostatni druhy pramenti
(naptiklad ufedniho charakteru) nam neptedkladaji vyhradné ,,objektivni* informace, a proto i

k nim je vzdy tfeba piistupovat kriticky a snazit se o jejich interpretaci.

Literatura

Pro kapitoly disertace vénujici se oblasti ¢eskych zemi povazuji za stézejni predevsim
publikace od Katetiny Capkové a Jana Lani¢ka. U Capkové jde predev§im o piispévky vénujici
se némeckojazyénym Zidim a zidovskym optantiim z Podkarpatské Rusi. Jako prvni uvedu
studii z letoSniho roku Between Expulsion and Rescue: The Transports for German-speaking
Jews of Czechoslovakia in 1946,° v niz autorka odhaluje doposud neprobadané souvislosti
tykajici se vystdhovani ,,némeckych Zida“ z Ceskoslovenska v ramci takzvanych UNRRA
transportil. Dale jde o ¢lanek Ndrodné nespolehlivi?!® z roku 2015 ktery je zasadni predevsim
v tom, Ze se zaméfuje nejen na situaci ,,némeckych Zida“ v Ceskoslovensku, ale i v sousednim
Polsku. Mapuje nejisté pravni postaveni zminénych skupin obyvatel v obou zemich a nabizi tak
zajimavou komparativni perspektivu, jez do té¢ doby nebyla v ¢eském prostredi reflektovana.
Déle bych uvedla ptispévek autorky z roku 2014 Dilemmas on Minority Politics,” ve kterém
mimo jiné poskytuje cenné poznatky tykajici se problematiky Zidovskych optantl z
Podkarpatské Rusi. Vénuje se i aspektim jejich kazdodenniho Zivota a analyzuje proces
zaCletiovani optantli do vétSinové spolecnosti. Zajimavym doplitkem tohoto tématu je rovnéz
popularizaéni ¢lanek Capkové zaméiujici se na povéaleénou obnovu Zidovskych obci v Eeském
pohraniéi, o niz se vyznamnou mérou zaslouZili pravé i nové ptichozi Zidé z oblasti byvalé

Podkarpatské Rusi.?

5 Katefina Capkova, Between Expulsion and Rescue: The Transport for German-speaking Jews of Czechoslovakia
in 1946, in: Holocaust and Genocide Studies 32, ¢. 1, 2018.

¢ Katetina Capkova, Narodné nespolehlivi?! Némecky hovorici Zidé v Polsku a v Ceskoslovensku bezprostiedné
po druhé svétové valce, in: Soudobé dé&jiny XXII, ¢. 1-2, 2015.

7 Katefina Capkova, Dilemmas on Minority Politics: Jewish Migrants in Postwar Czechoslovakia and Poland, in:
Frangoise S. Ouzan — Manfred Gerstenfeld (eds.), Postwar Jewish Displacement and Rebirth 1945-1967. Leiden;
Boston 2014.

8 Katetina Capkova, Povdlecné Zidovské obce v ceském pohranici, in: D&jiny a soudasnost, ro¢. 36, ¢. 3, 2014.
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Dalsim dulezitym zdrojem byly publikace Jana Lanic¢ka. V knize z roku 2013 Czechs,
Slovaks and the Jews® nabizi prifezovy pohled na d&jiny Zidt v &eskych zemich v letech 1938—
1948. U dané knihy bych chtéla vyzdvihnout piedev§$im to, Ze zaclefiuje zidovskou
problematiku do mezinarodniho dobového kontextu. V rdmci valecné doby tak mimo jiné
dukladné analyzuje diskuze ptednich exilovych politikli a promény pohledu na otazku mensiny
a ochrany jejich prav. Pro povalec¢né obdobi se autor podrobné¢ zabyva i reakcemi zahrani¢niho
tisku a predstaviteld zahrani¢nich Zidovskych organizaci na pravni postaveni Zidd
v Ceskoslovensku. Ve studii zroku 2014 autor nastifiuje problematiku povaleéné obnovy
zidovskych komunit, obzvlasté zastieSujici organizace Rady ZNO a tematiku Zzidovské
emigrace z Ceskoslovenska.'® PfedloZzena prace reflektuje i posledni knihu autora, jenz se
zamétuje na zivot a dilo vyznamného predstavitele zidovské komunity a povalecného predsedu
Rady ZNO Arnosta Frischera.!!

V ramci kapitoly vénujici se problematice ,,némeckych Zida“ jsem kromé jiz zminénych
autoru Cerpala i z praci Tomase Stafika a Adriana von Arburga, jejichz odborné texty zasadnim
zptsobem mapuji povaleéné osudy némeckych obyvatel Ceskoslovenska a nucené vysidleni.
Pro potieby dané prace je tieba jmenovat predevsim dilo Vysidleni Némcii a promény ceského
pohranic¢i 1945-1951,'* v némz je jedna z dil¢ich podkapitol vénovana i némecky hovoticim
osobam zidovského vyznani, ke kterym se véze i fada dokumentti. Pro lepsi uchopeni
problematiky némeckého obyvatelstva v obdobi tfeti republiky byl rovnéz dulezity sbornik
Némecky mluvici obyvatelstvo po roce 1945, jehoz hlavnimi editory byli, vedle jiz zminéného
von Arburga i Tomd$§ Dvoifdk a David Kovafik. Uvedend publikace mimo jiné v nékolika
ptispévcich zdafile zachytila povale¢nou proménu pfistupu statu k mensinam a tlak na jasnou

ree

kategorizaci obyvatel na Cechy, Slovaky a ,,ostatni, jez byla zcela ¢ernobil4 a nefunkéni.
Poznatky z n¢kterych dalSich titult jsem vyuzila pfedev§im pro doplnéni celkového

kontextu dané kapitoly. Za vSechny chci uvést dva z nich. Prvnim byla kniha Matéje Spurného

° Jan Lani¢ek, Czechs, Slovaks and the Jews, 1938—1948. Beyond Idealisation and Condemnation. New York
2013. Zminéna kniha vysla kratce pfed odevzdanim disertacni prace rovnéz v ¢eském prekladu, srov. Jan Lanicek,
Ve stinu Soa. Ceskoslovenska exilova viada a Zidé béhem druhé svétové valky. Praha 2018.

10 Jan Lani¢ek, The Postwar Czech-Jewish Leadership and the Issue of Jewish Emigration from Czechoslovakia
(1945-1950), in: Frangoise S. Ouzan — Manfred Gerstenfeld (eds.), Postwar Jewish Displacement and Rebirth
1945-1967. Leiden; Boston 2014.

' Jan Lani&ek, Arnost Frischer and the Jewish Politics of Early 20th-Century Europe. Londyn 2017.

12 Adrian von Arburg — Toma§ Stan&k (eds.), Vysidleni Némcii a promény ceského pohraniéi 1945-1951.
Dokumenty z eskych archivii, duben — srpen/zari 1945: ,, Divoky odsun** a promény a pocatky osidlovani, sv. 11/1.
Stredokluky 2011.

13 Adrian von Arburg — Tomas Dvorak — David Kovaiik (eds.), Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku
po roce 1945. Brno 2010.
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Nejsou jako my'*, kterou povazuji za nesmirné zdafilou a inspirativni. Autor v ni mimo jiné
podrobné analyzuje proménu piistupu spolecnosti a statu k mens$indm v povaleCném
Ceskoslovensku, coZ je sledovano v oblasti pohraniéi, na piikladu zvolenych minorit a jejich
¢len. Domnivam se, ze zminéné dilo je zcela stézejni pro kazdého zdjemce o studium
mensinové problematiky v Ceskoslovensku po roce 1945. Druhym titulem je znama
monografie Christiane Brenner Mezi Vychodem a Zapadem," v niz se autorka zaméiuje na
analyzu utvareni politickych diskurzl v obdobi tfeti republiky a mezi jinym poukazuje na to,
ze dva dominujici politické modely, zjednoduSen¢ feCeno, demokraticky a totalitarni, nebyly
diametralné odlisné, ale v mnohém se zakladaly na podobnych konceptech, jez tehdy sdilela
vétSina obyvatel. Brenner v jedné z dil¢ich podkapitol nastifiuje i nékteré aspekty dobového
pristupu k ,,némeckym Zidtm®.

Problematice zidovskych optantll z Podkarpatské Rusi, ktefi se rozhodli po roce 1945
usadit v Ceskoslovensku, se okrajové dotyka i Blanka Soukupova ve své knize z roku 2016
Zidé v ceskych zemich po Soa.'® Ze zahraniéni produkce bych zminila disertaéni praci Anyi
Quilitzsch zam&fujici se na povaleénou identitu Zidd z Podkarpatské Rusi, kterou obhajila
vroce 2016 na Indiana University.!” Celkovy kontext problematiky pfiblizuje publikace
Yeshayahu A. Jelinka z roku 2007, jeZ se vénuje d&jinam Zidovskych obyvatel Podkarpatské
Rusi v letech 1848-1948.!8 Ze starsich dé&l bych chtéla vyzdvihnout dva piispévky Jaroslava
Vaculika. Prvnim z nich je odborny ¢lanek z roku 1995, ve kterém poskytl struéné nastinéni
situace zidovskych optantt.'” Druhym je pak kniha z roku 2002 o povale¢né reemigraci, v jejiz
jedné Gasti se zaméfil na usidlovani osob z Podkarpatské Rusi v Ceskoslovensku. Vaculik v ni
mimo jiné podrobné rozebral smlouvy mezi Sovétskym svazem a Ceskoslovenskem, dale se
vénoval i praxi souvisejici s opénimi zadostmi.?® Ze star§i odborné literatury, kterd téma
okrajové zmifuje, uvedu Helenu Krej¢ovou?! a Kurta Wehleho, ktery v roce 1984 uvefejnil

viibec prvni studii o Zidech v &eskych zemich v obdobi tieti republiky.??

14 Matgj Spurny, Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945—1960). Praha 2011.

15 Christiane Brenner, Mezi Vychodem a Zapadem. Ceské politické diskurzy 1945—1948. Praha 2015.

16 Blanka Soukupova, Zidé v ceskych zemich po Soa. Identita poranéné paméti. Bratislava 2016.

'7 Anya Quilitzsch, Everyday Judaism on the Soviet Periphery: Life and Identity of Transcarpathian Jewry after
World War 11, disertacni prace, Indiana University. Bloomington 2016.

18 Yeshayahu A. Jelinek, The Carpathian Diaspora. The Jews of Subcarpathian Rus” and Mukachevo. New York
2007.

19 Jaroslav Vaculik, Zidé z Podkarpatské Rusi jako optanti pro ceskoslovenské statni obcanstvi v letech 1945—
1947, in: Marie Nesladkova (ed.), Akce Nisko v historii ,,konecného feSeni zidovské otazky*. Ostrava 1995.

20 Jaroslav Vaculik, Povdlecnd reemigrace a usidlovani zahranicénich krajanii. Brno 2002.

2! Helena Krej¢ova, K nékterym problémiim Zidovské mensiny a deského antisemitismu po roce 1945, in: Jerzy
Tomaszewski (eds.), Zidé v &eské a polské ob&anské spole¢nosti. Praha 1999.

2 Kurt Wehle, The Jews of Bohemia and Moravia: 1945-1948, in: Avigdor Dagan (ed.), The Jews of
Czechoslovakia: Historical Studies and Surveys, svazek 111, Philadelphie. New York 1984.

11



vvvvvv

Cichopek-Gajraj z roku 2014, jez podrobné analyzuje tematiku zidovskych ptezivSich na

Slovensku a v Polsku.?

Mimo jiné se vénuje otazkdm ndvratu, povalecné adaptace,
protizidovskych nésilnosti ¢i obCanstvi. Z nedavnych publikaci pak jde piredev§im o Clanek
Hany Kubatové zaméfujici se na obraz Zidti v povéaleéném Slovensku v souvislosti s pogromem
v Topol'¢anech.?* Pominout nelze ani odborné ¢lanky Ivici Bumové, které kladou mimo jiné
diiraz na povale¢ny antisemitismus, protizidovské vytrznosti a problémy spojené s pokusy o
povale&nou integraci slovenskych Zidi.?> Ze star§ich publikaci je tfeba uvést ¢lanek Yehoshua

R. Biichlera® o problematické situaci slovenskych Zidti po roce 1945 &i studii Ivana Kamence,

ve které detailng analyzuje topol’¢ansky pogrom.?’

Zavér

Obdobi tfeti republiky bylo vypjat€¢ nacionalistické, naladéni spolecnosti silné
protinémecké a protimad’arské, obdobné jako v dalSich evropskych statech. Pro zidovskou
komunitu hréla zcela stéZejni roli zména stitni politiky vii¢i mensinam. Celni politidti
predstavitelé véfili v nefunkénost prvorepublikového systému ochrany minorit. Jak poukézal
Matéj Spurny, predvalecné mensinoveé pravo bylo povazované za zatéz, které bylo potieba se
zbavit.?® Ceskoslovensko se mélo stat narodnostné homogennim statem, prostorem uréenym
vyluéné pro Cechy a Slovaky. Zidovstvi tak bylo nadale mozné deklarovat pouze ve smyslu
nabozenském, nikoli narodnostnim. Je tifeba zdUraznit, ze v problematické situaci se
nenachazeli pouze Zidé, ale obecnd piisluinici mengin.

Disertacni prace se zamétila na zidovské obyvatele, jejichZ integrace do spole¢nosti byla
znatné problematicka. Konkrétné jsem se vénovala tfem skupinam Zidovskych pifeZivSich a

kritice umélé kategorizace téchto lidi ze strany statu, politickych pfedstaviteldi a ufednikl. U

23 Anna Cichopek-Gajraj, Beyond Violence. Jewish Survivors in Poland and Slovakia, 1944—1948. Cambridge
2014.

24 Hana Kubatova, On the Image of the Jews in Postwar Slovakia, in: The Annual of Language & Politics and
Politics of Identity 9, 2015.

%5 Ivica Bumova, Zidia na Slovensku po druhej svetovej vojne, in: Monika Vrzgulové a kol., Vybrané aspekty
a metody vzdelavania o holokauste na Slovensku. Bratislava 2013; Ivica Bumova, Official anti-Semitism in
Slovakia after the Second World War (1945-1951), in: Véra Tydlitatova— Alena Hanzova (eds.), Anatomy of
Hatred: Essays on Anti-Semitism. Plzen 2009; Ivica Bumova, ProtiZidovské vytrznosti v Bratislave v historickom
kontexte (august 1946), in: Pamit’ naroda 3, 2007.

26 Yehoshua R. Biichler, Reconstruction Efforts in Hostile Surroundings — Slovaks and Jews after World War 11,
in: David Bankier (ed.), The Jews Are Coming Back. The return of the Jews to their Countries of Origin after
WWIL Jeruzalém 2005.

27 Tvan Kamenec, Protizidovsky pogrom v Topol¢anoch v septembri 1945, in: Studia Historica Nitrensia VIII,
2000.

28 M. Spurny, Nejsou jako my, s. 96.
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analyzovanych skupin lze vysledovat diilezit¢ podobnosti, které vyznamnou merou ztézovaly
jejich zaclenovani do vétSinové spolecnosti. Zcela stézejnim faktorem byla otazka ziskani
Ceskoslovenského statniho obcCanstvi, jez zdsadnim zplisobem ovliviiovala dalsi osud
jednotlivet. To pfedstavovalo elementarni nastroj statu a jeho predstavitell, jehoz
prostiednictvim rozhodovali mimo jiné o tom, zda dany Clovék dostane vibec Sanci stat se
plnopravnym obcanem republiky. Ziskani ceskoslovenského statniho obcanstvi s sebou
automaticky nepfinaselo konec vSech starosti a bezproblémové zaclenéni do majoritni
spolecnosti, nicmén¢ bez né¢ho nebylo mozné v novém staté plnohodnotné¢ fungovat.

V povaleéném obdobi statni Gfednici rozhodovali o narodnosti jednotlivcl predevSim
na zéklad¢ 0daji o narodnosti ¢i jazyku uvedenych ve sc¢itani lidu z roku 1930. Sami tak
urcovali, do jaké kategorie obcanti dany zadatel spada. Subjektivni pfihlaSeni se k ¢eskému ¢i
slovenskému narodu a vlastni sebeidentifikace ztracely na dileZitosti. Obcané byli statem a
jeho zéastupci zatazovani do uméle vytvofenych kategorii.?” Zjednodusené fe¢eno, rozhodovali
o tom, zda je doty¢ny ,,Cechem®, , Slovakem*, ,,Mad’arem* & ,,Némcem®. ZvI4sté u zidovskych
obyvatel némecké ¢i zidovské narodnosti se toto direktivni ¢ernobilé rozliSovani projevilo jako
znaéné problematické, ne-li zcela nepouzitelné. Zidé se dostali do situace, kdy museli aktivné
dokazovat, e si zaslouzi své misto v novém Ceskoslovensku. Prokazovat svou ,,nezavadnost
a predevsim loajalitu, kterd byla opakované zpochybiiovana.

V disertacni praci bylo demonstrované, Ze panoval zna¢ny chaos a nejednotnost ve
vykladu nafizeni a smérnic tykajicich se Zidovskych obyvatel, coz platilo zvlasté¢ mezi tfedniky
na lokalni rovni. Prezident Bene§ a vladni Cinitelé podnikli konkrétni pokusy o zjednani
napravy, nicméng¢ jejich praktické napliiovani zna¢né¢ pokulhavalo. Jednotliva opatfeni neziidka
nardzela na neochotu, nepochopeni a laxnost ufednikd nizsich instanci. Lze konstatovat, ze
zastupci zidovskych komunit, zvlasté pak reprezentanti zastieSujici Rady ZNO se aktivné
snazili o zlep3eni situace Zidti v Ceskoslovensku. Uvédomovali si, Ze osvobozeni neznamenalo
konec utrap, ale pocatek obtizné cesty, na jejimz konci doufali ve znovuobnoveni zidovského
Zivota, nejen ve smyslu nabozenském. Zastupci Rady ZNO opakovang intervenovali u prednich
politikli 1 u prezidenta v ptipadech, kdy dochdzelo k poruSeni prav Zidovskych obcani.
Netinavné jim opakovali hlavni problémy komunity, jeZ dle jejich nazoru bréanily zaclenéni
Zidi do spoleénosti. Rovnéz akcentovali aktivni podil Zidéi na ozbrojeném boji proti

nacistickému Némecku, coz povazovali za jeden z dikazl vérnosti republice.

29 Chad Bryant, Praha v éerném. Nacistickd vidda a éesky nacionalismus. Praha 2012, s. 235.
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V obzvlastd obtizné situaci se po skonéeni valky ocitli ,,némeéti Zidé“. Kromé jiz vyse
uvedené pausalizace se setkavali s dal§imi problémy, jimz museli kazdodenné celit. Jako
domnéli Némci byli nuceni bojovat o své zakladni zivobyti, neziidka se stavalo, Ze byli znovu
nuceni nosit vnéj$i oznaceni, bilou pasku namisto zidovské hvézdy. Jak poukazala Katetina
Capkova, jazyk byl vnimany jako jeden z primarnich ukazateld narodni identity, coz negativné
ovlivnilo postaveni této skupiny obyvatel.*® Jejich nejvétsi kazdodenni hrozbou se stal strach
ze zatazeni do nuceného transferu némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska. AZ vynos
ministerstva vnitra ze zafi 1946 jasné stanovil, ze nucené vysidleni se nesmi vztahovat na Zidy,
do té doby fad¢ z nich toto ohroZeni realné hrozilo. Nejasnosti panovaly pfedev§im v Ufednich
rozhodnutich tykajicich se osob z takzvanych smigenych manzelstvi mezi Zidy a Némci a jejich
déti. Je nezpochybnitelné, Ze ,,némeéti Zidé“ se v povaleéném obdobi stali vybusnym tématem.
Cast zprav, které se v této souvislosti objevovaly v tisku nebo byly zaslané ¢elnim politikiim,
se vyznacovaly zna¢nou hrubosti, vulgaritou a zakofendnymi stereotypy. Zidé byli obvifiovéni
z takzvaného ,,néméeni®, nespolehlivosti, znovu se stavali cizim elementem. ,,Némeéti Zidé«
se témer neustale setkavali s nutnosti vysvétlovat, ze se ni¢im neprovinili a maji stejné pravo
na &eskoslovenské statni ob&anstvi jako ostatni Cesi a Slovaci. Lze konstatovat, Ze primarné

ree
1

byli napadéni pro své ,,némectvi®, nikoli ,,Zidovstvi®. Z pohledu samotnych pamétniki se tieti
republika jevi jako netolerantni obdobi plné byrokratickych prekazek, smutku a opakované
diskriminace. Nastinéné vidéni povalecné doby pro mnohé z nich piedstavovalo jasny signal
pro odchod z Ceskoslovenska.

Z vyzkumu jasné vyplyva, Ze ve svizelném postaveni se nachazely rovnéZ i osoby, jez
za prvni republiky deklarovaly Zidovskou narodnost. Zvlaste¢ pak ti z nich, kteti se hlasili
k Zidovské narodnosti a némecké feci, mnohdy celili obdobnym problémim jako ,,némecti
Zidé“, predevsim v zaleZitostech souvisejicich se ziskanim &eskoslovenského statniho
obcanstvi. Naopak osoby Zidovské narodnosti hovofici ¢eskym ¢i slovenskym jazykem se
obvykle nesetkdvaly s vétSimi piekadzkami pii vyfizovani svych zadosti. Nacrtnuté rozdéleni
rozhodné nefungovalo univerzalné. S jistotou platilo, Ze zaméstnanci statni spravy k témto
osobam pfistupovali nejednotné a rozdiln€, coz bylo zvlasté zpocatku zplsobené neexistenci
jasnych natizeni a smémic, jak v zéleZitostech téchto ob&anii postupovat. Ceskoslovensti
politici, statni Ufednici, ale 1 néktefi zastupci tisku, vytvafeli zna¢ny tlak na obcany diive
deklarujici zidovskou narodnost, kteti byli nuceni volit mezi dvéma radikalnimi variantami,

plnou asimilaci nebo emigraci. Pfedni Ceskoslovensti reprezentanti opakované vyjadiovali

30 K. Capkova, Narodné nespolehlivi?!, s. 100.
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oficialni podporu sionistickym aktivitam, jak tomu bylo zvykem jiz v obdobi prvni republiky.
Dutivod vsak byl odlisny. Doufali, Ze se tim sdm vyiesi problém osob zidovské narodnosti.
Pokud se Zidé citili byt predevsim Cechy a Slovaky, méli se ptihlasit k ¢eské &i slovenské
narodnosti, bezvyhradné se zapojit do majoritni spolecnosti, a ptedevsim se oproti nim v ni¢em
neodliSovat. V piipads, Ze se povazovali narodnostné za Zidy, jejich budoucnosti se mélo stat
dobrovolné vystéhovani do Palestiny. Zména popsané statni politiky nezlstala bez povsimnuti
zastupcit zahrani¢nich zidovskych organizaci a tisku, zmény kurzu se jim vSak docilit
nepodafilo. Podpora ¢eskoslovenskych politiki vzniku zidovského statu v Palestin€ posilovala
o tom, ze zde dochézi k diskriminaci osob zidovské narodnosti. Na jakoukoli kritiku se objevila
univerzalni odpovéd’, Ze pokud se Zidé necht&ji pIné asimilovat, nebude jim branéno v odchodu
ze zemgé.

Posledni analyzovanou skupinu pfedstavovali Zidé z byvalého uzemi Podkarpatské
Rusi, ktefi se po druhé svétové valce rozhodli setrvat v ¢eskych zemich. Ve smlouvé uzaviené
mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem v &ervnu 1945 byla dana moZnost osobam &eské
a slovenské narodnosti z postoupené oblasti optovat pro ceskoslovenské statni obcCanstvi.
Zv1asté zpocatku bylo vSak nejasné postaveni osob Zidovské narodnosti, jeZ nebyly v textu
vyslovné uvedeny. Zidovskym optantim realnd hrozilo, Ze budou proti své vili vraceni do
svych pivodnich domovt, do kterych vétSina z nich nechtéla odejit kviili sovétské anexi této
oblasti. Krom¢ pravni nejistoty se dale setkavali s nedlivérou ze strany svych novych sousedd,
potazmo cCeskoslovenské majoritni spolecnosti jako celku. Spole¢nost neziidka nahlizela na
nov¢ piichozi jako na cizi element, panoval strach z jejich udajné odliSnosti. V dobovych
novinovych c¢lancich a ufednich hlaSenich se zachovala fada zprav dokladajicich, Ze mnozi
obyvatelé odmitali usidleni Zidovskych optantll v republice a bali se jejich setrvani. Zastupci
Rady ZNO se aktivné zasazovali o rychlé a bezproblémové zallenéni nové ptichozich.
Opétovné je nabadali k nezbytnosti bezchybné znalosti ¢eského nebo slovenského jazyka a
vzornému chovani, které by okoli dokazalo, Ze neptfedstavuji riziko a zaslouzi si své misto
v republice.

Optanti z Podkarpatské Rusi vyraznou meérou ptispéli ke znovuobnoveni fady valkou
zdecimovanych Zidovskych nabozenskych obci, zvlasté v pohrani¢nich oblastech. Dle odhada
tvotili pfiblizné 40 % povalecné Zidovské populace Ceskych zemi, také z tohoto diivodu bylo
setrvani téchto osob pro zastupce Rady ZNO prioritni. Mezi optanty se nachazela fada
nabozenskych vzdélancti a praktikujicich Zid@, jiz pomohli udrZet judaismus v praxi.

V interakci s okolnim prostfedim se optanti pomérné rychle jazykové integrovali, mezi sebou a
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v domacim prostiedi pak ke komunikaci i nadale pouzivali sviij matetfsky jazyk, naptiklad jidis
¢1 mad’ar§tinu.

Disertaéni prace také nastinila povale¢nou situaci Zidd na Slovensku, byt v omezeném
rozsahu. V kontextu Slovenska byl vétSi prostor vénovan narastu protizidovského nésili a
pogromim, ke kterym zde na rozdil od ¢eskych zemi dochazelo. I pfes pocatecni zklamani a
boje o plnopravné zaélenéni do spole¢nosti se fada slovenskych Zidd stale domnivala, Ze se jim
podaii splynout s vétsinovou spolecnosti a za¢it znovu. Cast z nich se jiz nechtéla vracet
k minulosti a touzili zit bézny zivot jako kdokoli jiny. Monika Vrzgulova v této souvislosti
hovoti pouze o pokusech o ndvrat a vytvofeni nového domova, nikoli o reidlném navratu.*!
Charakteristicka byla snaha o co nejrychlejsi nahrazeni zni¢enych rodinnych vazeb, brzky
vstup do novych manzelstvi a zalozeni rodiny, coz Ize pozorovat nejen na Slovensku, ale i
v jinych statech. Rovnéz z tohoto diivodu si nekteti piezivsi nepiipousteli rostouci problémy ve
spolecnosti.

Situaci Zidd v povaleéné republice nebylo mozné sledovat izolované od jejich postaveni
v ostatnich stdtech. Vzhledem k limitovanému rozsahu prace a geografické poloze
Ceskoslovenska jsem se rozhodla zaméfit na Zidy v povaleéném Polsku a Mad’arsku a kratce
nastinit jejich vyvoj s diirazem na protiZzidovské nasili v téchto statech. Ackoli byl v Polsku, na
rozdil od Ceskoslovenska, Zidiim uznén status narodnostni mensiny, jejich kazdodennost byla
podstatné obtizn&j$§i. Rovnéz dochazelo k jejich obvinovani zudajné neloajalnosti a
neschopnosti asimilovat se, mnohdy vSak byli pfimo v ohroZeni Zivota, coz pro Ceské zemé
typické nebylo. V letech 1944 aZz 1946 byly na uzemi Polska zavrazdény stovky Zidovskych
osob. Nenavist vii¢i Zidiim v Polsku existovala v oteviené podobé, antisemitismus zde mnohdy
eskaloval do fyzickych utokii proti zidovskym obyvatelim. Vrchol piedstavoval pogrom
v Kielcich z Gervence 1946, pti némz bylo zavrazdéno &tyficet dva Zidi. Jednalo se o udalost,
ktera pfiméla tisice pfezivsich, aby definitivné opustili Polsko.

V povéleéném Mad’arsku se na zékladni irovni potykali zidovsti obcané s obdobnymi
problémy jako v sousednich statech, souvisejicimi predevSim se ztratou rodiny a svych
blizkych, Spatnym fyzickym i1 psychickym stavem a nedostatkem zakladnich Zivotnich
prostfedkl, ofaceni ¢i mista k bydleni. V p¥ipadech fyzického nésili vii¢i Zidim mizeme
vysledovat tfi hlavni oblasti, které slouzily jako rozbusky témto incidentim. Podobné jako v

Polsku a Slovensku se jednalo o obvifiovani Zidd z ritudlnich vrazd. Druhou oblasti bylo

31 Monika Vrzgulova, Zidovskd komunita na Slovensku po roce 1945. Navraty domov?, in: Helena Machadova
(ed.), Prvni prazsky seminai. Dopady holocaustu na ceskou a slovenskou spolecnost ve druhé poloving 20. stoleti.
Praha 2008, s. 71.
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zapojeni Zidi do obchodovani na derném trhu a takzvané §meleni. Posledni pak zdiraziiovani
vysokého zastoupeni Zidi mezi komunisty. V povaleéném Madarsku doslo k sérii
protizidovskych demonstraci a pogrom, které kromé jiz zminénych bodi souvisely se Spatnou
ekonomickou situaci zemé a problematickym zasobovanim zvlasté nckterych oblasti.
K nejvyraznéjSim z nich patfil pogrom v Kunmadarasu z kvétna 1946 a pogrom v Miskolci
(Miskovec) z ¢ervence 1946. Rozsahem a intenzitou se vSak nepfiblizily udalostem v Polsku. I
vzhledem k poctu obéti byl stav vice srovnatelny se Slovenskem.

Zidovsti obyvatelé Ceskoslovenska i sousednich statd se v povaleéné dobé potykali
s celou fadou podobnych problémi. Jednalo se naptiklad o nediivéru ze strany majoritni
spole¢nosti. Zidé se znovu setkavali s nazory, e piedstavuiji cizi element, chovaji se podeziele
a jsou neloajalni. Existovaly viak i dilezité rozdily. Situace Zidti v &eskych zemich nebyla
v zadném piipad¢ idedlni a jednoduchd, piesto hlavni piekdzky, se kterymi se piezivsi potykali,
byly byrokratického charakteru. Ceskoslovensko let 1945—1948 si nelze idealizovat. ZvIastd
pro piislusniky jakychkoli mensin se muselo jednat o dobu plnou zklamani z nastoleného
vyvoje a rezignace na ochranu prav minorit. Na zaklad¢ studia dobovych prament a vzpominek
pamétnikii se nicméné¢ domnivam, ze z vySe popsanych divodi, byl povéalecny Zzivot
zidovskych obyvatel v sousednich stitech jeSté podstatné problematictéjsi nez v Ceskych
zemich.

Jak jiz bylo feceno v ivodu, snaZila jsem se poskytnout komplexnéjsi pohled na nckteré
problémy zidovskych obyvatel, které komplikovaly jejich moznost plnohodnotného zaclenéni
se do spolecnosti a o kontextualizaci problematiky v rdmeci oficidlni politiky tieti republiky. O
¢em tedy predlozend disertacni prace vypovida pifimo ve vztahu k ¢eskoslovenskému statu a
prostiredi?

ZjednoduSené a schematicky feceno o tfech hlavnich poélech, mezi kterymi se zkoumané
skupiny Zidovskych obcanli byly nuceny pohybovat a na néZ narézely. Prvni z nich souvisel
s pokusem ptedstavitelti ceskoslovenského statu o konsolidaci pomérit a nové uspotradani a
organizaci spolecnosti, coz se mimo jiné¢ zasadn¢ promitlo ve zméné preferenci republiky
v ptipadé politiky a piistupu viiéi mensinam, tedy pravé i k Zidam. Slo o velky tlak na unifikaci
statu a jeho populace, ti, ktefi se odliSovali proti nov€ nastavenym standardiim, prestali mit své
misto v narodnostné homogenni zemi.

Druhym pélem byl jisty druh ufedniho &i organizaéniho vakua, jez Zidé pocitovali
piedevsim v mésicich bezprostfedné po skonceni valky. Piestoze nékteré prezidentské dekrety
¢i opatieni na centralni Girovni feSily postup vii¢i ptisluinikim mensin, piistup vici Zidim
neceské narodnosti vSak nebyl dostatecné reflektovan. Neziidka tak konkrétni rozhodnuti lezela
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na bedrech nizSich ufednikli a na jejich osobni tivaze, jak si néktera obecnd ustanoveni ¢i
smérnice vylozi. Z toho divodu existoval zvlasté zpocatku velky chaos a vytvarel se prostor
pro mozna chybna rozhodnuti, at’ jiz imyslna ¢i neimyslna.

Tieti oblast predstavovaly negativni reakce okoli na navrat zidovskych obc¢ant, které se
v povalecné dob¢ nepochybné vyskytovaly, coz bylo v praci nastinéno. Byt’ v ¢eskych zemich
nedochazelo k pogromim, jak tomu bylo naptiklad v sousednim Polsku, Mad’arsku, ale
kuptikladu i na Slovensku, zidovsti obyvatelé tyto nasilné ¢iny reflektovali a obavali se jejich
rozsifeni 1 do svého okoli. S latentnim antisemitismem, ktery se vétSinou projevoval verbalnimi
utoky, se setkala vétSina zidovskych piezivSich, coz je reflektovdno v jejich svédectvich.
Vsechny tfi popsané poly tvori dalsi stfipky do mozaiky komplikované situace zidovskych
obyvatel, ale i pfislusnikl jinych mensin, v obdobi tieti republiky. Domnivam se, ze vyse
uvedené skutecnosti ptispivaly, spole¢né s individualnimi traumaty a prozitky druhé svétoveé
valky, u mnoha Zidovskych obcanil k pocitu jejich nechténosti ve spolecnosti. Také z toho
divodu se velka ¢ast z nich rozhodla vydat cestou uplné asimilace a potlaceni svého zidovstvi
&i z Ceskoslovenska emigrovat.

Od ostatni tvorby se piedkladana prace mimo jiné odliSuje §ifi zabéru a kontextualizaci
dané problematiky. Zatimco pfedni odbornici se detailn¢ zabyvali dil¢imi aspekty zkoumaného
tématu, ja jsem se pokusila jednotlivé oblasti ovliviiujici moznosti adaptace zidovskych
obyvatel spojit a piedstavit v rdmci jednoho badatelského celku. To se tyka i1 reflektovani
povalecné situace Zidovskych obcanl na Slovensku, ktera v Ceské tvorbé ziistava spiSe v
pozadi. Ackoli byl historicky vyvoj Zidovské komunity v ¢eskych zemich a na Slovensku
znaéné¢ odlisny, vzajemna komunikace a interakce jejich prednich Cinitelli je v povale¢né dobé
nezpochybnitelnd, a z toho divodu se domnivam, ze je potieba ji zohlednit. Za dalsi ptinos
prace je mozné povazovat jiz zminéné intenzivni vyuZiti vzpominek pamétniki uloZenych
v ¢eskych a zahrani¢nich archivech. V ramci disertace jsem se tedy pokusila zejména o
produktivni propojeni Gfednich pramentl s osobnimi svédectvimi, které poméhaji dokreslovat

dobovy kontext a zaclenit perspektivu samotnych aktéri.
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Prameny:

Cesks republika:

Archiv bezpe¢nostnich sloZek (ABS): Vysetiovaci komise pro narodni a lidovy soud pti MV
(301); Hlavni sprava vojenské kontrarozvédky (302); Rzné bezpecnostni spisy po roce 1945
(304); Ustiedna statni bezpeénosti (305); Velitelstvi Statni bezpe¢nosti (310); Zemsky odbor
bezpecnosti (315); Zidovské organizace (425); Sekretariat ministra vnitra (A 2/1); Zemské
velitelstvi SNB Praha (A 14); Zemské velitelstvi SNB Brno (A 15); Hlavni velitelstvi SNB
v Praze (A 17); StB a Stiedocesky kraj (B 1/1); StB Ostrava (B 7/1); Odbor politického
zpravodajstvi MV (2 M); Sbirka riznych pisemnosti (S)

Archiv Kancelare prezidenta republiky (AKPR): Londynsky archiv, 1940-1945 (LA);
Kancelat prezidenta republiky, 1919—1947 (KPR); Kancelar prezidenta republiky (1919-1947)
— protokol O (osobni); Kancelaf prezidenta republiky (1945-1963) — protokol T (tajné)

Archiv mésta Usti nad Labem: Mgstsky narodni vybor Usti nad Labem, 1945-1986 (MENV
UL); Mistni spravni komise Vitin, 1945-1950; Okresni narodni vybor Usti nad Labem, 1945
1986 (ONV UL)

Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci (AMZV): Generalni sekretaridt A (Jan Masaryk, VL.
Clementis), 1945-1954; Londynsky archiv-obycejny, 1939-1945 (LA-O); Teritorialni odbory
— obycejné, 1945-1959 (TO-0O)

Archiv Narodniho muzea (ANM): Edvard Benes; Hana Volavkova; Ivan Dérer; Josef David;
Prokop Drtina; Zdené€k Fierlinger

Archiv Ustavu TGM (AUTGM): Edvard Benes II; Edvard Benes III
Archiv vizualni historie USC Shoah Foundation

Narodni archiv v Praze (NA): Klement Gottwald (520); KSC-Usttedni vybor (1945-1989),
Viaclav Kopecky (1261); Ministerstvo prace a socialni péce, 1945-1951 (MPSP); Ministerstvo
prace a socialni péCe — repatriace, 1938-1951 (MPSP-R); Ministerstvo Skolstvi, 1918—1949;
Ministerstvo zahrani¢nich véci-vysttizkovy archiv II (MZV-VA II); Pohrani¢ni oddéleni UV
KSC, 1945-1948 (KSC-UV); Utad predsednictva vlady-zapisy ze schiizi viady (UPV-AUML
83)

Statni okresni archiv Déc¢in (SOKA DécCin): Okresni narodni vybor DéCin (ONV DéCin);
Okresni narodni vybor Rumburk (ONV Rumburk); Okresni narodni vybor Sluknov (ONV
Sluknov); Okresni narodni vybor Varnsdorf (ONV Varnsdorf)

Statni okresni archiv Teplice (SOKA Teplice): M¢stsky narodni vybor Dubi (MENV Dubi);
Méstsky narodni vybor Teplice (MENV Teplice); Mistni nérodni vybor Sobéhrdy (MNV
Sobehrdy); Okresni narodni vybor Teplice (ONV Teplice)

Zidovské muzeum v Praze (ZMP): Zidovska nabozenska obec Plzent (ZNO Plzett); Zidovska
nabozenska obec Praha (ZNO Praha); Zidovska naboZenska obec Opava (ZNO Opava);
Zidovska nabozenska obec Ostrava (ZNO Ostrava); Dokumenty perzekuce (DP); Rozhovory
s pamétniky $oa (sb. Rozhovory); Sbirka Terezin (T); Sbirka Zidé v Ostravé
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Izrael:

Yad Vashem Archives (YVA): Czechoslovakia collection - Collection on the Protectorate of
Bohemia and Moravia (O.7); Documentation and testimonies regarding the struggle of the Jews
of Czechoslovakia against the Nazis (0.59) [Sbirka svédectvi a dokumenti k Ucasti
eskoslovenskych Zidi ve valce proti nacistickému Némecku (0.59)]

Slovensko:

Archiv Ustavu pamiti naroda (UPN): Krajské spravy MV, oblastné a miestne velitel'stva,
stanice a pohotovostné oddiely NB ve strednom Slovensku, 1945-1960 (T 01-T 08); Krajska
sprava SNB Kosice a utvary SNB ve vychodoslovenském kraji (B 10); Oblastné velitel'stvo NB
Bratislava (R 04)

Slovensky narodny archiv (SNA): Poverenictvo vnatra — Bezpe¢nostny odbor, 1945-1950
(PV-bezp.); Poverenictvo vnutra — Narodni vybory, 1945-1948 (PV-NV); Poverenictvo vnutra
— Obezniky, 1944-1960 (PV-obézniky); Poverenictvo vnutra — Prezididlne (PV- prez.);
Poverenictvo vnutra — Sekretariat poverenika, 1945-1960 (PV-sekr.); Poverenictvo vnutra —
Vieobecny odbor, 1945-1948 (PV-vieob.); Urad predsednictva Zboru poverenikov —
Zasadnutia Zboru poverenikov, 1945-1960 (UZPP-ZB)

Spojené staty americké:
American Jewish Archives, Cincinnati (AJA): World Jewish Congress Records, 19181982
(WIC)
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