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Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pfijmeni a jméno: Poloch Jifi
Nazev prace: Satira a parodie na socidlnich sitich: faleSné ¢eské profily
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: Jirkd Jan

Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace vychazi ze schvalenych tezi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> Q>

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zvolené téma je originalni a urcité si zaslouZzilo zpracovani. V teoretické roving si k tomu pisatel vybral
adekvatni literaturu, opfel se i o tituly z oblasti literarni védy. Neunikly mu ani vhodné neakademické texty.
Jeho vyklad v8ak zbyteéné podrobné piedstavuje socialni sité a predklada jejich elementarni charakteristiky.
Metodika provedeného zkoumani byla zvolena vhodné, ovsem zasluhovala by si souhrnnou kapitolu

¢i podkapitolu, kde by byly jednotlivé vyzkumné kroky ptesné popsany, kuptikladu by pro tyto ucely mohla

do celkové struktury dila.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

> | >0

3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipadé nedoporuéeni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Doslovné znéni odpovédi informantl obvykle byva umist'ovano spise mezi piilohy, nicméné autorovo rozhodnuti
o0 jeho zahrnuti do hlavni ¢asti lze s ohledem na jim zvoleny zptisob vykladu akceptovat. Vyzdvihnout je naopak
nezbytné mnozstvi informanti, od nichz byly odpovédi ziskany. Pfimét je k poskytnuti stanovisek urcité
vyzadovalo patii¢né tsili. Urovni grafické Gipravy lze vytknout pouze drobnosti jako napiiklad popisku tabulky
na zacatku dalsi strany oproti umisténi tabulky samotné. Po jazykové strance je dilo zdafilé, co se vSak tyka
uzivaného stylu, 1ze narazit na pasaze, které opoustéji mantinely odborného stylu. Vyuzit byl dvoji format zapisu
¢isla ISBN zaroven.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Prace ptispiva k obohaceni oborového diskursu. Celkoveé ji Ize povazovat za vydafenou, zmifiované vytky nejsou
nijak zavazné. Proto si zaslouzi byt doporucena k obhajobé, a to s ndvrhem hodnoceni stupném B.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Potykal jste se s né¢jakymi slozitostmi pii oslovovani informantli se Zadostmi o poskytnuti odpoveédi?

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocen)

A(vybornd) [ ] B[XI €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

15. ledna 2019 PhDr. Jan JIRKU, Ph.D.

Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




