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Aktualnost (novost) tématu

Autorka si pro ucely zpracovani své prace zvolila téma, které se stava stdle vice
analyzovanym, a to jednak s ohledem na urcité komplikace vznikajici v oblasti Zivotniho
pojisténi v poslednich letech, soucasné se do této oblasti stale intenzivnéji promita
mantra ochrany spotrebitele, jakozto obecny trend poslednich let. Existuje celd rada
v praxi spornych otazek, kterymi se autorka v praci mize zabyvat. Téma tedy povaZuji za
velmi aktudlni, byt nikterak zasadné nové.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je co do narocnosti na teoretické znalosti na prdmérné urovni, nebot
vyzaduje primarné znalosti zprdva finanéniho systému (pfedevSim ze sektoru
pojistovnictvi), dale pak prava sprdvniho, prava civilniho a prava unijniho. Jde tedy o
relativné prlifezové téma. Pokud jde o vstupni uUdaje, téch méla autorka k dispozici
dostatek, a to jak v podobé obdobné literatury, tak i judikatury a dalSich pramen(. Co do
pouzitych metod se v praci tradi¢né vyskytuji metoda deskripce, analyzy a syntézy. Mensi
mérou je zastoupena téZ metoda komparace. Tyto metody povazuji za adekvatni
zvolenému tématu.

Formalni a systematické clenéni prace

Clenéni prace je pomérné tradiéni, kdyZ je zahrnuto $est kapitol, které se dale vnitfné
¢leni. Z hlediska systematiky je praci obsazeno pomérné dost ,vaty“ a k meritu se autorka
nevyjadruje tak detailng, jak by bylo vhodné. Po Gvodu nasleduje prvni kapitola zabyvajici
se obecnymi pojmy pojisténi a pojistovnictvi. Druha kapitola je vénovana klasifikaci
pojisténi. Treti az pata kapitola se vénuji meritu véci, tyto kapitoly osobné povazuji za
nejzajimavéjsi. Pfed zavérem je obsaZena strucna kapitola vénovana uvaham autorky.
Domnivam se pfitom, Ze tato kapitola mohla byt mnohem detailnéjsi. Formalni ¢lenéni
prace je v poradku.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplUsobem
zpracovan

PredloZenou rigordzni praci hodnotim jako pomérné vydarenou. Autorce se podafilo
postihnout nejzasadnéjsi problémy soucasného systému, a to pfi kvalitni praci nejen
s texty pravnich predpisl, ale také sjudikaturou. Je patrné, Ze se autorka v tématice
orientuje nejen v teoretické roving, ale rovnéz prakticky. Autorka se postavila k tématu na
nékterych mistech kriticky, coZ ocenuji, nicméné se soucasné domnivam, Ze kritickych
pasazi mohlo byt v praci obsazeno vice. Formalni strdnka prace je na velmi dobré urovni,
stejné tak jako stranka jazykova, byt obé stranky urcitd pochybeni vykazuji. PfedloZenou
rigorézni praci tedy doporucuji k obhajobé.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Mdam za to, Ze autorka prevazné naplnila cile, které
si v Uvodu stanovila.

Samostatnost pfi zpracovani | Nemam dlvod pochybovat o tom, Ze by dilo
tématu vcéetné zhodnoceni | nemélo byt plvodni samostatnou tvorbou autorky.
prace z hlediska plagiatorstvi Systém Theses.cz sice nalezl 500 podobnych
dokumentd, vidy vsak s nizkou mirou podobnosti.
Rozsah protokolu umoznil pouhou namatkovou
kontrolu, pfi které bylo zjisténo, Ze se jedna typicky
o citace pravnich predpist.

Logicka stavba prace Z hlediska logické stavby se domnivam, Zze mohla
byt zvolena mnohem vhodnéji. Meritu véci se tykaji
v zasadé dveé kapitoly (tfeti, Castecné Ctvrtd a pata),
zbytek textu je dosti obecny. Misty jsou kapitoly
navzajem disproporcni. Zavérecna kapitola byva
obvykle vénovan Uvaham de lege ferenda a nikoliv
de lege lata.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autorka vyuZila pro zpracovani své prace adekvatni
cizojazyénych zdroju) vcéetné | spektrum Cesky psanych zdrojl, coz je vzhledem
citaci k tématu prace pochopitelné. Domnivam se vsak,
Zze mohlo byt vyuzito vice odbornych ¢lankl (zejm.
zahranicich). Citace aZ na drobné odchylky
odpovidaji citacni normé. Aparat poznamek pod
¢arou je rovnéz na velmi dobré drovni.

Hloubka provedené analyzy | Hloubku provedené analyzy ve vztahu k tématu

(ve vztahu k tématu) povazuji za dostatecnou.
Uprava prace (text, grafy, | Pfedloiend prace pUGsobi prehlednym dojmem.
tabulky) Prace obsahuje rfadu grafa a tabulek, cozZ Ize ocenit.

Jako urcitou vytku uvadim napf. neukoncovani
poznamek pod carou teckami, rusivé pusobi
odsazovani nadpis treti Urovné blizko stfedu.
Jazykova a stylistickd Uroven Jazykova a stylistickd stranka jsou na nadprimérné
urovni, byt prace bohuzel obsahuje relativné dost
preklepl a stylistickych nedostatka.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
1) Autorka v ramci Uvodu zminuje zasadu, Ze neznalost prava neomlouva? Mohla by se
zamyslet nad tim, zda je tato zasada v dnesni dobé pravni , preregulovanosti“ (oblast
pojistovnictvi nevyjimaje) stale aktudlni? A jak na tuto zdsadu nahlizi Financni arbitr?

2) Jaky je nazor autory na udajnou neoddélitelnost ujednani o pocatecnich a spravnich
nakladech od zbytku smlouvy? Nebylo by takto vzniklé torzo pojistné smlouvy dale
plné Zivotaschopné (navic s pozitivnimi dopady na pojistnika)?



3) Kdo mulZe jako pojistitel platné uzaviit smlouvu na Zivotni pojisténi? Pouze
pojistovna/zajistovna, resp. kdokoliv?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji rigordzni praci k obhajobé.
k obhajobé

V Praze dne 8. ledna 2019

JUDr. Roman Vybiral, Ph.D.
Oponent rigordzni prace



