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1. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Piedlozena prace obsahuje 81 stran (v€etné ptiloh), v seznamu pouzitych publikovanych zdroji je
uvedeno 23 polozek, dale pak jesté 14 zdroji internetovych. Cilem diplomové prace bylo
zpracovat problematiku ¢isténi odpadnich vod pro ucely skolni vyuky. V teoretické casti Ize najit
informace z historie i soucasnosti ohledné splaskovych, meéstskych i pramyslovych odpadnich
vodach a kanalizaci. Podrobnéji je zpracovana problematika cistiren odpadnich vod, piedstaveny
jsou zakladni typy cistiren, procesy cisténi vody i ptislusna legislativa. V textu jsou uvedeny
informace o méstu Benesov, zdejsich pramyslovych podnicich, odkanalizovani Benesova i
¢istirné odpadnich vod v tomto mésté. V ¢asti empirické je dotaznikovou formou zjistovan vztah
skolnich zafizeni k ¢istirnam odpadnich vod, piipraven byl pracovni list pro zaky Il. stupné ZS
popt. prislusnych ro¢nika viceletych gymnazii, ktery byl pilotné ovéfen na Zakladni skole
Benesov. Prakticka ¢ast obsahuje také navrh exkurze do cistirny v Benesové. Podle autorky by
prace mohla slouzit pedagogam jako ptirucka k vyuce zaka o dané problematice a jako material
vyuzitelny pii exkurzi do &istirny odpadnich vod. V tvodu jsou stanoveny 3 cile diplomové
prace: zpracovat problematiku Cistiren a Cisténi vody, realizovat dotaznikové Setieni a ovéfit
pracovni list.

2. FORMALNI UPRAVA

Formalni Gprava je standardni. V textu nachazime obcas stylistické nesrovnalosti, pieklepy,
ale i gramatické chyby.

(napf. str.13 — hlodavci pobihaly; vicekrat chybi ¢arka pred ,,a to* (napt. str. 17); Ph je v rozmezi 6,8 az 7,5;
str.17 - pod pojmem vodnim zdroje; str.20 — polltants, str.64 - smyslovym postiznim, str.41 - Tyto rostlin se...,
str. 14 — pfenosna stanice u Pocernického rybnika nebyla Fri¢em ztizena v roce 1988)

Citovani pouzitych zdroju je vétsinou v pofadku, i kdyzi zde se najdou nedostatky.

(pouzity zdroj neni uveden u Tab. 3; dale na str.32 a 34; na str. 36 — Mi¢in 1990, $patna citace odlisna od
seznamu pouzité literatury; na str.38 Jung 2015, str. 46 Petty 2008, str. 64 Marada 2006, dale Kalhous, Obst a
kol. 2009 — nejsou uvedeni v seznamu pouzité literatury. Str. 32 — informace o mésté BeneSové — dle archivu
mésta Benesov (nedostateéné piesna citace, zdjemce neni schopen dané infomace snadno najit), potiebné udaje
jsou napt. v monografii Petran, J.,Durdik,T., Hanel, L., Petranova,L., Prochazkov4,E., Tywoniak, J., Vaviin, V.
(1985): Benesovsko — Podblanicko, Teps, Praha, 368 s., u kofenovych ¢istiren bylo mozné vyuzit informace
napt.v publikacich Kriska M. a Némcova M. 2015: Kofenové ¢istirny odpadnich vod, Vysoké u¢eni technické
v Brné. Metodicka piiru¢ka pro povolovani, navrh, realizaci a provoz ¢i Vymazal J.2009: Kofenové Cistirny
odpadnich vod: 20 let zkugenosti v Ceské republice. Vodni hospodaistvi 4: 113-115).

V textu se objevuji nékteré nesrovnalosti a nejasnosti.
(nap. v tabulce jedna neni soucet procent 100; podle CSU pocet obyvatel k 1.1.2018 je v Benesové 16522 —
v praci je uvedeno 53 738).



Obecné je pottebné upozornit, Ze je nutné preferovat originalni zdroje pted sekundarnimi ¢i
internetovymi zdroji. Neni potieba se vyhybat ani zahrani¢nim zdrojum, zvlasté, kdyz je
zminovana celosvétova historie.

(Problematikou feseni odpadnich vod z historického hlediska se obsirné zabyva napt. del Feo et al. (2014): The
Historical Development of Sewers Worldwide, Sustainability 6: 3936-3974. Mimochodem, v této praci lze najit
dalgich 150 literarnich zdroju k této problematice. Bohaté na informace je i studie téhoz autora - del Feo (2014):
Historical development of waste water management. In Handbook of Engineering Hydrology, USA. Komplexné
je problematika feSeni odpadnich vod i s ohledné na sou¢asné moznosti v monografii Butlera a Daviese (2004)
Urban drainage, Taylor & Francis e-Library).

Pfi reSerSni Cinnosti je vhodné téZ zkoumat, zda tato ¢i podobna problematika jiz nebyl feSena
Vv bakalafskych ¢i diplomovych pracich na nasi univerzité, pfipadné i jinych univerzitach. A i
zde existuje fada takovychto dobie vyuzitelnych praci.

(Napt. Holbova Z. 2006: Problematika likvidace odpadnich vod z pouziti VRNH, Univerzita Toméase Bati ve
Zling; Dlouha E. 2016: Problematika vypousténi odpadnich vod z malych obci do vod povrchovych. Dipl.prace
Mendelovy univerzity v Brn¢. Odpadni vody z hlediska pravniho jsou feSeny napi. v diplomové praci
Votapkové J. (2008) predlozené na Masarykove univerzité pravnické fakulty Katedte prava zivotniho prostiedi a
pozemkového prava. Koubkova 1. (2016) se ve své diplomové préaci piedlozené na CVUT ,Navrh vnitiniho
vodovodu a kanalizace v obéanské stavbé s vyuzitim odpadnich vod“ zabyva i vyuzitim odpadnich vod.
Dudikova (2010) se vénovala ve své diplomové praci (pfedloZzené na Piirodovédecké fakult¢é UK v Praze)
srovnani riiznych typi istiren odpadnich vod (Srovnani Géinnosti malych balenych COV a kotenovych COV).
Autorka mohla zminit i material Zbejvalové (2017/18) ,Cistirna odpadnich vod BeneSov a plynové
hospodafstvi. Na str. 20 se piSe o ,,emerging pollutants®, zde by bylo vhodné vyuzit né¢jakou praci, napf.
Deblonde T., Cossu-Leguille C., Hartemann P. 2011: Emerging pollutants in wastewater: A review of the
literature. International Journal of Hygiene and Environmental Health.Volume 214, 6 : 442-448). Na str. 17 je
citovan zdroj k problematice tpravy povrchovych vod Ptivratsky (2008). Lepsi by bylo citovat opét primarni
zdroj nebo monografii (napt. Za¢ek, L.: Chemické a technologické procesy tipravy vody, NOEL, Brno, 2000).
Totéz se tyka odpadnich vod na str. 18 — tuto problematiku fesi napt. Volaufova L. 2008: Kvalita povrchovych
vod v Ceské republice a jeji vyvoj. Vesmir 87: 768, ptipadné otazka vyuziti kalti na str. 28 — zde by bylo lepsi
pouzit monografii Kyncl M. 2007: Technologie, zpracovani a vyuziti vodarenskych kalti: monografie. Ostrava:
Vysoka $kola bainska — Technicka univerzita Ostrava, 2007, 127 s.)

3. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Celkovy dojem zdiplomové prace je trochu rozpacity. Autorka mohla vice pracovat
S pivodnimi informaénimi zdroji, kterych je u nas i v zahrani¢i dostatek. Nicméné je nutno
konstatovat, Ze zakladni informace o problematice jsou uvedeny. V kapitole diskuse se
ovsem nediskutuje, uvadi se jen zptisoby znecisténi, a to jen stroze. V dotaznikové ¢asti bylo
obeslano 35 skol okresu BeneSov, vratilo se jich 24. V praci jsou stanoveny jasné
formulované 3 hypotézy, vSechny tii byly autorkou potvrzeny. Dotaznik pro zaky a studenty
piipraveny autorkou obsahuje 10 otazek. Byl udajné prakticky vyzkouSen, nicméné nikde
nenachazime praktické vystupy a vyhodnoceni odpovédi zakt.  Stejné tak neni v ramci
exkurze na COV zminéna zpétna vazba.

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI{ PRI OBHAJOBE:

1/ Jsou na okrese Benesov funk¢ni kofenové Cistirny? Jaka je jejich vyhoda a nevyhoda oproti
standardnim typlim Cistiren?

2/ Str. 36 — potizeni domaci COV je mozné na ohlaseni nebo na stavebni povoleni. Co je pro
obc¢ana vyhodné&jsi/jednodussi?

3/ 'V kapitole 4.1. je uveden popis Cistirny, existuje ale vicero typu, jaky je zde prezentovan

(str. 40)?


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1438463911001325#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1438463911001325#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1438463911001325#!
https://www.sciencedirect.com/science/journal/14384639
https://www.sciencedirect.com/science/journal/14384639/214/6

4/ Str. 15 — Zde je uvedeno, ze teplota pitné vody je v rozmezi od + 8 °C do + 12 °C, znamena
to, ze pii + 7°C jiz neni pitna?

5/ Tab. 4 — co znamena zkratka M2?

6/ Str. 35 je odkaz na rozhovor s pani Zbejvalovou. Provadéla rozhovor autorka sama ¢i byl
pievzaty z néjakého zdroje?

7/ Muize autorka doplnit konkrétni vyhodnoceni vlastnich pracovnich listt ziskanych po
exkurzi? Jak si piedstavuje zpétnou vazbu, o které se zmifiuje?

5. ZAVERECNE HODNOCENT{

Prace podle mého nazoru prace vykazuje ur¢ité formalni i faktické nedostatky. Jeden ze
stanovenych cili (ovéfeni pracovniho listu) nebyl dokonéen.  Komisi tudiz doporucuji
pfijmout préaci jen podminecné, Stim, ze konecné rozhodnuti bude vyi¢eno po celkovém
vyhodnoceni obhajoby prace.
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