POSUDEK OPONENTA K DIPLOMOVE PRACI

Jméno diplomanta/diplomantky: | Veronika Holubova

Téma prace: Naroky z neplatného rozvazani pracovniho poméru
Rozsah prace: 129 817 znaki
Datum odevzdani prace: V elektronické podobé dne 6. listopadu 2018, v listinné

podobe¢ dne 6. listopadu 2018

Aktualnost (novost) tématu
Jedna o jiz tradi¢ni téma, které byva ¢asto studenty voleno jako téma diplomové prace. Nejde
tedy o téma nové, avsak jde o téma stale aktualni a z hlediska pozd¢jsi aplika¢ni praxe o

téma jisté praktické.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni zavéry a
pfipadn¢ i naméty de lege ferenda, jde o téma naroc¢né jak z hlediska pfedpokladanych
teoretickych znalosti a vstupnich informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych
metod.

Nabizeného potencidlu autorka s ohledem na druh kvalifika¢ni prace ptfimétené vyuzila.
Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika Clenéni prace je dobra.

K formalni strance prace neni divod formulovat zasadnéjsi pfipominky.

4.  Vyjadrenik praci, zda byl zamysleny zamér diplomové prace odpovidajicim zptisobem
Zpracovan

Autorce se vytyceny zamér V podstaté podatilo naplnit.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka v dostatecné mire splnila vytycené cile.
Samostatnost pii zpracovani | Diplomantka s oponentem praci a ani jeji Zadnou ¢ast
tématu  véetn¢ zhodnoceni | nekonzultovala.

prace z hlediska plagiatorstvi

Kpraci byl vyhotoven protokol o podobnosti
zavérecné prace s jinymi dokumenty o 3.592
stranach. Prace vykazuje podobnost se 162
dokumenty. Ve vSech pfipadech se jedna o
podobnost mensi nez 5%. Zpravidla je vykazovana
shodnost/podobnost s informac¢nimi  zdroji, které
odkazuji na pravni Gpravu — Vvfadé piipadi se
protokol odkazuje na dikci pradvnich predpist, které




6.

autorka v praci cituje, resp. s nimiz autorka v praci
dale pracuje.

Oponentovi je znamo nékolik odbornych publikaci a
kvalifikac¢nich praci, které se vénuji materii, o niz
autorka pojednava. Zadna tato publikace neni
obsahové  totoznd ¢ vyznamné  podobna
s predlozenou praci.

Z uvedenych duvoda oponent protokol o podobnosti
zavérecné prace blize nezkoumal.

Logicka stavba prace

Logicka stavba préce je dobra.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazycnych zdroji) vcetné
citaci

Diplomantka pfi sepisovani prace vysla s ohledem ke
zvolenému tématu a dostupnym pramentll Z pomérné
omezen¢ho okruhu pramend. Pracuje nicméné
s relevantni judikaturou.

S prameny az na drobné vyjimky autorka pracuje
radne.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka vyuziva metody deskriptivni, pfipojuje vSak
1 vlastni ndzory a tivahy.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylistickd uroven prace je na dobré
urovni.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Zékladni pfipominky k praci jsou formulovany shora.

K obsahu prace neni diivod formulovat zasadni pfipominky. Prace nicméné neni bezchybna.
Nepftesny je napiiklad ¢aste¢né vyklad o neplatnosti pravniho jednani.

Préci 1ze doporucit k obhajobé&, nebot’ splituje ptedpoklady kladené na ptislusny druh kvalifika¢ni
prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym kvalifikacnim stupném velmi dobie

dle vysledku ustni obhajoby.

Pti ustni obhajobé¢ se autorka vyjadii k t€émto otdzkam:

zaméstnavatele.

V Praze dne 6. prosince 2018

1) Jak by autorka hodnotila situaci, kdy by zaméstnanec po skonceni pracovniho poméru,
které by povazoval za neplatné, zaméstnavateli oznamil, Ze trva na dal$im zamé&stnavani.
Ve sporu o ur¢eni neplatnosti skonceni pracovniho poméru by nasledné¢ uspél. Ve sporu o
nahradu mzdy za dobu sporu o ur€eni neplatnosti skonc¢eni pracovniho poméru by se vSak
prokézalo, ze zaméstnanec nemél skute¢ny zdjem na dal$im zaméstnavani/neslo o jeho
skute€nou vili. Cilem jeho jednani bylo jen ziskat majetkovy prospéch na urok

JUD. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent




