Posudek vedouci diplomové prace
Jméno diplomantky: Lucie Abdualkarim
Téma prace: Mezinarodni osvojeni

Rozsah prace: 111740 znakd
Datum odevzdani prace: 12.09.2018

1. Aktudlnost (novost) tématu: Diplomantka si zvolila téma aktualni a vlastné i
nove. O tom dobfe svedCi maly pocet vystupd, které se rubrikovanému tématu
v CR vénuji. Je sice pravda, ze nejde o institut, ktery by byl vyuzivan natolik
casto, aby si zaslouzil vétsi pozornost, prece je ale tfeba dbat o to, aby mu
primérena pozornost i v roviné pravné teoretické vénovana byla.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a
pouzité metody: Zvolené téma klade znacné naroky na teoretické znalosti, ale
predevsim na znalost rozhodnych mezinarodnépravnich (Umluv, které Ceska
republika a jeji pravni predchlidci podepsali) a naSich pravnich predpisd.
Diplomantka vyuzila také internetovych zdrojl, ostatn& nékteré materily,
resp. vystupy ani nejsou v jiné podobé dosazitelné.

Téma je naroéné i na zpracovani vstupnich dat a rozhodnych aspektt, nejen ze
zfetele posouzeni jejich zavaznosti, ale i v pohledu nasledného vyvozeni
odpovidajicich souda.

Pokud jde o metody, s nimiz diplomantka pracovala, je mozné jmenovat
analytickou provazanou se syntetickou, ale i metodu srovnavaci, dedukci a
indukci.

3. Formalni a systematické clenéni prace: Predlozena prace je rozdélena do
uvodu, zavéru a péti kapitol, které jsou (s jedinou vyjimkou) dal
mnohondsobné c¢lenény. Dale jsou zarazeny obligatorni ¢asti diplomové prace.
Pfipojena je rovnéz priloha, ktera dobre vypovidd o roli, jakou v procesu
preshraniéni adopce sehrava Urad pro mezindrodnépravni ochranu ditéte.

V prvni kapitole diplomantka vyklada nejen podstatu a smysl mezinarodniho
osvojeni (kdyz institutu osvojeni vénuje az zvlastni Ctvrtou kapitolu), ale
zejména rozebird jeho bazalni principy, totiz nejlepsi zajem ditéte a princip
subsidiarity.

V druhé kapitole se diplomantka obsSirné zabyva procesem mezinarodniho
osvojeni a kromé pfripomenuti vSech rozhodnych mist, kterd s touto otazkou
maji co do cinéni, zaobird se i mechanismy jejich soudinnosti, ktera je
vzhledem ke komplikovanosti celého procesu nezbytna. VSechny zucastnéné
osoby pritom museji neustdle mit na paméti zajem ditéte, ktery je treba
zohlednit tak, aby ve vysledku bylo dosazeno stavu, jenz se oznacuje jako



blaho ditéte.

Ve treti kapitole se diplomantka zabyva otazkou monitorovani chovani
zUc¢astnénych osob, a to jak pravé budoucich osvojitell, resp. jiz osvojiteld
ditéte, tak také vdech subjektl, které se adopé&niho procesu za stat (at uZ je
jejich role jakakoli) zucastnuji.

Ve ctvrté kapitole diplomantka rozebira institut osvojeni jako pfijeti cizi osoby
za vlastni na misto potomka v prvnim stupni pfimé linie. Analyzuje zejména
souhlasy, které jsou pro konecné rozhodnuti soudu nezbytné. Kvalitu
diplomové prace tady snizuje, ze diplomantka pravé toto misto nerozebrala
podrobné, text je nedostateCny jak po strance obsahové, tak po strance
formaini.

Ctvrtou kapitolu uzavird diplomantka problematikou prava ditéte znat svdj
plvod s reflexi na rubrikovanou tématiku.

V paté kapitole diplomantka rubrikovanou problematiku doplhuje o
trestnépravni aspekty.

4. Kritéria hodnoceni prace:

A/ Splnéni cile prace: Predlozena prace spliiuje v Uvodu naznacené cile.

B/ Samostatnost prfi zpracovani tématu: Autorka prokazala schopnost
samostatné prace, a to jak pfi zpracovani rozhodnych pramend, tak i pfi
vlastnim sepsani prace.

C/ Prace s literaturou: Seznam pouzitych zdroji odpovidd rozsahu zdrojd,
které jsou pro danou problematiku relevantni. Takto vidéno, je standardni.
Poznamkovy aparat svym rozsahem priméreny, je veden lege artis.

D/ Hloubka provedené analyzy: Autorka analyzovala dané téma v dostatecné
hloubce (pro ucely prace tohoto druhu). (Vyhrada ke kap. ¢tvrté viz vyse )

E/ Uprava prace: Formalné vzato, je prace v porddku. Snad kvdli Setfeni
papirem je text prace nadobycej zhustény, malo strukturovany, pusobi slité a
neprehledné.

5. Vyjadreni k praci: Celkové praci hodnotim jako dobrou. Diplomantka
pronikla do tématu, nejen ze ho rozebrala, ale zdsadné spravné pochopila.
Diplomantka se ne zcela vyhnula popisnosti. Snazila se totiZ nejen predestfit
obsah rozhodnych mezinarodnépravnich umluv, ale také popsat cinnost Uradu
pro mezinar. prav. ochranu ditéte a vSechno, co s procesem mezinarodni
adopce souvisi. Nicméné, diplomantka vyslovila i vlastni nazory a stanoviska.
Ve snaze informovat co mozna nejpresnéji o pravnim stavu v rubrikované
oblasti nevyhnula se diplomantka takika doslovnému prekladu anglické verze
textd, takZe vysledkem neni text, jehoZ ¢&teni je pro deského Etendre
prijemnym zazitkem. Rovnéz je otazkou, zda z rady moznych zvolila pro dany
text vzdy spravné Ceské slovo.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé: Diplomantka by méla
porovnat nékteré z originalnich znéni UPD a cCesky preklad UPD a zamyslet se
nad tim, jaky ma rozdil, ktery, jak seznda, existuje, pravé pro mezinarodni
adopci vyznam.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé: Vzhledem k tomu, ze
predlozena diplomova prace vsSechny pozadavky kladené jak po strance



obsahové, tak po strance formalni na prace tohoto druhu, doporucuji praci k
obhajobé.

8. Navrzeny klasifika¢ni stupen: velmi dobre.

V Praze dne 14. zari 2018

doc. JUDr. Michaela Hendrychova, CSc.
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