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Téma prace Cyklistika — vyuziti wattmetru v zavodé

Cilem préce je prokazat vyuzitelnost wattmetru v zavod¢, kde

Cil préce figuruji proménné podminky a zjistit, ve kterych ptipadech je
vhodné se fidit pomoci wattl a kdy nikoliv.
Vedouci bakalaiské prace PaedDr. Jiti Safranek, Ph.D.
Oponent bakalai'ské prace Mgr. Tomas Brtnik
Rozsah prace
stran textu 49
literarnich prameni (cizojazycnych) 25(7)
tabulky, grafy, ptilohy 23
Naroc¢nost tématu na ; z Vel 2 <
vyborné velmi dobte dobfe nevyhovél/a
teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a X
jejich zpracovani
uroveinl
Kritéria hodnoceni prace viborné Velr{n dobfe nevyhovél/a
dobie
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace X
prace s ¢eskou literaturou véetné citaci X
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné X
citaci
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti feSeni X
formalni uprava prace (text, grafy, X
tabulky)
stylisticka uroven X
naroky BP na podkladové materialy, X
konzultace, prizkumy
pouziti analyz, matem. statistickych a
T . X
jinych metod, komparaci apod.
vyuzitelnost naméti, navrhit a
PO . X
doporuceni k feSeni problému
obsah a relevantnost piiloh v textu ¢i
piil. ¢asti BP (tabulky, grafy, propoéty X
apod.)
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: X
Prace je doporucena k obhajobé.
Navrzeny klasifikacni stupen: Velmi dobte

Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této skaly: vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél/a



Doplitujici komentar k hodnoceni prace:

Piedlozena préace je po formalni strance na pfijatelné urovni. Dostate¢ny je textovy rozsah i pocet
citovanych praci. Struktura prace odpovida pozadavkiim na praci bakalaiskou. V textu se nachazi
vet$i mnozstvi pieklepil ¢i chyb. Prace se zabyva velmi moderni sportovni technologii, které se
vyuziva hlavné ve vrcholové cyklistice a kterd je na stadlém materialné technickém vzestupu. Proto
je tfeba vyzvednout autorovu snahu a osobni znalost dané problematiky a ziskani poznatkd, které
vedly k dosazeni stanovenych cilli prace. K tomu bylo pouZito 25 z toho (7) zahrani¢nich tituli.

Uroveti predlozené zavéreéné prace snizuji nékteré formalni chyby. Jde zejména o ¢asté pieklepy a
gramatické nesrovnalosti, zejména v kapitole 6 Zavér. V prace lze nalézt obcasné nedodrzeni
citatni normy jak v textu, tak i v seznamu literatury. V abstraktu prace v Casti Metody chybi
charakteristika souboru dotazovanych respondentti. V kapitole 2.2.2. Software pro analyzu dat
chybi u vybranych programii zdivodnéni vybéru, informace o vyrobci ¢i odkaz na dostupnou
literaturu. Préace jako takova se zabyva aktualnim tématem, které bude jisté vhodné piipadné rozvést
v nasledné diplomové praci.

Otazky k obhajobé:

1. V otazce 4.2 Rizeni se podle watti b&hem zavodu jste vyfadil moznost odpovédi ,neustalés*.
Z jakého divodu?

2. Votazce 4.8 Dosazeni lepSiho vysledku za pomoci wattmetru. Na zakladé ¢eho mohli
respondenti na tuto otazku odpovédet?

3. V kapitole 5 Diskuze se domnivate, Ze mezi vrcholovymi cyklisty v ¢eské zemi je to pfiblizné

pétina, ktera pouziva méti¢ vykonu. U vykonnostnich cyklistii bude tato hodnota jeSté nizsi. Na
podkladé ¢eho se tak domnivate?

Prace je doporucena k obhajobé.
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