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1.

Aktuilnost (novost) tématu:

Téma prace je konstantn¢ aktudlni, nebot’ trestnd cinnost souvisejici se zneuzivanim
zejména drog stale neni na Gstupu. Mezinarodni spolecenstvi a jednotlivé staty hledaji cesty,
jak uc¢inné této kriminalité predchazet, resp. jak pachatele této trestné ¢innosti napravit,
ptipadné téZ zvazuji moznosti nékteré drogy legalizovat. V Ceské republice je téma aktualni
rovnéz z divodu zruseni prislusného podzakonného piedpisu, kdy znovu nezbyva nez se
spolehnout na judikaturu.

Naroc¢nost tématu na:

teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava, a to jak z trestniho prava
hmotného, tak z trestniho prava procesniho, ¢astecn¢ také z oblasti prava spravniho,

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal vzhledem k tématu dostatecné
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracoval,

pouzit¢ metody — odpovidajici tématu, uzita jak komparativni, analytickd, tak synteticka
metoda vyzkumu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatfenim dé&kana ¢. 17/2017 (€l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadreni k praci:

PredloZena prace piedstavuje nadstandardni a velmi kvalitni zpracovani zvoleného tématu.
Prace je vuvodnich castech popisné povahy, coZz se vSak od kapitoly tifeti meéni
v analytickou ¢ast. Samotny zavér prace pak vhodnym a pfiléhavym zplsobem shrnuje
poznatky, ke kterym diplomant na zdklad€ svého badani dospé€l.

Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Diplomant cil prace explicitné nestanovil, ale lze za né& povaZovat prozkoumdni

riznorodych aspektli drogové problematiky a stanovit moznosti jejiho budouciho vyvoje.

Vzhledem ke struktufe a obsahu préce je lze mit za splnéné.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):

Diplomant spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagidtorstvi k praci nelze mit
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dle oponentovi dostupnych poznatkti pfipominky.

- logicka stavba prace:
Diplomant ptedlozil logicky strukturovanou praci, kterd je vhodné systematicky ¢lenéna. Po
uvodnich deskriptivnich kapitolach autor analyzuje pozitivni ¢eskou pravni Upravu, a to jak
trestnich, tak mimotrestnich ptedpist. V kapitole Ctvrty diplomant nahlizi na zkoumanou
problematiku skrz shromézdéné statistické udaje (napt. smrt ptedavkovanim, hospitalizace,
dopravni nehody pod vlivem alkoholu, objasnénost trestnych ¢inti spachanych pod vlivem
navykovych latek, zastoupeni mladistvych, Zen a recidivisti,, celkovy pocet drogovych
trestnych ¢int atd.). Kapitola pata se vénuje pravni upravé ve vybranych statech, kde autor
struéné popisuje zdklady jednotlivych pravnich uprav, ale koneckonct se vénuje i
politickym konsekvencim. Kapitola Sesta se zabyva perspektivou drogovych trestnych ¢inti
a je do znacné miry postavena na rozhovory s vyznamnymi odborniky (teoretiky i praktiky)
stran zkoumané problematiky, zobecnujici poznatky jsou pak uvadény v kapitole 6.6 — Dalsi
perspektivy drogovych trestnych ¢inti. Posledni kapitolou piedkladané prace je zaver.

- prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) véetné citaci:
Autor uzil spiSe nadstandardni mnozstvi zdrojii, cizojazyCna literatura je obsazena téz.
V préci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje, kde ovSem absentuje datum citace. Citace
jsou jinak standardni a Ize je hodnotit jako vyhovujici. Poznamkovy aparat je formatem
nezvykly, ale vyhovujici.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):
Diplomant piedlozil praci, ve které se snazi o prezentaci vlastniho ndzoru, a to na zaklad¢
mnozstvi ziskanych poznatkd a studia odborné literatury a judikatury. Vystupem pak jsou
diplomantovy vlastni tivahy. Lze ocenit i komparaci se zahrani¢nimi upravami, kdy
z hlediska Ceské pravni upravy se jedna o mnohdy exotické zemé, jako jsou Filipiny, Peru ¢i
Austrélie.

- uprava prace (text, grafy, tabulky):
Prace je graficky ptehlednd. Obsahuje zna¢né mnozstvi grafii a tabulek, kdy udaje v nich
obsazené diplomant vhodné¢ pouziva ke stanoveni hypotéz.

- jazykova a stylisticka urovei:

Na velmi dobré urovni. Gramatické chyby se objevuji vyjimeéné (kap. 4.1.3 Uzivatelné
namisto Uzivatel¢).

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

<

. NavrZeny klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborné)

-

. Otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

Povazujete dekriminalizaci drogové kriminality, resp. legalizaci nékterych omamnych a
psychotropnich latek jako FeSeni drogového problému?

V Praze dne 27. kvétna 2018

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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