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Diplomantkasavsvojejprácivenovalaproblematikevzt'ahumikrotubulárnehocytoskeletu
k zakladaniu Casparyho pásikov v endodeme koreňa cibule. Cibul'a predstawje modelový
objektnaštúdiumvývinuendodermy(Petersonováakolektív),výberdruhuboltedazvole.ný
vel'mi dobre, pretože dovol'uje nadviazat' na už známe údaje o vývine tejto špecializoTanej
vrstvykoreňa.Prácusomsiprečítalsvel'kýmzáujmomaspotešením,pretožejeznej
zrejmé,žeautorkapristupovalakzvolenejproblematikesozápalomanadšením.

Celkovejeprácavypracovanána114stranáchavpríloheobsahujeďalších19strán
pracovnýchprotokolov.Rozsahprácejeváčšíakojeobvyklépridiplomovýchprácach,nieje
tovšaknaškodupredovšetkýmpreto,žepredpokladám,žediplomantkaplánujepokračovat'
v štúdiu na doktorandskom stupni. V tom prípade by jej starostlivo spracovaný literámy
prehl'ad,ktorýčitatel'auvádzadoproblematikyvývinuendodemy,mikrotubulámeho
cytoskeletuajmikroskopickýchtechníksošpeciálnymdórazomnamožnost'použitia
mikrovlnnéhopol'aprifixáciirastlinnýchobjektovboldobrýmvýchodiskomtakejtobudúcej
práce.Vlastnýtextdiplomovejpráceještandardnečlenenýnapredpísanékapitoly,výsledky
sú doplnené množstvom obrázkov, zváčša vel'mi dobrej kvality. Rozsiahla je aj kapitola
diskusia, ktorá je na študentku magisterského štúdia spracovaná vel'mi dobre. Tiež množstvo
citácií v Zozname použitej literatúry (128 citácií) vysoko presahuje bežný priemer tohto typu
Prac.
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plazmatickej membrány a bunkovej steny v mieste Casparyho pásikov, možno aj depozície
materiálu Casparyho pásikov do steny - čo predstavovalo pracovnú hypotézu práce. Okrem
toho sa v práci doplnili niektoré základné údaje charakterizujúce ontogenézu endodemy
cibule.Ďalšídóležitývýsledokjemetodickéhocharákteru,jednakvzavedenípomocného
prvku fixácie vplyvom mikrovlnného žiarenia a d'alej optimalizáciu spracovania obrazu, ktorý
bolvýstupomzkonfokálnehomikroskopu.Čast'výsledkovjenováaoriginálnaavhodnána
publikovanie.

K práci mám nasledujúce pripomienky a otázky:

- práca je aj po formálnej stránke vypracovaná vel'mi precízne a starostlivo, s minimom

pí::::::;vg:shoýpbísrcakjeýzadcrá#[gízá::eéd::Út3ákoovmse:::]aeší::#:ppí:9:ůdsocshej::z::užíté
časopisuskrátený,zváčšajevšakúplný,niekedysauvádzazaročníkomvzátvorkeajčíslo
časopisu,obvyklevšakuvedenénieje.Nejednotnéjetiežpísanieročníka,niekedyoddelené
od strán čiarkou, inokedy dvojbodkou bez medzery alebo s medzerou. Sú to drobnosti, pri
prípraverukopisupretlačsúvšakdóležité,pretosiichštudentimusiaosvojiť.
-vprácichýbazmienkaoprojekte-grantovejúlohe,ktorejsúčast'outátoprácaje
-k tabul'ke č.1 chýba text
•teminológiuniektorýchpopisovanýchštruktúrbysomodporúčalzjednotit'aradšejvolit'
vedecké,ajkeď„suchšieznejúce"temínyakovprácipoužité„metaforické"výrazy(výdutě

Výsledky práce naznačili vzt'ah mikrotubulámej zložky cytoskeletu a asociáciev                        .      _1  _  __   __



a prohloubně bunkové stěny (str. 67), inde: prohloubně a úboěí, a čerchovaný charakter stěny
(str. 76);

:asá:á[5n]ehoš3[rTvénheoos:5á:č:ť::t:evg,ég=ppaoddne:[::rheod::ťho_;eopzšjíežnte#ger:cáá,neho,resp
-text k obrázku na str. 49 -50, by bolo vhodnejšie rozdeliť pre každú čast' zvlášt'
-str. 54  ...dobře rozeznatelných dvou řad cévních elementů -myslí sa proto-a metaxylém?
-čast'výsledkov,ktorásatýkadruhu4rcrójdopsJ.§f%cr/J.c#aodoprácetematickynepatrí;je
nespome zaujímavá a zase ju možno chápat' ako pripravu na prípadné ďalšie štúdium, do
textu diplomovej práce by som ju však nezaradil (aj vzhl'adom k už aj tak dosť vel'kému
rozsahu práce)
-str. 96. veta: „V posledních letech vznikají první práce o diferenciaci buněk v cévní zvazky
demonstrující fiinkci kortikálních mikrotubulů při ukládání sekundámí buněčné steny." -nie
je celkom presná. Takéto práce sú známe už zo 60-tych rokov minulého storočia (napr.
Pickett-Heaps JD 1966 -Planta 71 :  1-14; Pickett-Heaps JD 1967 -Develop. Biol.15: 206-
236).Vjednejztýchtoprácjemožnénájst'údajeajovplyvekolchicínunatentoproces,čoje
jednazmožnostíexperimentálnehoovereniafiinkciemikrotubúlspomínanávdiskusiiaj
autorkou diplomovej práce.
Vtextekapitolydiskusiajenaznačenýchniekolkomožnýchsmerovpokračovaniapráce.Na
záverbysomsadiplomantkyspýtal,ktorúztýchtomožnostíbynajskórvyužilavprípade
pokračovania v tejto téme?

Diplomová práca spíňa a prekračuje požiadavky kladené na magisterské práce.

Prácu odporúčam prijať ako magisterskú prácu k obhajobe.

V Bratislave dňa 28. aprila 2008 prof. RNDr. Alexa-nder Lux, CSc.
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