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ABSTRAKT

Tato prace pojednava o lesnim hospodarstvi dominikanského fddu na Mimornsku. Konkrétné
se zam¢fuje na oblast Hamr nad Jezerem, a to v letech 1931-1938 a nasledné na posledni
roky fungovéni lesni spravy v letech 1945-1950. Hlavni diraz price je kladen na popis
dosud nezmapované historické etapy fadu v této oblasti, zejména pak se zaméfenim i na
ekonomickou ¢innost lesni spravy v daném obdobi. V praci je ptihliZeno také k pravnim
aspektim celé problematiky s nabytim, ztritou a néslednou snahou o navriaceni vyse
zmifiovaného majetku. Jako hlavni pramen byl pouZit fond & 37 Radového archivu
dominikdnd, uloZzeny v 1. oddéleni Narodniho archivu v Praze. Dal$im zdrojem byla
odbornd literatura, rozhovor s pradvnim zdastupcem dominikdnského konventu ve véci

restituni kauzy a internetové zdroje.

KLICOVA SLOVA
Dominikdni, lesnictvi, Hamr, Hartig, lesni hospodafstvi, honitba, té¢Zba dfeva, lesovna,
Prvni republika, Karl Waldstein, borovice, smrk, pila, Ministerstvo zemédélstvi, Rad
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maltézskych rytiia, VVP Ralsko, pozemkova reforma, revize pozemkové reformy.



ABSTRACT

This thesis deals with the forest management of the Dominican Order in Mimoii area.
Specifically, it focuses mainly on the area of Hamr nad Jezerem, in the years 1931-1938
and the last years of the active duty of the Directorate of the Dominican forest management
in 1945-1950. The emphasis of the thesis is based on the description of the previously
uncharted historical chapter of the Dominican order in this area, especially with regard to
the economic activity of the forest administration in this given period and legal aspects of
the whole issue with the acquisition, loss and subsequent efforts to return these properties.
The Fund no. 37 in the Archive of the Dominican order, deposited in the 1st Department of
the National archive in Prague, was used as the main source, subsequently supplemented
by specialized and professional literature, an interview with the legal representative of the

Dominican order in Prague in the case of restitution and also by few internet resources.

KEYWORDS

Dominicans, forestry, Hamr, Restitution, Hospitaller Order of Saint John, count Hartig,
hunting, hunting area, logging, the first Czechoslovak Republic. Karl Waldstein, pine,
spruce, lumbermill, Ministry of Agriculture, Military training area Ralsko, land reform,

land reform review.
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Uvod

Toto do jisté miry mikroregiondlni téma z d¢jin spravy jsem si vybral na zdklad¢ syntézy
nazort hned nékolika lidi. Hlavnim hybatelem byl mij dédecek, doc. Ing. Pavel Rohon,
CSc., kterému je tato prace vénovana. Byl to pravée on, kdo v poslednich letech svého Zivota
pracoval pro dominikdnsky f4d jakoZto lesni rada' a stdl pfi tvorb&é nové spravy na
znovuziskanych lesnich nemovitostech v rdmci restitu¢nich fizeni. V dalsi fad¢ to byl pan
Mgr. DuSan Foltyn, ktery ve mne vzbudil zdjem pro tuto oblast cirkevnich déjin a mél
odvahu vzit si mou préci, i mne, na svéd bedra. V neposledni fad¢ to byl i pan Ing. Svatopluk

Soucha, ktery jako lesni adjunkt byl pfi ruce mému dédeckovi a v soucasné dob¢ zaujima

jeho misto lesniho rady.

V této prici jsem si dal za cil zmapovat ¢4st historie, po kterou tzemi patfilo konventu
dominikdnt u sv. Jilji v Praze. Bylo tomu tak v obdob{ Prvni republiky aZ do roku 1950, kdy
o prostor pfichdzeji se vznikem VVP Ralsko.? Konkrétné se zde zaméfuji na nejvetsi ¢dst
oblasti vlastnéné konventem, a to na oblast Hamr nad Jezerem, kde sidlila celd Lesni sprava
dominikdnskych lesi Hamr a ktomu pfidruzend pila v relativné tdzkych c¢asovych

horizontech, tedy v letech 1931-1938 a 1945-1950.

V prvni ¢asti prace je stru¢ny uvod k fddu samotnému, k vyvoji lesii na naSem uzemi a
k hrabécimu rodu Hartigt, ktery je s prodejem nemovitosti tizce spojen. Pokusim se stru¢né
popsat ptichod tohoto rodu na nase tzemi, jeho historii, vyznamné pfedstavitele a nasledné
i to, jak Hartigové sami pfisli k prostoru, ktery bude hrat v této praci tak daleZitou roli.

7z w7z

V druhé ¢asti se zamé&iuji piedevSim na problematiku nabyti vlastnictvi konventu nad t€mito
pozemky v ramci trhové smlouvy mezi Janem Hartigem a konventem fddu dominikand u sv.
Jilji doplnénou o kauzu, kterd se poji k dédickému fizeni po smrti Jana Hartiga. Ndsledné€ se
pokusim rozkryt a popsat fungovani dominikdnské lesni spravy v letech 1936-1938, a to

zejména s piihlédnutim k ekonomickym faktorim.

s vz M0

Do tieti ¢asti jsem umistil leh&f odbocku k Radu maltézskych rytitd, od kterych se do jisté

miry mohl ¥dd dominikana, v téchto ,,lesnich ambicich®, inspirovat. OvSem primarn¢ jsem

! Ekvivalent generalniho feditele.
2 Vojensky vycvikovy prostor Ralsko.



se v této Casti prace zaméril na hospodaieni lesni spravy v letech 1945 az 1949. Soucasné
jsem popsal i vyvlastnéni téchto izemi fadu stitem a s tim spojeny vznik VVP Ralsko.

Nésleduje ndstin stdle Zivé restitucni kauzy v soucasnosti.

Co se tyce postupu pii ziskdvani informaci, nejdilezitéjSimi prameny pro mou prici byly
archivélie uloZené v Radovém archivu dominikdnt 16. stol. — 20. stol, 1. oddé&leni
Nérodniho archivu v Praze, na tfidé¢ Milady Hordkové. Konkrétné¢ se jednalo o fond ¢. 37 a
v ném spisy ¢&. 78,% ¢. 138,%¢. 139,° &. 140,06 ¢. 141,7 &. 145-1,8 ¢. 145-2,2 €. 146,'9¢. 147" a
¢. 148.'2 Samy dokumenty ve spisech nebyly z nejvétsi ¢dsti nikterak roztfidéné, a tak
orientace v nich zabirala velké mnozZstvi ¢asu. DalSim postupem byla reSerSe v podobnych
akademickych pracich a nésledn€ nacerpéni informaci z odborné literatury, stejné tak
rozhovory s panem Ing. Svatoplukem Souchou, lesnim radou dominikanského tadu u sv.

Jilji v Praze. Poslednim zdrojem se stal rozhovor s pravnim zastupcem dominikdnského

konventu ve véci restitucni kauzy tykajici se tohoto prostoru.

3 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikand 16. stol. — 20. stol., & fondu 37, sp. & 78, & pom. 74, Sprava
lesni — Hamr.

4 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, ¢. pom. 74, k. 109,
Hartig — hrabé.

5 Ndrodnf archiv. f{édovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 139, ¢. pom. 74, k. 109,
Mapy — Hamr.

% Ndrodnf archiv. f{édovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, ¢. pom. 74, k. 109,
Mapy — Hamr.

7 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., €. fondu 37, sp. €. 141, ¢. pom. 74, Lesovna
— Hamr.

8 Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 145-1, ¢. pom. 74, k. 111,
Spréva lesni — Hamr.

° Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 145-2, ¢. pom. 74, k. 111,
Spréva lesni — Hamr.

19 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 146, ¢. pom. 74, Obchod
— Drivi — Hamr.

" Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 147, &. pom. 74, Pila —
Hamr.

12 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 148, ¢. pom. 74, Honitba
— Hamr.



1 Stru¢né k dominikanskému radu

1.1 ZaloZeni radu

R4d bratif kazateli neboli Ordo Fratrum Praedicatorum, jak se jinak dominikansky fad
nazyva, byl zaloZen v roce 1215 na zakladé Augustinovy fehole Spanélskym knézem sv.
Dominikem (Domingo de Guzman). Povoleni k zaloZeni fddu vydal nové zvoleny papez,
ktery nastoupil po zesnulém Inocenci III., Honorius I1I. Ten dne 22. 12. 1216 uznal komunitu
sv. Romana v Toulouse za feholni spolecenstvi, schvalil novy fad, a povéfil Dominika a jeho
bratry kdzdnim evangelia. Tento papez také poprvé oficidlné nazval dominikdny terminem

"bratii kazatelé".!3

Dominika nazval "ptfevorem kazatelského fadu", ¢imz byl uznan predstavenym vsech bratii
kazatelll. Byla to dal$i z novot oproti jinym mni§skym i kanovnickym fddtm, které tvofily
federaci samostatnych klasSterQ, jejichZ opati si byli rovni a Zddny nemél pravomoc nad
ostatnimi. V zaklddaci bule papez charakterizoval dominikdny jako "prukopniky viry" a

"obnovy apostolského Zivota".

Rad nemél vlastnit zddny majetek a jeho &lenové nebyli vazani na konkrétni klaster. M&li Zit
v chudobé pouze z almuZen po zpusobu heretickych kazateld, aby se tak vice pfiblizili lidu
a mohli pfimét zbloudilé sektafe k navratu do ltina katolické cirkve. Dominikanské konventy
byly zaklddany pouze ve méstech, nejcastéji u hradeb. Od pocatku mél fad velkou podporu
papezi, coZz mu zejména ve 14. — 16. stoleti zajistilo rozvoj a popularitu. Mezi nejznaméjsi
dominikény patfili vyznamni stfedovéci ucenci Albertus Magnus (Albert Veliky) a Tom4as
Akvinsky. Uceni Tomése Akvinského — tomismus — se roku 1342 stalo doktrinou fadu a
pozdgji celé Fimskokatolické cirkve. Rad vytvoiil Zenskou vétev a tieti, tzv. polomnissky
rad. Mezi dominikdnské tercidre patfila napiiklad sv. Katefina Sienska. Terciafi vznikli z
Milice Viry JeziSe Krista. Roku 1233 svéfil papez Rehot IX. dominikantim inkvizici ve

Francii, piestoze sv. Dominik osobné¢ proti heretiklim nasilné€ nikdy nepostupoval. Diivodem

13 CERNUSAK, Tom4s, Damian NEMEC a Augustin PROKOP. Historie dominikdnii v ¢eskych zemich. Praha:
Krystal OP, 2001. Dominicana. ISBN 80-859-2950-3.



tohoto povéieni byla pravé vysoka intelektudlni Groven fddu. Pojmenovéni fadu pak byvalo

vykladano jako domini canes — psi Bozi.!*

1.2 Fungovani radu

R4d dominikanti ma v cirkvi exemptni postaveni a vymyka se organizaci diecézniho kléru.
Ma vlastni predstavené v jednotlivych provinciich. Knézi dominikani jsou spolupracovnici
biskupt, nikoli jejich podiizeni. R4d je ¥{zen generdlnim pfedstavenym — magistrem, ktery
podléha piimo papezi, viditelné hlavé katolické cirkve. Je volen generdlni kapitulou. Ta je
tvofena piedstavenymi viech provincif a jejich socii. Magistr fadu sidli v Rimé& (na Aventinu
u sv. Sabiny), odkud spravuje cely fdd. Jemu slibuji bratfi pii pifisaze svou posluSnost.
Predstavitelé provincii (provincidlové) i feholnich domua (pfevorové) jsou voleni vSemi
bratry s volebnim hlasem (vokély) na urcité funk¢ni obdobi. Ve svém jedndni a rozhodovani

jsou zaroven omezovdni radou. Tim je zajiSténa demokratickd struktura fadu.

- Pfevor je voleny piedstaveny komunity kliStera (konventu), kterd tvoii zdkladni
bunky struktury fddu. Pfevor svéfeny klaster formalné zastupuje na jednédnich a zdroven je

povinen pecovat o bratry Zijici v ném.

- Provincidl stoji v Cele provincie, ktera je tvofena klaStery nachdzejicimi se na ur¢itém
uzemi. Toto tzemi se miZe ale nemusi shodovat s hranicemi stitnich dtvard. Provincidl je
zodpovédny za svou provincii podobné jako ptevor za konvent. Podobné jako ptevorovi i
jemu ve spravé pomdhd rada (Provincni rada), v niZ jsou zdstupci vSech klasSterta v

provincii.'

K dominikanskému fadu patii:

L rad (bratii)
II. fad (sestry a mnisky)
I1I. rad (laici — terciari)
IV.  + sekulérni instituty
4 Tamtéz.
15 Tamtéz.

10



2 Lesni hospodai‘stvi v ¢eskych zemich

2.1 Zmény lesa na naSem tGzemi

Les, jakoZto zdkladni surovinovy zdroj, je zde od prvopocatku lidské civilizace.
Presko¢ime-li vSak o neckolik tisic let kupfedu, do doby raného stfedoveéku, mlzeme
pozorovat na naSem Uzemi fadu promén. V rdmci pozvolného, nelinedrniho, ovSem
soustavného osidlovani naSich zemi se od 11. stoleti rozmdhala kolonizace, zejména podél
vodnich tokdl a obchodnich cest.!® Les tou dobou nebyl tim, jak ho zndme my dnes. Byl
mohutnou, takika nepropustnou bariérou, ktera branila v pohybu kdekoli mimo
obchodni trasy. Zejména v oblasti Ceského lesa, Sumavy a Krkonos, kde les tvofil bariéru

v symbidze s pohotim.

Jak se ménila plocha ¢eskych lesa?

11. stoleti prelom 12. a 13. stoleti
N - 'tﬂ""f'
4
Kol ece CEz eIl rozvoj kovarstvr (vysaka
spotfeba dfevéného uhli)
prelom 14. a 15. stoleti soucasnost

rozvoj sklafstvi (vysoka spotieba
dfevéného uhli a potase), export dFivi)|
preména lesii na pastviny pro dobytek

(vrcholi v 18. stol.) 17

Obrdzek 1 — Promeény Ceskych lesii

¢ Urodné zemedglské plochy. )
17 LORENCOVA, Radmila. LESNICTVI: Obrdzkovd statistika ze svéta lesii a lesnikii. Praha: Narodn{
zemédélské muzeum, 2017. ISBN 978-80-86874-90-6.
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Mowe

Ovsem ona jiZz vySe zminénd kolonizace zapficinila postupné ubyvéni lesa na tkor potieby
lidi. Ti dievo vyuzivali takika na vSe — vyroba ndstrojti, budovani staveb, otop. Hospodatreni
s lesy nebylo v této dob¢ nijak omezeno. Neexistovala zde Zadnd pravidla, kterd by kohokoli
v tomto ohledu vazala. Uzivaly se tedy naprosto nahodile, prostym zplisobem. To m¢lo za
nasledek nejenom to, Ze vlastnici ne vZdy dobte naklddali s lesni rozlohou a ménili ji, ale

také mnohdy necitlivé zachézeli s pfirozenou strukturou a skladbou dievin.

Bez jakékoliv odborné péce a legislativniho tikonu dochdzelo z dnesniho hlediska k ni¢eni a
pustosSeni lesnich celkt, nebot’ les byl, a do jisté miry se odvazim tvrdit, Ze spousta lidi si i

dnes mysli, Ze stéle je, moZnym dlouhodob¢ obnovitelnym zdrojem suroviny.

Avsak jiz na konci 11. stoleti si byli panovnici — feudalové védomi toho, Ze les je stejné
dtleZitym majetkem jako jiné plochy, a tak se zacaly formovat prvni normy,'® které mély
regulovat nakladani s lesem. DalSim z podobnych opatieni vedoucich k ochrané¢ majetku
(tedy v naSem piipadé lestl) pana bylo v 11. stoleti zavedeni funkce lov¢iho. Hlavnim dkolem
lov¢iho byla honba zvéfe, nebot’ predevsim lov byl zdbavou i hospodafskym ziskem pro
krale a stavy. Mizeme neodborn¢ tvrdit, Ze lov¢i, v onéch lesich krale a pani, plnili funkci
prvniho lesniho hospodaie, nebot’ se vedle povinnosti péce o zvér starali také o les a jeho
ochranu, respektive o ochranu lesa jakoZto domova zvéte. Ve 13. stoleti probiha opét
rozsahl4 kolonizace dosud zalesnénych tizem{ a vznikaji lanové vsi.!® TaktéZ je zaznamendn
rozmach mnohych odvétvi a s tim je spojena stdle se zvySujici spotfeba difevéného uhli. Za
doby vlady Karla IV., ve druhd polovin¢ 14. stoleti, byly na ¢eském tzemi vykaceny ¢i
vykluceny velké stavy kralovskych lesti. Nejvétsi ibytek lesnich ploch ptichazi od pocatku
16. stoleti s masivni potfebou dieva pro hornictvi,?’ zpracovéni rud obecné a rybnikatstvi.”!
Typickym piikladem odlesnovani hor je vykdceni KrkonoSskych pralesi KryStofem
z Gerndorfu. Svétlou chvilkou je zacatek baroknich krajindiskych dprav v 17. stoleti,
nicméné odlesiiovani vrcholi ve stoleti 18., kdy se i plochy t&7ko obhospodatfovatelné??

stavaji terCem odlesnéni a pfetransformovani v pastviny. V této dobé¢ také pokracuje dstup

v

8 Tzv. regdly.

19 V&tsina oviem zanik4.

20 Napfiklad pro stavbu dtilnich Sachet, bednéni a vzpér v chodbéch dlnich jam.
2l Napf. stavidla, pfepoustéci kanaly, a dalii.

22 Napt. plochy svazité.
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vyméfovanim novych cisafskych silnic.”* S ndstupem priimyslové revoluce dochdzi také
k markantnimu rozvoji sklaren, baniskych a hutnich podnikd, které logicky mély nadmérnou
spotfebu dfeva, a proto bylo mnoho lesti vytéZeno pro jejich potfebu. Problémem ovSem
nebyla jen ona téZba a devastace lesnich ploch, ale i zdsahy do skladby stromt v lesich. V
tehdejSim lese byl prevladajicim stromem buk a jedle, ovSem se stile se rozSifujicim
odlesnovanim a naslednym zalesnovanim se do naSich podminek dostdvd masivn¢ smrk.
Pro¢ zrovna smrk? Cisté z praktického hlediska — smrk je odoln4 a rychle rostouci dievina,

stejné jako borovice, modfin, topol, javor a jasan.

Za vyznamnou udalost v kultivaci eskych lesti Ize oznagit vydéni lesniho fadu roku 1754,%*
ktery obsahoval mimo jiné i povinnost sloZeni zkousky pro lesni hospodére, omezeni té€zZby
diivi pro huté, zdkaz rozSifovani pastvin a orné pudy. Tato zdkonnd opatfeni sméfovala k
jednomu cili, a to ke zvySeni produktivity lesa a k zajisténi dostatku dfeva v budoucnosti.?
Nésledkem industrializace v 19. stoleti a s rozvojem Zeleznice se aplikuje masivni vysadba
pravé smrkovych monokultur?® a také zaleshovdni skalnatych a pis¢itych ploch.?’
Zlomovym bodem pro moderni lesni hospodéfstvi se stal rakousko-uhersky zdkon c.
250/1852,% ktery v pojeti lesniho hospoddistvi zakotvil ekonomické procesy, které pak
vedly k vytvofeni lesnitho hospodarstvi jako samostatného hospodarského odvétvi.
Ve dvacatych letech 20. stoleti muZeme hovofit zejména o zpétném zalesnovani
zemédélskych ploch, melioraénich? procesech a v diisledku toho také o zaniku remizkd,
mokiada atd. V soucasnosti se setkdvame s obrovskym rozmachem technickych plodin a
jejich vyuZiti v biopalivech®® a biomase.?! TaktéZ se revitalizuji staré doly, které jsou

2N s

zaplavovany a vytvéii se podminky pro zcela novy ekosystém.

2 Do tohoto obdobi spadd zajimavy ,,lesni patent*“ Marie Terezie, ktery doporucuje péstovani smrku obecného,
a to zejména pro potieby dulni.

24 Zemské lesni fady. Pro Cechy a Moravu platné od roku 1754, pro Slezsko pak platné od roku 1756.

25 Tzv. intenzifikace lesnictvi.

26 Napt. na Sumavé po roce 1870 zalesiiovani ploch napadenych kirovcem.

27 Zde se jednalo o akat.

28 Na tizemi nyng&j$i Ceské republiky tento zdkon platil aZ do roku 1960.

2 Meliorace jsou obecné& riiznd opatieni, kterd vedou ke zlepSeni trodnosti pid, které samy o sob& jsou
ptirozen¢ urodné mélo, nebo u kterych doslo v diisledku nevhodnych zasaht ¢i ptisobenim vnéjSich Ciniteld.
30 Napt. Repka olejka.

31 Napt. Japonsky topol.
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Podle odhadi zabiraly v roce 1848 z celkové sklady lest jehli¢naté lesy pies 83 %, smiSené
asi 12 % a jen 5 % ptipadalo na listnaté porosty. V roce 1920 zaujimaly na ¢eském tzemi

listnaté deviny 15,4 % lesni ptidy, v roce 1954 dokonce jen 14,7 %.3

V obdobf let 1875-1910 doglo v Cechéch k daliimu zvyseni podilu jehli¢natych lesti z 81 %
vroce 1875 na 89,3 % v roce 1900. V roce 1910 byl naopak zaznamenan pokles o 2 %
na 87,3 %. Naproti tomu smiSené lesy, na které v roce 1875 ptipadalo 12,2 % a v roce 1900
jen 6 %, zvysily v roce 1910 své zastoupeni na 8 %. Listnaté lesy se v Cechach v roce 1875
podilely 6,1 %, ale v roce 1900 a v roce 1910 uz jen 4,7 %.

Vv s

1900 jehli¢naté lesy mély pouze 56,4 %, na listnaté ptipadalo 22,2 % a na smiSené 21,4 %
v celkové lesni skladbé na naSem tzemi. Do roku 1910 vSak jehli¢naté lesy zaznamenaly na

Morav¢ prirastek 4,5 % na 61 %.
3 Hartigové

Slechticky rod Hartigih by mé&l pochézet z oblasti Slezska, od piimé linie jeho mytického
zakladatele Martina Hartiga, kupce ze Slezského Lvovku (difive Lemberk), v oblasti
svidnicko-javorského kniZectvi. Rod se ovSem na naSe uzemi dostava az v 17. stoleti, pfes
oblast Horni LuZice, nebot’ tou dobou sidlili na Zitavsku, konkrétné na statku Alt-Hornitz,
ktery patfil Kristidnu z Hartigu, ktery byl i sou¢asnd purkmistrem ve vyse zminéné Zitavé.
Jeho bratr Jan Jakub z Hartigu byl lékafem v Benatské republice. Praveé diky druhému
zminénému byli Hartigové povySeni do stavu Slechtického vroce 1645 cisafem
Ferdinandem III., v roce 1668 pak do stavu rytifského a do stavu svobodnych panti pak
v jubilejnim roce 1700, zasluhou Jana IzidSe Hartiga, ktery pracoval jako dvorsky sekretaf a

nésledné jako tajny referendat v Ceské dvorské kancelafi.

32 LENOCH, Ph.D., Ing. Josef. Déjiny lesniho hospoddistvi a dievozpracujiciho priimyslu. Brno, 2014, 120 s.
Ucebni text. Mendelova univerzita v Brné.
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Obrdzek 2 - Erb hrabat z Hartigu

Je zaloZena také druhd vétev>* rodu. Jeho syn Antonin Izi4s se stal mistoprezidentem Dvorni
iSské rady, ovSem tato ¢ast vétve vymira s jeho vnukem FrantiSkem z Hartigu Druhy syn
Jana IzidSe, Jan Hubert, byl od roku 1708 do roku 1718 purkrabim v hradeckém kraji a tfeti
syn Ludvik Josef>® byl piisedicim zemského soudu v Cechach. Je to pravé on, ktery okolo
roku 1714 kupuje statky a plochy v oblasti Straze pod Ralskem a spojuje je se svym jiz diive
nabytym panstvim Mimoti v panstvi jedno.*® I toto mélo za nasledek, Ze v roce 1719 byl
pfijat do hrabéciho stavu a Hartigové jsou od té doby povaZovéni za ,,novou ufednickou
Slechtu®. Mél &tyfi dcery a dva syny. Adam Ludvik®’ zdédil Kysibl (Struznou), Nejdek a
Bieznici.*® Druhy byl Adam FrantiSek z Hartigu, ktery vstoupil do sttnich sluZeb, a jeho

nejvyssi kariérni dosah byl tifad zplnomocnéného ministra®® v Rezné. Pravé on pak podédil

33 Wappen der Grafen von Hartig ab 1719. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2018, 2014 [cit. 2018-06-21]. Dostupné z:
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/57/Wappen_der_Grafen_von_Hartig.png

3% Kterou byla vétev rakouska.

35 A jako jediny je predkem dodnes Zijici v&tve rodu v Rakousku.

36 Které ziskal jako véno od jeho manZelky.

37 Jeho syn Ludvik Jan z Hartigu byl velkym mecenaSem uméni, skladatel a hudebnik.

38 Dnesgn{ Krasné Bfezno.

39 Ekvivalent dnesniho velvyslance.
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Vv s

z&jmovou oblast StrdZ pod Ralskem a Mimon. Nejvyznamnéjsi obdobi rodu ov§em piichdzi
s jeho synem Frantiskem de Paulem z Hartigu.* Ten byl vyznamnym rakouskym
diplomatem a politikem. RovnéZz zastaval funkci predsedy Kralovské ¢eské spolecnosti nauk
a také byl clenem zednaiské 16Ze. Jeho stejnojmenny syn pokraoval po vzoru svého otce v
kariérnim ristu ve statni sféfe. Zastdval post cisaiského guvernéra v Lombardii a
konferenéniho ministra.*! Béhem revoluéniho roku 1848 byl zodpovédny za udrZeni tzemi
dobyté mar§ilem Radeckym. V této souvislosti ziskal za zasluhy Rad zlatého rouna a byl
cisafem jmenovén za doZivotniho ¢lena Panské snémovny Ri$ské rady. Vrcholnou osobou
z hlediska kariérnich dspéchii se troufam povazovat jeho syna Edmunda z Hartigu, ktery byl
vyslancem v Hessensku, Dansku a Bavorsku. Nasledné byl cisafem zvolen nejvysSim
zemskym marSdlkem Kréalovstvi ¢eského a stejné¢ jako jeho otec byl zvolen dozivotnim
¢lenem Panské snémovny Ri$ské rady. K tomu oviem byl zvolen i doZivotnim ¢lenem
tiSského soudu. Roku 1883 umird, a protoZe m4 jen 3 dcery, rod pokracuje v linii jeho bratra,

Bedfticha z Hartigu.

vvvvvv

svého Zzivota dohaduje onen obchod s dominikdnskym konventem o prodeji pozemku

v oblasti okresu Ceské Lipy.*?

40 Napsal fadu v&deckych praci, vybérem lze zminit napt. Historickd tivaha o vzestupu a tipadku kiestanskych
ndrodii.

4l FrantiSek byl jednim z viid&ich osobnosti politického spektra ministrii, ktei{ razantné vystupovali proti
Metternichovi.

42 Viz pifloha ¢. 22
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4 Lesy Prvni republiky

4.1 Reformy a spravni ¢lenéni

V dobé pred rozpadem Rakouska-Uherska byly lesni a zemé&d¢lské celky s plochou vétsi nez
500 ha, resp. jejich majitelé, vazani zemskymi zdkony z roku 1880, které jim nafizovaly
ustanovit kvalifikované lesni hospodafe. Tento zdkon upravovalo nafizeni tehdejSiho
Ministerstva orby ¢. 30/1903 R. z., kdy funkci lesniho hospodaie mohli vykondvat pouze
absolventi lesnickych fakult, vysSich lesnickych $kol a gymnézii s lesnickou praxi o délce
trvani 3-5 let. Samoziejmosti byla splnénd zkouSka pro lesni hospodatfe, ke které se
pripoustéli pravé jen vyse zminéni absolventi.*? Toto se tykalo zejména velkostatkari, ktei
v ¢eskych zemich, pfed rozpadem monarchie, vlastnili 1/3 ptdy. Jejich monopol, tedy
obecné monopol vlastnika pidy, byl v dobé pted reformou takika nezaménitelny.** Mezi
tyto velkostatkdife miiZeme tadit zejména Slechtu a cirkev, kterd ov§em byla dosti omezena
jiz z let vlady cisafe Josefa II., ktery v roce 1782 vydava natizeni o ruseni klastert mnohych
fadt. Dominikdni byli pfedurceni k rozpuSténi uz zlet 1777, nicméné prvni vlna
ruseni je minula. Rok 1785 je ve znameni dal$i viny rusen{ klaSterd, omezovani jejich funkci
a konventl. V této souvislosti z pivodnich 22 konventl zlstalo jen konventd 7. Jejich
plisobnost byla ov§em znaéné omezend, a tak roku 1844 byla Ceskd dominikénsk4 provincie

zrusena, slouc¢ena s rakouskou provincii a vznikd nova RiSska provincie.
Vnitroprovin¢ni tfenice mezi ¢eskymi a rakouskymi bratry zapfiCinily to, Ze se po dlouhych
ptipravach a natlaku roku 1905 obnovuje ¢eské provincie a jejim sidlem se stdva konvent u

sv. Jilji v Husové ulici v Praze.*

Toto se vSak méni po vzniku republiky Ceskoslovenské. Nové piichozi pozemkova

reforma,*® kterou Ferdinand Peroutka komentoval slovy: ,,Ceskoslovenskd revoluce stoji na

3 LENOCH, Ph.D., Ing. Josef. Déjiny lesniho hospoddistvi a dievozpracujictho priimyslu. Brno, 2014, 120 s.
Ucebni text. Mendelova univerzita v Brnég. str. 32-34.

#“ MALA, Lenka. Omyly a nebezpeci pozemkové reformy: Reflexe problému na strankdch vybranych tisténych
médii v roce 1919. Brno, 2013. Bakalafska prace. Masarykova univerzita: Fakulta socidlnich studii. Vedouci
prace PhDr. Pavel Veceta, Ph.D. str. 10-11.

4 BENESOVA, Aneta. Historie #ddu dominikdnii v Plzni. Plzeh, 2013, Bakaldiskd prace. Zapadogeska
univerzita v Plzni: Fakulta filozofickd. Vedouci prace Mgr. Eduard Neupauer Ph.D. str. 14-15

46 Prvni vina pozemkové reformy (1919-1938) na kterou navazuje druhd vlna po konci 2. svétové vélky (1945—
1948).
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trech piliFich, jimiZ jsou stdtni prevrat, pozemkovd reforma a prijeti iistavy,“*’ byla
v povédomi uz béhem 1. svétové véilky a méla silny narodnostni aspekt. Negativni reakce
prichdzeji zejména ze strany némecké menSiny, kterd to Casto oznacovala az za Ceskou
narodni mstu. Pro Cechy a Sloviky to skute¢né byla otizka ndroda, ona reforma se méla
dotykat zejména velkostatkt, které v dominantni mife vlastnila némeckd a mad’arska §lechta.
Cisaisky majetek po vzniku CSR propadl stitu, oviem cirkevni majetek nebylo pied
reformou mozno nikterak délit ¢i rozprodavat. Soucasné s pozemkovou reformou, kterd pro

v/ v

Slechtu je devastujici, pfichdzi i zdkon &. 61/1918 Sb., ktery rusi §lechtické tituly.*3

Ona pozemkovi reforma se provadéla na zakladé zakonu o obstaveni velkostatki,* zdkonu
zaborovém,’° kterym stdt zabral tzv. ,,velky pozemkovy majetek*, za n&jz se pokladala drzba
jedné osoby nebo tychz spoluvlastnikl presahujici 150 ha pidy zeméd¢€lské nebo 250 ha
pudy celkové. Dile zdkona zfizujictho Stdtni pozemkovy tufad’! jako exekutivni orgdn
provadéjici tuto reformu. Doplnéno o zdkon piidélovy,3? ktery ustanovoval, Ze pida lesnf,
v pfipadé¢, Ze ji nenabyde stat, bude pridélena predevSim obcim €1 jinym vefejnym institucim.
Posledni dva zdkony, které provazeji tuto reformu jsou zdkon o hospodafeni a zabraném

majetku® a zdkon ndhradovy,>* ktery uréil metodiku pro pfipisovani nahrad za zdbor.

V prvni fazi reformy se jednalo piedev§im o pidu zemédélskou a na pudé¢ lesni, resp.
ucinnosti reformy na ni, se zacalo pracovat az po roce 1925 predevsim z politickych diivoda.
Do lesni &4sti pozemkové reformy bylo zahrnuto piiblizné celkem 1 528 900 ha.>> Zestatnéni
nakonec nasledkem politickych zmén, které se od roku 1925 do vrcholu reformy v roce 1932
uddly, postihlo jen nejvétsi majitele lest, kterym ve velké vétSing pattilo vice nez 10 000 ha
lesa. Z cirkevnich organizaci se tato reforma dotkla ve vétsi mife jen Radu némeckych rytifa,

ktefi piisli o pfiblizné 30 % svych lesnich ploch. Ostatni cirkevni instituce, tedy hlavné

47 PEROUTKA, Ferdinand. Budovdni stdtu. Vyd. 4., Reprint 3. vyd. Praha: Academia, 2003. ISBN 80-200-
1121-8. str. 511.

4 Podle § 6 zdkona ¢. 243/1920 Sb. bylo s G¢innosti od roku 1921 pouZivan{ $lechtickych titulii trestné. Oviem
zména zdkona ¢. 61/1918 Sb. z roku 1936 legalizovala moZnost pfijimat zahrani¢n{ aristokratické tituly, pokud
maji oporu v zdkonoddrstvi piislu§né zemé.

49 Z4kon €. 32/1918 Sb.

30 Z4kon €. 215/1919 Sb.

51 Zdkon €. 330/1919 Sb.

52 Z4kon &. 81/1920 Sb.

33 Zdkon €. 118/1920 Sb.

34 Zdkon €. 320/1920 Sb.

55V Cechach piiblizné 983 900 ha, na Moravé piiblizné 455 200 ha a ve Slezsku piiblizné 89 800 ha.
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Prazské a Olomoucké arcibiskupstvi, byly touto reformou postiZeny jen mélo, protoZe do
reformy daly vétsi zeméde€lské plochy, nez po nich zdkon poZadoval. Pokud jim byla z
vyssich z4jmd,> ¢4st lesnich ploch odejmuta, bylo jim nabidnuto koupit jiny lesni prostor o
pfiblizné stejné velikosti. MenSim institucim a majiteltim lest s vymérou od 3 000 do 10 000

ha byla zestitnéna vétSinou 1-2 polesi s celkovou vymérou od 600 do 2 500 ha.’’

Z hlediska spravniho ¢lenéni mély byt vSechny zeméd¢€lské a lesni plochy vazany dle jiz

difve zmifiovaného zdkona o hospodafeni a zabraném majetku.’®

Zv143tni spravni kategorii tvofily statni lesy, kde spravu pievzal podnik Stitni lesy a statky,>
pro ktery bylo v roce 1921 vynosem Ministerstva zem&d¢lstvi ziizeno Generdlni feditelstvi
statnich lest® a statk@l jakoZto sou¢dst Ministerstva zemédélstvi. Jeho organizace se
nékolikrat ménila, ale nejvétsi zmeny nastaly v roce 1935 a nésledné za okupace, kdy byla
pfizplisobena pomérim v Tteti fi8i. V roce 1940 doslo k rozdé€leni na tdtvar stitnich lest a
statnich statk?. Dalsf organizaéni drovni SLS byla Reditelstvi statnich lest a statkii (RSLS),
kterym byly az do roku 1935 postaveny na roven vrchni spravy. V ¢eskych zemich jich bylo
pivodné 6 a pozd&ji 5.°' Jejich tikolem byla koordinace a kontrola hospodaieni v obvodu,
ktery zabiral 40 000 aZz 70 000 ha lest. Zi{zeno bylo dile Reditelstvi $kolnich lesnich statkd
(RSLS). Semeniiské zdvody v Praze, Lesni taxaéni kanceldi (LTK) v Brandyse nad Labem
byly ztizené v roce 1935 a stejné tak 2 prodejny dieva, na nichZ se stitni lesy ucastnily
(CUPOD a Nékupni sprava SLS). NiZ§i slozkou byla Sprava statnich lest (SSL) a Sprava
statnich lest a statki (SSLS) d€lend na polesi a ddle na hijenstvi. Vyméra SSL se pohybovala
od 1 300 do 9 000 ha lesii. Naroven SSL a SSLS postaveny Spravy statnich pil (SSP), Spravy
statnich skladti dfeva (SSSD) a Sprévy statnich lesnich drah (SSLD). V ¢ele SSL stal jeji
pfednosta, nejcastéji s titulem lesmistra nebo lesniho rady, jednotliva polesi spravovali

polesni s ochrannym persondlem.®?

%6 Predevsim obrany stdtu, kdy se uZ po&itd se stavbou stdlého opevnénd.

57 LENOCH, Ph.D., Ing. Josef. Déjiny lesniho hospoddistvi a dievozpracujiciho prizmyslu. Brno, 2014,
Ucebni text. Mendelova univerzita v Brng. str. 34-36.

38 Z4kon €. ¢.118/1920 Sb.

% Déle jen SLS.

60 Generadln{ feditelstvi zajistovalo vrchni fizeni a kontrolu hospodafeni podniku.

6! Praha, Liberec, Tfeboti, Frydek, Hodonin a do roku 1935 jesté Brandys nad Labem

62 LENOCH, Ph.D., Ing. Josef. Déjiny lesniho hospoddistvi a dievozpracujiciho priimysiu. Brno, 2014, U¢ebni
text. Mendelova univerzita v Brnég. s. 29-31.

19



5 Prodej Hamru a dominikanska expanze

5.1 Hartig a mimonské panstvi

Dominikédnsky fad v oblasti lesniho hospodafstvi tato reforma postihla jen nepatrné, ovSem
trochu vyjimkou potvrzujici pravidlo se stdvd Jan Hartig, pokracovatel jiz diive
zmifiovaného hrabéciho rodu®. Je to pravé on, kdo po vzniku republiky bedlivé sleduje
politickou situaci ve staté€. Je jen otdzkou, jak to sdm Hartig zamyslel, ale v letech 1920-1927
kupuje zemédelské lesni plochy od mensich vlastnik ptidy v okoli svého panstvi v Mimoni,
jejich zeméd€lské a lesni plochy. Jednou z nich je i oblast Hamr nad Jezerem, kterd sousedi
s Mimon{ a Svéboticemi.®* Rostouci napéti mezi ¢eskym a sudetonémeckym obyvatelstvem
napovidalo tomu, Ze se Zene boufe, ktera vyusti do nepfedstavitelnych rozmérti. Sim Hartig,
ktery tou dobou m4 bratra FrantiSka Hartiga v sousednim Rakousku, bedlivé sledoval situaci,
kterd se do nastupu Adolfa Hitlera k moci v roce 1933 rapidn€ ménila. Z logického hlediska
je jasné, ze byvalym Slechticiim se nové republikdanské poradky zcela nezamlouvaly. Zakaz
titulatur z nich délal rovnopravné obcany, pokud si odmyslime obrovské majetky oproti
standardnimu ob&anu CSR. Pozemkov4 reforma® jim sahala na citlivou véc majetku, byt,
opét s odvolanim na pfedchozi kapitolu, jim byly reparovany zestdtnéné plochy a jejich
majetek byl naddle znacny. Sdm Jan Hartig je velice zahadnou osobou. Na neoficidlnich
strankdch mésta Mimon se uvadi, zZe v roce 1933 se m¢l udajné zastielit v Monte Carlu:
wtatky byvalého mimonského panstvi prevzal po smrti Frantiska hrabéte Hartiga jeho
nejstarsi syn Jan hrabé Hartig, ktery se 28. cervence 1919 oZenil s Eleonorou ze
Schwarzenberku (*1899). Podrobnosti o jeho Zivoté a jeho postaveni nejsou prilis zndmy,
pouze se uvddi, Ze pravdépodobné v r. 1933 se zastielil. Pri svém pobytu v Monte Carlu
propadl hrdcské vdsni, mel prohrdt obrovskou sumu véetné auta, domit se vrdtit se Soférem
vlakem, a aby mohl uhradit zbytek dluhu, prodal i statek se zameckem Velké Ralsko. Jeho
manZelka méla skonat ve véku 85 let roku 1984 v kldsternim iitulku v NSR. V zdznamech
meéstského adresdre z let 1930/31 se uvddi Jan (Johanes) Hartig jako velkostatkdr a jeho

Zena Eleonora a ddle hrabénka Jana (Johanna) Hartigovd se svoji dcerou Josefinou, vsichni

8 Viz. kap. 3, strana 14.
8 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikand 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig — hrabg
8 Viz. kap. 4, sub. kap. 4.1, str. 15-17.
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v E.p.42/111 <% Toto tvrzeni neni podloZeno Z4dnym relevantnim faktografickym zdrojem,
navic podle veskeré oficidlni dokumentace Jan Hartig umird nejspiSe az na konci roku 1936,
¢i na zacatku roku 1937, kdy se zacne objevovat v korespondenci mezi Zemskym dfadem
v Praze, dominikdnskym konventem a pravnim zistupcem Dr. Cernym osoba Dr. Karla
Waldsteina, ktery je oficidlné potvrzeny jakozto poruc¢nik nezletilych dédict po Janu
Hartigovi. Za ptedpokladu, ze Jan Hartig neprostielil svou hlavu tzv. ,,namé¢kko* a onu
sebevrazdu pieZil nebo vstal z mrtvych a vroce 1935 se odhodlal podepsat smlouvu

s dominikdnskym konventem o prodeji svych pozemki, se odvazim tvrdit, Ze tato informace

je zcela mylnd a kde k ni autor pfisSel neni mozné dohledat, nebot’ zdroje chybi.

% HONS, Osvald. Kronika Mimoné: dil patndcty. In: Neoficidlni stranky mé&sta Mimofi [online]. 21. prosince
2016, [cit. 2018-07-02].
Dostupné z: http://www.mimon.cz/index.php?page=clanky/clanek&clanek=2784 &stranka=7
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5.2 Prodej Hamru

Otéazkou ovsem zustavaji dvé zakladni otazky:
- Pro¢ Hartig prodal ony velkostatky v oblasti svého panstvi?

- Kde na koupi takto velkych pozemkl vzal penize fad, ktery byl zaloZen jako fad

Zebravy a v roce 1844 prakticky piestal existovat?

Odpovéd na prvni otdzku je mozné Castecné nalézt v predchozi kapitole. Zcela jisté na to
bude mit vliv zména politického systému po rozpadu monarchie. TaktéZ k tomu pfispélo jiz
zminované zruseni titulii pro Slechtice a jejich zrovnopravnéni s fadovymi ob¢any republiky.
V neposledni fad¢ to je ona pozemkova reforma, i kdyz prave Hartig, jak se zd4, na ni netratil
tolik, co jini. Nicmén¢ faktem zlstava, Ze od pocatku roku 1927 uz Hartig nema tolik financi
na to, aby udrzel tak velké pozemky a pocty zaméstnanci. Tou dobou mu patii zdmek
v Mimoni, velkostatek Hamr a ¢etné pozemky®’ v katastralnim tizemi Holi¢ky, Chrastn4,
Nahlov, Novina Cern4, Svébotice a Z4brdi v celkové vyméie 876,367 ha.®® Naproti tomu
jeho jiz diive zminovany bratr FrantiSek Hartig vlastni stejné, ¢i moznad vétSi pozemky

v sousednim Rakousku.

Roku 1931 nabidl Jan Hartig dominikdnskému konventu ke koupi své mimonské panstvi,
krom¢ zdmku v Mimoni. S odvoldnim na korespondenci pravniho zastupce, Dr. Veverky,
ktery zastupoval konvent a Dr. Cerného, ktery zastupoval Hartiga, lze soudit, Ze smluvn{
cena za pozemky v celkové vyméte 8 763 670 m?, byla udana na 3 000 000 K¢&s a z ni pak
5% troky od 25. fijna 1931. Cdstka méla byt zaplacena hotové pied podpisem této smlouvy
a drok pak zfejmé od roku 1931 do roku 1935 do tplného piepsdni a zaknihovéni parcel
v Zemskych deskach. Nicméné se ukdzalo, Ze prodej provazely vétsi komplikace. Jedna
z téch nejmarkantnéjSich byla ta, Ze Hartig si po odkoupeni pozemkii od sousednich statkarii
jeste pred rokem 1931 zapomnél ud¢€lat katastralni porddek ve svych majetcich a fadné tak
zaméfit a zaknihovat vSechny parcely uZ od posledniho zaméfeni roku 1927.% Situaci

nepomahd ani fakt, Ze ve véci prodeje téchto pozemkl konventu pak probiha korespondence

57 Viz pifloha ¢. 18 a 19, Mapy prostoru, ktery konvent odkoupil od Hartiga.

%8 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, Odhad.

% Viz pifloha ¢. 4 a 5, Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138,
k. 109, Hartig — hrab&, Vyrozuméni Dr. Parkuse panu Dr. Cernému o zdrZeni trhové smlouvy.
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mezi feditelstvim hartigovského panstvi a Dr. Parkusem, ktery zprostfedkovédva prode;.
Nésledné soubézné probihd korespondence mezi samotnym Hartigem a konventem. Situace
by nebyla nijak komplikovand, kdyby Hartig odmitl fesit prodej svych pozemki prave s Dr.
Parkusem, na kterého ovSem tlacilo hartigovské panstvi s tim, Ze chce vyhotoveny néavrh
smlouvy. Parkus se nasledn& dovolava u Dr. Cerného o to, aby Hartiga usmérnil, nebot’ by
rad ptipravil onu smlouvu, ale jelikoz s nim hrabé odmita cokoli feSit, tak nema informace.
Informace, které Dr. Parkusovi chybély, byly pravé ony knihovni nepotadky, zptisobené
nejspiSe opomenutim, nebo moznd i zapomenuté o kompletaci. To mé¢lo za nasledek, ze ve
smlouvé€ ani v prohldSenich nemohly byt vyznaceny parcely, které se prodavaji / kupuji, a

které jsou zavadné a maji byt odepsany.’®

Co se tyka druhé otazky, kde na to ¥ad vzal penize, miZzeme se dobrat k nékolika teoriim.
Rad vlastnil dlouhou dobu kl4sterni pivovar v Braniku, ktery aktivné vyuzival do roku 1899.
Nésledny prodej pivovaru mohl fddu vynést znacné financni prostfedky, ovSem stdle se
odvédzim tvrdit, Ze to nebylo hlavnim zdrojem financi, které pokryly koupi pozemkii na
severu Cech. Rad takté? vlastnil fadu &inZovnich domd, které pronajimal, a znacné finan¢ni
prostiedky ziskdval i z pozustalosti a ptispévkl véticich. Domnivam se, Ze syntézou vSech
téchto faktori fdd nashromaZzdil na tehdejsi poméry relativné silny finan¢ni zdklad, za ktery
pozemky nejenZe koupil, ale nésledné i revitalizoval a provozoval. MiiZeme soudit, Ze po

genezi penéz se ptalo i Ministerstvo obchodu, které mohlo schvalovani trzni smlouvy zna¢né

zdrzovat.

Markantnim objevem v této véci byl ovSem dopis ve véci vyrozuméni Dr. Parkuse konventu
dominikdnt ze dne 11. listopadu 1932. Zde se potvrdilo to Ze skute¢né Ministerstvo obchodu
pozdrzovalo véc vyfizeni smlouvy, sim Dr. Parkus to popisuje jako: ,,Ministerstvo tu deld
véci, ku kterym prdvem nemd.“’! Ukazalo se také, ze Hartig nejenZe dzemi chtél prodat, ale
jak jsme se domnivali, nemél ani na placeni svych dluhti, zejména tedy pak dani za pozemKky,
tudiz prodej téchto pozemkl mu zna¢né ulehcil. Neni tedy divu, Ze to byl pravé on, kdo dal
popud na Ministerstvo financi, které nasledn¢ zasahlo proti jednani Ministerstva obchodu a

pozadalo, aby byly neprodlené vSechny trzni smlouvy mezi dominikdnskym konventem a

70 Tamtéz.
"I Tamtéz.
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Hartigem schvéleny. Dne 18. 11. 1932 mu ze strany konventu piiSla pozitivni odpovéd’ na
jeho Z4dost o zaplaceni 63 000 K¢, jakoZto ¢astka za anuity a hypothekarni pohleddvky’?
vdznouci na velkostatku Hamr.”® Souc¢asné zadal 28. 12. 1932 Hartig své netefi Josefing
Hartigové’, jakoZzto knihovni véfitelce, aby sestavila propoustéci prohldeni, a dala do
potadku parcelni ¢isla a jejich spravné zaneseni a zaknihovani, aby byly mozné veSkeré

odprodeje konventu.”

Zajimavé bylo i1 ¢astecné potvrzeni a vyvraceni teze o tom, kde dominikdni vzali takovy
finan¢ni obnos na koupi vySe zminovanych prostor. Ukazalo se, Ze vskutku pozemky v
Braniku budou jednim ze zdsadnich hybateltl, nebot’ z trhové ceny za né ma byt zaplaceno
za trhovou cenu prostoru v Hamrech. Za cenu v Hamrech mél Hartig naopak zaplatit dluh
1 600 000 K¢&s na dani’S. Dale pak konvent ziskal obnos za bliZe nespecifikované vyso¢anské
a fevnické’”’ pozemky, tyto konjukturalni zisky byly b&Znym pi{jmem, se kterym mohlo byt
nakldaddno dle volnosti. Ministerstvo obchodu totiZ stdle operovalo, zd4 se, s ,,kmenovym
jménim* a nebralo v potaz navySeni hodnoty hospodéistvi konventu. V této véci bylo

nakonec zcela vyhovéno a trhovd smlouva byla uzndna.”®

Sama trZzni smlouva byla vyhotovena a kone¢né podepsdna pievorem fadu a dalSimi
piislusniky 22. tGnora 1934, nésledné i Janem Hartigem pak 6. tinora 1935.7° Dle této
smlouvy je od roku 1931 nabyvatelem a majitelem téchto pozemkii konvent a jiz v roce 1932
zacind s vystavbou tamni lesovny. To dokladd dokument Zemského ufadu v Praze, ktery
oznamuje staviteli Josefu Veverkovi, Ze nemiize zkolaudovat budovu myslivny a uznani

vicepraci, nebot’ se ¢ekd na definitivni schvéleni ve véci koupé onéch pozemkd, na kterych

72 Tzv. vyrovndvaci ¢dstka.

73 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 138, k. 109, Hartig —
hrab¢, Vyhoveéni o zaplaceni vyrovnavaci ¢astky za Hamr. 18. 11. 1932

74 Dcera Johany Hartigové.

75 Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, Propoustéci prohldSeni Josefiny Hartigové pro kanceldt okresniho soudu v Mimoni.

76 Viz piloha ¢. 5 a 6, Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138,
k. 109, Hartig — hrabé, Dopis Dr. Parkuse konventu fddu dominikanti u sv. Jilji ve véci uznani trzni smlouvy,
11.11. 1932.

7S tehdej’i ndkupni cenou 300 000 zI.

8 Viz pifloha ¢. 5 a 6, Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikédnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138,
k. 109, Hartig — hrab¢, Dopis Dr. Parkuse konventu fddu dominikdnt u sv. Jilj{ ve véci uznani trzni smlouvy,
11.11. 1932.

7 Viz pifloha ¢. 1 a 2, Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikédnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138,
k. 109, Hartig — hrab¢, Trzni smlouva.
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byla myslivna a pomocné budovy postaveny.® Zadavatelem této stavby byl dominikansky

konvent.?!

O dobé fungovani lesni spravy v letech 1931-1932 nemédme ucelené zpravy, nicméné
muzeme predpokladat, Ze dominikdnsky konvent zde zfizuje lesni hospodéfstvi v souznéni
se zakonem o lesnim hospodateni tim, Ze transformuje jiz zabéhlé hospodarstvi velkostatku
po Hartigovi a rozSifuje jej o nove vznikajici lesni spravu. Dne 22. 6. roku 1935 je pak
Zemskym ufadem v Praze schvalen hospodarsky plan ¢. 312/2 z roku 1935, odd. 31 pro
obdobi 1935-1944. Stav hamerskych pozemki byl k dubnu 1935 takovy, Ze lesni pidy bylo
vyméfeno 856,469 ha, bezlesni pidy pak 17,67 ha.®? Nezapocitané v katastru pak jesté byly
louky, pastviny a cesty, s celkovou vymérou 2,23 ha.®® Druh dieva byl vyméien z 90 % na

borovice a z 10 % na smrk.5*

5.3 Mimornsky zamek

Samotnému Hartigovi z celého mimonského panstvi zbyl pak uz jen zamek v Mimoni, ktery
byl postaven uZz vroce 1570 jako renesan¢ni pansky dim za Karla z BiberStejna.
Mensi piestavba probéhla uz po 50 letech, kdy poprvé vyhotel. Roku 1664, tehdy ve
vlastnictvi Jana Putze z Adlerthurnu, je pfestavén italskym architektem Giuliem Broggiem
na zamek.®’ V &ervnu roku 1806 postihla mésto Mimon velkd katastrofa, kdy vEétsi cast mésta
vyhotela.®® Oheni se nevyhnul ani zdmku, kterému shofela stiecha. V této souvislosti
prochdzi zdmek az do roku 1829 opravou a piestavbou vedenou zdkupskym stavitelem
Pfockem, ktery z néj vytvaif zamek klasicistni. Tou dobou jiZ byl v majetku rodu Hartigg,®’

ktef{ jej vlastni az do jejich emigrace do Rakouska, po konci vélky roku 1945.

80 Viz ptiloha ¢&. 3, Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 138, k.
109, Hartig — hrab¢, opis dokumentu €. 120/4 ai 1934, oddél. 7A.

81 Tamtéz.

82 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 145-2, k. 111, Hamr —
lesni sprdva, Zpriva o stavu lesniho hospodafstvi — Hamr, 1935.

8 Tamtéz.

8 Tamtéz.

85 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zdmkii. Praha 5: Libri, 1998, 3.vydani. ISBN 80-85983-32-X. Kapitola
Mimon, s. 194.

8 PESA, Vladimir. Pozdr Mimoné v ¢ervau 1806. Bezdéz, vlastivédny sbornik Ceskolipska. Ceska Lipa:
Vlastivédny spolek Ceskolipska, 2004, s. 343. ISSN 1211-9172. ISBN 80-86319-07-5.

87 UZ od roku 1725, viz kap. 3.
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Obrdzek 3 — Mimorisky zdmek

Jeho smutny osud pfichdzi vSak po vilce, kdy pfechédzi do vlastnictvi ¢eskoslovenské armady
a zaCina chatrat. V padesatych letech zdmek postihl tieti poZar. Ndslednd oprava trva az do
80. let. Po srpnové invazi v roce 1968 Ceskoslovenskou armadu vystiidala sovétska okupacni
armdda a devastace zdmku pokracovala jesté vétsi mirou nez doposud.® V roce 1975 méla
byt opravena fasdda, ovSem firma Pozemni stavby Liberec zakdzku dva roky po zadani
odmitla. V roce 1977 mésto Mimon meélo nabidnout zamek muzeu, které nabidku vsSak
tidajn& odmitlo. Jesté tentyZ rok je zdmek vyhat z pamatkové ochrany.”® Roku 1985 byl jeho
osud zpecetén, nebot’ byl odstielen’’ a sut zné&j byla pouZita jako podklad pro nové

autobusové nadrazi.?

8 MIKULICKA, Jan. Vsechno zbourat. Pred triceti lety padl v Mimoni zdmek i radnice. In: iDnes.cz [online].
2015 [cit. 2018-07-01]. Dostupné z: https://liberec.idnes.cz/bourani-zamku-a-radnice-v-mimoni-dnx-/liberec-
zpravy.aspx?c=A150608_122859_liberec-zpravy_tm

% Viz pifloha €. 13.

% STASTNY, Jifi. Ulicnik Mimoné. Mimoi: Mésto Mimoii, 2012. ISBN 978-80-260-1337-2. Kapitola
Nameésti 1. méje, s. 70.

°l Viz pifloha ¢. 14.

92 §TASTNY, Jifi. Ulicnik Mimoné. Mimoi: Mésto Mimoii, 2012. ISBN 978-80-260-1337-2. Kapitola
Nameésti 1. méje, s. 70.
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5.4 Smrt Hartiga a patalie s iifady

Problémy na sebe ovSem nenechaji dlouho ¢ekat. V prvni fad¢ je to pokus konventu z 12. 1.
1937 o danovou ulevu, nebot’ byli presvédceni, Ze pozemky odkoupili ve formé zkraceného
prid&lového fizeni.”> Odbor pozemkovych reforem ¢ 9 Ministerstva zemé&délstvi celou
zaleZzitost obratem posoudil a 21. 1. 1937 pfiSla negativni odpovéd’ s tim, Ze nebyla naplnéna
skutkova podstata zkraceného piidélového fizeni a Slo pouze o prodej z volné ruky pudy
zabrané.** Zvratem v celkem aZ nadstandartnim vztahu mezi §lechticem a cirkevnim fadem

bylo to, kdyZ nédhle, nejspise na konci ledna roku 1937, Jan Hartig zemiel.*>

Po jeho smrti byli, i vduasledku nevyhovéni konventu Zemskym ufadem v Praze,
kontaktovani dédici v zastoupeni piislusnikem staré Slechty, ktera, jak se zd4, s Hartigy méla
velice dobré styky, a to JUDrem Karlem ValdStejnem. Zemsky ufad je vyzval k tcasti na
fizeni o vycisleni obecni davky z piiriistku hodnoty nemovitosti, resp. podani vysvétleni
v den nabyti a v den zcizeni. To se konalo dne 7. 5. 1937 a zemsky inspektorat a soudni
znalec ndsledné k 31. 5. 1937 vy¢islili nabyvaci hodnotu k 1. 1. 1914 na ¢4stku 704 687 K¢
a zcizovaci hodnotu pak ke dni zcizeni, tj 6. 2. 1935, ¢astkou 3 545 869 K&.%° Proti tomuto
spoleéné konvent i dédicové, v zastoupeni opét Dr. Cernym, dne 15. 6. 1937 vyslovuji svij
nesouhlas, ale s dobrym umyslem davaji protindvrh o smirné dohod¢, v némz navrhuji
nabyvaci ¢dstku 850 000 K¢ a zcizovaci &dstku 3 000 000 K&.°7 Tim problém bohuzel
neskoncil, nebot’ ndsledné¢ bylo Zemskym inspektoratem zjisténo, Ze tyto cenové zdklady
odporuji tfedné vysetienym pomickdam. Navic inspektorat hrozi provedenim dalsiho
sloZitého a ndkladného vymétovaciho ¥zeni o stanovené davce.”® V témze ozndmeni je tak

proto stanoveno, Ze ve snaze zkratit toto fizeni je dne 7.7. 1937 vyméiena domluvou ¢astka

93 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, opis dokumentu &. 38 — Zadost o potvrzeni dafiové tlevy za zkricené piidélového fizeni., 12. 1. 1937.
% Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabé&, dokument €. 154.104/37-X1/5 — Zamitnuti Zddosti o zkrdceném ptidélovém fizeni., 21. 1. 1937.

% Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabg, opis dokumentu ¢. 489 - Pozustalost po Janu Hartigovi pro dominikansky konvent u sv. Jilji., 19. 8. 1938.
% Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, Vyzva Zemského inspektordtu k tcasti na Setfeni o vycisleni obecni davky z pfirdstku hodnoty
nemovitosti, 7. 5. 1937.

97 Ndrodni archiv. f{édovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 138, k. 109, Hartig —
hrab¢, Nesouhlas s rozhodnutim Zemského inspektoratu., 15. 6. 1937.

98 Soudni odhad nemovitosti dle § 17 vI. naf. ze dne 27.4. 1922 &is. 143 Sb. z. a. n., dod. 111, ve znéni vl. naf.
ze dne 25.6. 1926 ¢is. 121 Sb. z. a. n.
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105 000 K¢ s tim, Ze pokud na dohodu pfistoupi, Zemsky inspektordt upusti od pokra¢ovani
v dal§im #zeni.”® Oba subjekty, jak dédicové, tak i konvent k této smirné dohodé piistupuiji.
Interni dohodou mezi ptevorem a Dr. Cernym bylo dosaZeno toho, Ze konvent na sebe piejal
onu platbu davky ve vysi 100 000 K¢ a dédicové po p. Hartigovi zaplati 5 000 K¢. Dédici
tuto Gastku zaplatili zfejmé ihned, oviem konvent s platbou vyckaval. Dr. Cerny nemél
informace pro¢ platba neprobéhla, a tak 11. 8. 1937 napsal vyzvu pievorovi o zaplacent,
nebot’ 12. 8. 1937 méla skon¢it Ihiita pro zaplaceni oné &astky. Pfevor Dr. Cernému 20. 12.
1937 odepsal, Ze si je védom této lhiity, ovSem zatim neobdrZel od Ministerstva Skolstvi a
ndrodni osvéty potfebné povoleni k platbé. Nésledn¢ doplnil odpovéd’ o ujisténi, Ze tuto
skutecnost ozndmil i Inspektordtu pro zemské davky a pozddal je, aby proti mandantu, tj.
dédictim po Hartigovi, nebylo p¥islusnymi tifady nic podnikdno.'?’ TentyZ den pfevor napsal
oznameni Inspektordtu pro zemské davky s tim, Ze prozatim nebylo vyddno nafizeni od
piislusného tradu'®! k zaplacenti, a jakmile tak u¢ini, konvent okamZité zaplati. Soucasné
pozédal o to, aby déle celou véc fesili pouze a jen s konventem, nebot’ ten na sebe prebira
veskerou odpovédnost v souvislosti se zaplacenim této davky, a aby proti mandantu nebyly
podnikdny Zz4dné represivni akce, které by vznikly z déivodu nezaplacen této davky.'??> Dne
1. 3. 1938 konvent podava zadost k Zemskému tradu v Praze o vydani devinkulacni listiny
na obnos 100 000 K¢ z diivodu tdhrady davky z piirtistku hodnoty nemovitosti z koupé
lesniho statku Hamr. Finance se maji ¢erpat z fadového kmenového jméni — vkladu u Ceské
spofitelny, konkrétné z penéz za odprodané pozemky v Revnicich a Braniku.'®* Koneéné 21.
4. 1938 posila prevor Zemskému ufadu v Praze stvrzenku ze dne 17. 3. 1938 o zaplaceni
castky 258 091,25 K¢ za poplatek z prevodu pro Berni titad Mimon a pak i stvrzenku z 31.

s w2

12. 1937 o zaplaceni ¢astky 100 000 K¢ pro Zemsky uiad v Praze, tedy oné davky z ptirtstku

9 Viz piloha ¢. 16, Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdni 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k.
109, Hartig — hrab¢, Ndvrh na smirnou dohodu od Zemského inspektoratu., 7. 7. 1937.

190 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, Odpovéd prevora pro Dr. Cerného ve véci zaplaceni obecni dévky z piiriistku hodnoty nemovitosti., 20.
12.1937.

101 Od Ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty

192 Nerodni archiv. Radovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrab¢, Ozndmeni pfevora Inspektoritu pro zemské davky o pfevzeti odpovédnosti a platby., 20. 12. 1937.

193 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabé, Zadost k Zemskému tiadu v Praze o vydan{ devinkulaénf listiny na obnos 100 000 K& z dtivodu tihrady
davky z pfirastku hodnoty., 9. 3. 1938.
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hodnoty.'™ Kdy# byly vyfizeny poplatky, bylo jednou pro vzdy potieba udélat poiadek
v zemskych deskdch, kde stile nebyly dofeSeny veskeré piepisy prav a vymazy dluhi a

biemen. Pievor se tak obraci 19. 8. 1938 na spravce pozistalosti,'%

aby toto neprodlené bylo
vyfeseno, zejména vymaz vSech dluhti, nebot’ konvent Zadné dluhy po Hartigovi nepievzal,
a presto na nemovitostech stdle leZely.!% Valdstejn 1. 9. 1938 odpovédél, Ze nebylo mozné
dosud provést vymaz dluhii a bfemen z velkostatku Hamr, nebot’ jednani s piisluSnymi
knihovnimi véfiteli, zejména pak s finan¢ni prokuraturou a Ministerstvem financi, je v této
veéci velice obtizné a vileklé. Ujistil pfevora, Ze se to vynasnaZzi urychlit, a jakmile povoleni
k vymazu dostanou, ihned jej informuje. V zdvéru pozadal pevora o trpélivost.'%” Toto
ovSem pievora nepotésilo, ziejme uz mél dost veskerych opletacek s ufady a jesté 5. 9. 1938
napsal na Waldsteinské ustfedni feditelstvi velkostatki v Doksech, Ze 7Zada, aby této situaci
byl vénovan maximdlni zfetel. Nabidl, aby dédicové navrhli pro pohledavani

Ceskoslovenského stdtu zaji§téni na svych nemovitostech.!%

6 Fungovani Lesni spravy Hamr v letech 1935-1938

6.1 Tézba a export direva

Piedmnichovskd 1éta jsou v Ceskoslovensku obecné ve znameni vzestupu, a to jak
industridlniho, tak kulturniho, avsSak se stinem silici hrozby ze strany nacistického Némecka.
Mezitim se setkdvame s novym pojmenovanim Hamerské oblasti —lesni sprava Hamr Dévin,
a to v dusledku prikoupeni ¢asti lesni plochy se zficeninou hradu Dévin. Tou dobou uZ plné
funguje ona lesni sprava s mladym revirnikem némecké ndrodnosti, le¢ fadnym
Ceskoslovenskym obc¢anem, Romanem Aseltem. Byl pfijat na zdkladé¢ konkurzu ve
vybérovém fizeni na pozici revirnika jiz v roce 1934. Do funkce nastupuje k 1. 1. 1935, jeste

pred tiplnym prepsdnim pozemk na konvent dle trhové smlouvy.'% Jiz difve fungujici lesni

104 Viz ptiloha &. 17, Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikanu 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k.
109, Hartig — hrab¢, Oznameni Zemskému uradu v Praze o zaplaceni vSech poplatki, 21. 4. 1938.

105 Jiz d¥ive zmitiovany JUDr. Karel Valdstejn.

196 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrabg, Zadost pievora o vymaz dluhti a biemen, 19. 8. 1938.

197 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrab¢, Odpovéd’ Valdstejna na pfevorovu zadost ve véci vymazu dluht a biemen, 1. 9. 1938.

198 Nirodni archiv. Radovy archiv dominikanti 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 138, k. 109, Hartig —
hrab¢, Odpovéd’ a protindvrh pievora na Valdstejnovu zpravu, 5. 9. 1938.

109 Viz kap. 5.2.
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sprava obchodovala se surovym dfevem, ovSem od zacatku roku 1934 prichdzi velky

hospodaisky vzestup a dominikdnskému konventu se z lesni spravy stdva velice vydatny a

staly pfisun pen¢z. Mezi stdlé zakazniky krom¢ némeckych firem a pil patii tou dobou i celd

fada tuzemskych podniki, kupiikladu firma Prochizka — Mimon,''® Viclav Pribik:

Velkoobchod s diivim a uhlim,

111

Olsinou,!'? nebo Vojensky zemépisny tstav v Kogicich.!!?

mlyn a pila Oskara Weisera v Kiidé — Zourové pod

Cenik dfivi platny od 12. 12. 1934, schvaleny lesnim a hospodarskym pldnem vypadal takto:

Primér I.
(vpravo) -14 cm
Druh (dole)

Borovice 90 K¢
Smrk 110 K¢
Jedle 110 K¢

Modrin 115 K¢
Buk -

114

10 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdni 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 147, k.

Kulaté kmenové drivi

IT
15-19

cm

105 K¢

125 K¢

125 K¢

130 K¢

120 K¢

I1I
20-24

cm

120 K¢

140 K¢

140 K¢

145 K¢

140 K¢

10
25-29

cm

135 K¢

155 K&

155 K¢

160 K¢

160 K¢

30-34

cm

150 K¢

170 K¢

170 K¢

175 K¢

180 K¢

prodej dieva, Dopis Romana Aselta konventu o vytctovani a dotaz na kiceni, 18. 10. 1936.

W Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdni 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 147, k.

prodej dieva, Vyictovani Ptibik, 1938.

2 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 145-1, k.

prodej dieva, Objedndvka Oskara Weisera borovicové a smrkové kulatiny, 30. 10. 1933.

"3 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 147, k.

VI
35-39

cm

165 K¢

185 K¢

185 K¢

190 K¢

200 K¢

113, Hamr —
113, Hamr —
111, Hamr —

113, Hamr —

prodej dieva, Vytictovani pro 4. Triangulacni oddéleni voj. zemépisného ustavu v Kosicich, 17. 9. 1938.
"4 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 147, k. 113, Hamr —
prodej dieva, Cenik dfeva, 11. 12. 1934.

30

Vi

40 + cm

180 K¢

200 K¢

200 K¢

205 K¢

220 K¢



Tyckovy materidl

Plotovky Chmelové tyce
Délka v m 2m 3m 4 m Sm 6 m 7m 8 m
CenazalO0ks 35K¢ 60KE 100Ke  120KE  150Ke 200 K¢ 300 K¢
115
Palivo
Tvrdé Meékké

Stépiny Kuldde Nahnilé Vétve Stépiny Kuld¢e Nahnilé Vétvovél —Vétvové Il

Kés 65K¢  55KE  55Ke  35Ke  60Ke S0Ke  50Ke 40 K¢ 30 K¢

116

Je zajimavé, Ze v ceniku je uveden i buk, nebot’ ten v této oblasti takika neni zastoupen.
V celé oblasti dominuje borovice a smrk, piskové podloZi neni tolik piiznivé pro listnaté
lesy, proto obecné na severu Cech jsou lesy dominantné jehliénaté. Hlavnim exportnim

zbozim byl smrk a borovice.

Zakladni jednotky pro méfeni objemu dieva v lesnictvi byly a jsou PLM, ! coZ je zkratka
pro plnometr, nebo téZ pevny metr a PRM, coz je zkratka pro prostorovy metr. PLM —
plnometr je ucetni jednotka, kterd se pouzivd pro dievo v podobé neopracované surové

klddy. V jednotkdch SI odpovidd 1 PLM piiblizné 1 m?, kdy predstavuje jeden metr

15 Tamtéz.
16 Tamtéz.
7 Némecké oznadeni je fm = fest meter.
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krychlovy vyplnén bez mezer dfevni hmotou. V praxi v§ak neni mozné takovéhoto uloZeni

dosahnout, proto byly zavedeny dopliujici jednotky:

- Rovnany, nebo té7 sklddany, prostorovy metr dieva''®
o Coz ptedstavuje Stipané dievo na polena efektivné nasklddané do jednoho
metru krychlového s minimdlnimi mezerami mezi jednotlivymi poleny.
- Sypany prostorovy metr (palivového) dieva'!’
o Coz predstavuje volné¢ nasypané dievo do jednoho metru krychlového, kde
mezery mezi jednotlivymi  poleny nejsou zadnym  zplsobem

minimalizovany.!'?°

Proti politické situaci, kterd se v celé Evropé tou dobou méni, se ov§em stavi exportni zpravy
podavané lesni spravou. Ukazuje se, Ze vétSina exportovaného zboZi v letech 1936 az 1938
miii do Némecka. Potvrzuji to vykazy devizové ufadovny Narodni banky. Jiz v fijnu 1935
muZeme zaznamenat vykdzani exportu v celkové hodnoté 41 052, 64 K¢ s cilovou destinaci
Némecko. Nejvétsim odbératelem je némecka firma Katz & Klumpp A.G. Olbersdorf Sa.,
které lesni sprava za mésic biezen dodala 154,75 m? dieva v celkové hodnoté 17 331 K¢&. Za
mésic duben pak téméf dvojndsobek, 253,55 m® dfeva v hodnoté 28 703,80 K&.!?! Mezi dalsi
odbératele patii firma Grohmann & Tropschuh a Velkoobchodni dievatska firma Josef
Augusten sidlici ve Frydlantu, které bylo dodano k 20. 8. 1938 borovicové dfevo v objemu
511,37 m® v celkové hodnoté 91 702,99 K¢,'*? zajimavosti bylo, Ze tato firma platila
v nepravidelnych, pfedem dohodnutych, spldtkdch.'>* Po Mnichovské dohodé a ndsledné po
ziizeni Protektordtu Cechy a Morava se prakticky pro lesni spravu nezménilo nic.
Nadale obchodovala se svymi zdkazniky, pficemz stdle nejvétSimi odbérateli byli Némci a

némecké firmy. Zejména parni pila Josef Briunl, kterd k 27.5. 1939 obdrZela zasilku smrkil

118 PRMT.

119 PRMs.

120 HRUSKA, K. BSP holding s.r.o.: Jednotky méreni dieva [online]. 2010-2017 [cit. 2018-07-01]. Dostupné z:
http://www.bspholding.cz/jednotky.html

121 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 147, k. 113, Hamr —
prodej dieva, Vyvoz diivi do zahrani¢i — fa. Katz & Klumpp A.G. Olbersdorf Sa, 30. 4. 1936.

122 Nirodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 147, k. 113, Hamr —
prodej dieva, Vyvoz diivi do zahrani¢i — fa. Josef Augusten, 20. 8. 1938.

123 Tamtéz.
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a borovici'?* v celkové hodnoté 17 698,89 Risskych marek.'? Parni pile Josef Elstner und
S6hne!? byla k témuz datu dod4na zésilka borovicové a smrkové kulatiny v celkové hodnoté
7403 RM o celkovém objemu 410,54 fm a pila Josef u. Marie Weiser dostala k témuz datu
objednavku borovice, o objemu 202,79 fm a v celkové hodnoté 3447,58 RM.'?” Obecné,
s odvolanim na faktury z let 1936-1938, lze fici, Ze nejproddvanéjSim druhem dieva byla
borovice a smrk, na druhé stran¢ spektra byly listnaté stromy, zejména buk, ktery se za celou
dobu existence dominikdnské lesni spravy neprodal nejspiSe ani jeden. Tento fakt pretrvava
i béhem véle¢nych let a az do zestatnéni v roce 1949 se povaha lesti neméni. Béhem druhé
svétové vilky prostor nebyl nijak ndsiln¢ pfebrdn jednotkami okupacnich sil, nicméné
v prostoru Novy Dvlr na tamnich pis€itych planich prostor vyuzival némecky Afrika korps,
kde se ucil bojovym operacim s panzerfausty a panzerschrecky.!?® Samotna agenda lesni
spravy dale fungovala, obchod stale béZel a bylo tomu tak az do konce valky. To dokladaji
ucetni zpravy od Aselta a vytictovani za roky 1940-1944, faktury pro stalé odbératele a vypis
z palmarniho Gétu konventu.!? Nisledné bylo jesté obdobi vile¢né podrobeno auditu
Aseltovym ndstupcem, nadlesnim Bedfichem Habeckerem, ktery od roku 1946 zpétné
dohledéval ucetni neshody a k 5. 7. 1947 podal konventu ufedni zpravy o letech 1943, 1944
a 1945.13% Zajimavosti je zprava z 23. 10. 1942 od Utadu lesnictvi v Liberci o povyseni
Romana Aselta do funkce vrchniho lesnika v oblasti Hammer am See, protoZe Aselt se po

dlouholeté praxi a zdsluhach opravdu hodi na vedouci pozici.'?!

124 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikdni 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 146, k. 113, Vyvoz diivi
do zahrani¢i — vyuctovani firem Hamr, faktura parni pile Josef Bréunl, 27.5. 1939.

125 D4le jen RM.

126 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 146, k. 113, Vyvoz diivi
do zahrani¢i — vyuctovani firem Hamr, faktura parni pile Josef Elstner u. Séhne, 27.5. 1939.

127 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. €. 146, k. 113, Vyvoz diivi
do zahrani¢i — vyuictovani firem Hamr, faktura pile Josef u. Marie Weiser, 27.5. 1939.

128 To doklad4 i spousta nalezl t&chto zbrani b&hem asanace BV VP Ralsko.

129 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 147, k. 113, Hamr —
prodej dieva, Vypis z palmarniho tGctu za rok 1940.

130 Viz ptiloha &. 20, Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikadnd 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k.
109, Utedni zprava od nadlesnitho Habeckra pro konvent za mésic ¢erven, 5. 7. 1947.

131 Viz ptiloha &. 21, Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikadnd 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k.
109, Zprava o povyseni Aselta do funkce vrchniho lesnika od Utadu pro lesnictvi v Liberci, 25. 10. 1942.
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6.2 Pronajem a provoz honiteb Hamr

Dievo nebylo jedinym zdrojem financi pro lesni spravu. Ekonomicky velice vyhodné byly
pro konvent 1 honitby, resp. prondjem z nich. Hlad po Slechtické zabavé, tedy lovu, byl od
nepaméti velky, a tak ihned po pozemkové reformé obecné vznika spousta honiteb na
pozemcich byvalé Slechty. Pronajimaji si je jedinci, myslivecké ¢i lovecké spolky, jak ¢eské,
tak i némecké, a to zejména od roku 1930. Pronajimatelé nesméli jakkoli zasahovat do
téZebnich praci v lese, pouze obhospodatovali lesni zvét, lovili Skodnou, provadéli prubérny
a sanitarni odstiel, zdkrmy a véci spojené s péci o zveét. Pronajimatel také mohl do pronajaté
honitby pozvat jen urcity pocet hostii a musel se drzet loveckého planu, ktery byl vytvofen
lesni spravou. Internimi pfedpisy danych lesni sprav bylo rtizn¢ dano, Ze pronajimatel
honitby musi odvadét jistou dan na lesni spravu z kazdého tlovku, honu ¢i nahanky. Ve

velké vétsiné se nejednalo o dafi pen&Zni, nybrz naturdlni.!?

Na tzemi Hamru byla prvni honitba zfizend jiz k 1. 1. 1934, kdy si jisty Vilém Kirchhof,
majitel pekafstvi v Obersberdorfu u Liberce, pronajima od konventu pozemky za tcelem
vzniku honitby, a to o celkové vyméte 797,06 ha., pficemZ dominantni ¢4st honitby byl revir
Hamr s vymérou 473,40 ha. Céstka, oznadovéna jako pachtovné, za takovouto honitbu byla

6 000 K¢ za rok a déle smlouva zavazovala pachtyie!?

mimo jiné k tomu, Ze bude platit
veskeré §kody zplisobené zvéii.** Ndjem zanik4 k 30. 4. 1935 a osobné jsem piesvédden, Ze
divodem bude nedostatek penéz na provoz. Jest¢ tentyz mésic se objevi fada zdjemcd, a
nakonec je podepsdna honebni smlouva mezi konventem a tovarnikem Rudolfem Grasernem
na obdobi 3 let, poéinaje 1. 5. 1935 a konée k 30. 4. 1938 za pachtovné 3000 K& ro¢né!?>.
Pfed vyprSenim smlouvy je mu nabidnuto prodlouzeni, ovSem za cenu navySeni
pachtovného na 5 000 K¢&.!*¢ Grasern nabidku piijimd a honitbu provozuje az do konce vélky

roku 1945. Stejné tak vznikd druhd, mens$i honitba Hotka — Nahlov o celkové vyméie

132 Napf. z praxe kdy bylo stieleno 20 ks vysoké, tak se 2 ks poslali na lesni spravu.

133 Pronajimatel.

134 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, honebni smlouva — Rudolfe Grasern, 30. 4. 1935.

135 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, honebni smlouva — Hermann Blaschka, 23.9. 1934.

136 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, nabidka o prodlouzeni honebni smlouvy, 24. 9. 1937.
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77,25 ha, kterou si pronajima Hermann Blaschka.'*” Ta mu z@istane v prondjmu aZ do konce
valky roku 1945. Samotny Blaschka je ¢lenem némecké myslivecké jednoty, kterd v t€ dob¢
md ve svych tfadich mnoho neoficidlnich pfisluSniki wehrmachtu, ktefi se zde uci
ostrostfelbé, nebot Némecko bylo stile vazdno Versaillskymi smlouvami, které jej
omezovali mimo jiné v po¢tu muzl ve zbrani. Zajimavosti je, Ze v honebni smlouvé nebylo
uvedeno pachtovné, ale ze zpravy Blaschky pro konvent z 13. 8. 1941 vime, Ze cena ndjmu
této honitby pro lovce byla 40 Pfg!'*® za 1 hektar, tedy za 77,25 ha to bylo 30,90 RM!!*°
Veskeré honitby funguji beze zmén i béhem valky, az do jejtho konce, nejspise z diivodu

toho, Ze jsou to sudetSti Némci, kdo jsou pronajimatelé.

Samostatnym subjektem je Vojenskd hiibdrna v Mimoni, kterd si od konventu zabira plochu
dvora Ostroh v celkové vymeéte 80,92 ha pro trénovani jezdeckych jednotek jiz v roce 1935.
Po z4boru konvent 74d4 3. 9. 1935 ndhrady za honebni enkldvu ve vysi 1,30 K& za 1 ha,'*
na kterou vojsko k 31. 3. pfistupuje!#! i s tim, Ze zaplaceny budou vSechny roky jiZ od zdboru
a po celou dobu vyuZivani armddou. To kon¢i se vznikem protektordtu. Pro hfibarnu je od

roku 1936 také doddavano v mensi mite dfevo, a to pro ucely vycviku a oprav.

K 24. 4. 1936 je dominikdnskou lesni spravou hiibarné dodano 8 000 ks smrkovych sazenic
v celkové hodnoté 880 K¢. Dne 23. 6. téhoZ roku pak 1305 kust plotovek, v hodnoté 1269
K¢&. Dalsi rok, dne 7. 3., je hiibarn€¢ doddno 400 ks smrkovych lati za 2425 K¢ a jesté 10. 3.
roku 1938 je doddno dalSich 200 ks za 1500 K¢.

37 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikdnt 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, honebni smlouva — Hermann Blaschka, 23. 9. 1934.

138 Pfg.je zkratka pro Pfennig = fenik, 100 Pfg = 1 RM.

139 Viz ptiloha ¢. 15, Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikanu 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 148, k.
113, Hamr — Honitby, Oznameni Hermann Blaschka, 13. 8. 1941.

140 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, Vojenska hiibarna Mimon — Zadost o nahradu za honebni enklavu, 3.9. 1935.

141 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 148, k. 113, Hamr —
Honitby, Vojenska hiibarna Mimon — Potvrzeni ndhrady za honebni enkldvu, 28. 3. 1938.
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7 Posledni roky pod dominikanskym konventem

Konec vialky s sebou nesl fadu minimaln¢ diskutabilnich situaci, aktii a ¢ind. Bylo tomu tak
1 v piipadé€ lesni spravy Hamr-Dé&vin. Nam jiz zndmy revirnik, pan Roman Aselt, byl uz
soudé podle jména Sudetonémec, Zijici na izemi CSR jiz v nékolikété generaci. Pro konvent
pracoval nejprve jako vrchni hajny od roku 1934, nasledné jako vrchni revirnik od roku 1936

az do konce druhé svétové valky, roku 1945.

Celou dobu vykonaval dle mého soudu praci svédomité a rozhodné se nejednalo o Zadného
kolaboranta, ¢i podporovatele nacistického rezimu. OvSem vlivem ndlady obyvatelstva po
tvrdé okupaci se ani jemu nevyhnul onen kontroverzni postih jednoho z dekrett.
Jesté v kvétnu roku 1945 piiSlo prevorovi fadu doporuceni z MNV o uvolnéni Romana
Aselta z funkce revirnika, pfikaz ponechat ho na podiadnéj$i funkci hajného a na jeho misto
dosadit ¢loveka narodnosti ceskoslovenské. MiZzeme se opét jen domnivat, co vedlo pfevora
k tomu, aby se pokusil Aselta dostat pry¢, ale pevné véfim, Ze to bylo v zdjmu jeho ochrany
pied zvérstvy, kterého se dopoustéla ¢ast obyvatelstva na Némcich. To doklada nafizeni
podpievora ze dne 14. 8. 1945, ve kterém oznamuje, Ze se konventni rada shodla a
doporuc¢uje Romanu Aseltovi jeho nové zatfazeni v benediktinském opatstvi, Ettal b.
Oberamergau, v Bavorsku. V témze dopise zadaji ptislusné trady o vydani dokumentace pro
Aselta, aby mohl prekro¢it statni hranici za timto t¢elem.'*> Samotny Aselt to vSak odmitl,
zfejmé nechtél opustit misto, kde dlouhd 1éta pracoval a Zil, a to ani za cenu ohroZeni svého
Zivota. Namisto sebe navrhl 15. 8. 1945 pievorovi, aby do Bavorska poslal svého lesnika
Josefa Reischela.!*® Dva dny na to byl povoldn do sluzby zdjemce o misto revirnika ceské
ndrodnosti, pan Antonin Krejza. Byl vznesen apel na ONV,'** aby mu bylo vydé4no povoleni
na sluZebni zbran a aby byl vzat do pfisahy sluZebni jakoZto osoba povéfena ochranou polesi
Hamr.!'* Krejza si ndsledné dodé&lava lesni hospodafské zkousky, aby mohl vykondvat

funkci revirnika a lesniho hospodafe. Sdm Astelt vykondva funkci fadového lesnika, po

142 Viz pifloha ¢&. 8, Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdni 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k.
109, Ozndmeni Romanu Aseltovi o pfesunu do Bavorska, 14. 8. 1945.

143 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominiként 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k. 109, Oznamen{
Josefu Reischelovi o pfesunu do Bavorska, 15. 8. 1945.

144 Okresni ndrodni vybor.

145 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominiként 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k. 109, Oznamen{
Okresnimu ndrodnimu vyboru o novém revirnikovi Antoninu Krejzovi, 16. 8. 1945.
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dohodé konventu s MNO, ve které bylo ujednano, Ze doCasn¢ bude ponechdn na této funkci,
nez se najde vhodny a spolehlivy kandidat ¢eské narodnosti. Obratem byl MNO navrZen pan
Stehlik.'*® Samotny revirnik Krejza je oviem ve funkci jen v kratkém rozmezi od 16. 8. do
1. 12. 1945. Je tomu tak, protoZe byl k 1. 12. povolan k vykonu povinné vojenské sluzby'*’
takZe dominikdnské lesy v Hamru se ocitly opét bez nejvyssiho revirnika. Bohuzel, nyni uz
doslo i na Romana Aselta, ktery mél byt v rdmci nasazeni vSech Némcti z Hamru, ve véku
od 16 do 55 let povolan do doll v Mosté. OvSem zde se opét pokusi zafungovat bratfi
dominikdni, kdyz pfevor vyjednd zadost s MNV, ktery ji potvrzuje, o uvolnéni Romana
Aselta z onoho pracovniho nasazeni. Ohrazuje se proti nucenym pracim a obhajuje svou
Zédost tim, Ze pokud nebude pfiznivé vyfizena, tak v polesi Hamr nebude vyrdbéno a
nisledné proddvano palivové diivi.'*® Jak celd kauza dopadla uZ v archivnim fondu nenf

zminky, ale dovoluji si tvrdit, Ze vzhledem k situaci, nebylo pfani fadu vyhovéno.

Od 1. 1. 1946 je nové ve funkci revirnika a ndsledné nadlesniho pan Bedfich Habecker!#’,
ktery stabilizuje hamerskou agendu a navazuje na Aseltovi obchodni styky. Pfichodem
Habeckera se sice situace na lesni spravé stabilizuje, ovSem pomalu se ménici politicka
situace je nezvratné blizko. Sama lesni sprava funguje zatim pod konventem stdle dal a
kupiikladu je pfijat novy hajny, pan Sachl. Pro vytvofeni si obrazu/pfedstavy o platovych
pomérech kritkou dobu po skonceni vélky je zajimavy jeho platovy vymér. Jeho rocni plat
na pozici hajného, tzv. sluzné, za rok 1947 byl vyméfen na 31 072,50 K¢, pticemz sluzné za
meésic bylo 2589,30 K¢s. K tomu mu byly pfipocteny sluzebni pozitky ve form¢ 18 PRM
paliva s dovozem, rozfezdnim i rozstipanim, zastielné za Skodnou, 1 sluZebni oblek a
klobouk, a 250 K¢&s za pouzivani vlastniho kola. V porovnani s nim Habecker, ve funkci
nadlesniho, mél pro rok 1947 vymeéteny rocni plat v celkové vysi 59 444,50 KCs s tim, Ze

mésicni sluzné mu bylo vymeéteno na 4953,70 K¢s. K tomu byly pfipo€teny rovnéz sluZzebni

146 Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Potvrzeni o
docasném zafazeni Astelta na pozici lesnika, ndsledné doporuceni p. Stehlika, 21. 10. 1945.

47 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikand 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Ozndmen{
Lesnimu dohledacimu tfadu o nastupu A. Krejzy k ZVS a nésledné pfijeti Bedficha Habeckra, 17. 11. 1945.
148 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k. 109, Zadost
Okresnimu tfadu ochrany prace o uvolnéni Romana Aselta z nuceného nasazeni v Mosté, 4. 12. 1945.

149 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdn@ 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Sluzebni
smlouva — Bedfich Habeckr, 23. 11. 1945.
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pozitky ve formé& 36 PRM paliva, 1 sluzebni oblek a klobouk, zastielné za uzitkovou zver a

nahradu za pouZzivani vlastniho auta ve vysi prodejni ceny 400 | benzinu.

Velkym zdkaznikem dominikanské lesni spravy se primarn¢ stavaji tuzemské firmy. Jednou
z nich je 1 firma Kooperativa, které za mésic cervenec roku 1946 bylo dodano palivové diivi
o objemu 941 PRM v celkové cen& 89 727 K&s.!" V tnoru roku 1947 se t&7ba potyka
s problémem vysokého stavu sn¢hu, ktery brzdi tézbu a jeji skonceni. Za tnor mélo byt
dodatec¢né jesté dle planu vytézeno 91 PLM borovice v cené cca 25 000 K¢s, 100 PLM ty¢i
v cené cca 20 000 K¢s a 200 PRM palivového diivi v cené cca 21 000 K¢, ovSem to jen
v ptipadé, Ze bude délnicka sila. I pfes tyto nepiiznivé podminky je lesni sprava schopna
dodavat diivi firmé& J. Elstner Jablonné, konkrétné za leden bylo doddno celkem 249,59 PLM
smrkového, borovicového a modifnové kmenového dieva v celkové cené 102 606,10 Kés.'!
A také je schopna doddvat mistnimu zemédélskému druzstvu v Mimoni, kdy napiiklad k 10.
3. 1947 byla druZstvu vystavena faktura'>? za 115 PRM palivového diivi v celkové &stce
na 15 229,70 K&s.!3? V dubnu roku 1947 nebylo mozné splnit zalesiiovaci plan, protoZe
nasledky vystéhovani okolnich obci byly primdrné nedostatky pracovnich sil, nicméné
zalesnéni nejkritic¢téjSich ploch borovici bylo splnéno. Piebyte¢né borovicové sazenice byly
odproddny za cenu 8950 Ké&s'34, ndsledné byl pronajat 1 pokoj na lesni spravé jakémusi
hoteliérovi B. Kulichovi, ktery zde uskladnil piebyte¢ny ndbytek.'>> Samotny Habecker
vypracovava pro konvent reSerSi o obchodnich operacich v letech 1940 az 1945, kvili
dohledani ucetnich nesrovnalosti. To dodava k 5. 7. 1947, kdy piichazi na to, Ze v roce 1944
bylo do Znojma na zdklad¢ piipist provincidla odeslano 11 000 RM a v roce 1945 pak uz

jen 3000 RM.!""® Na zdvér zpravy dodavd, Ze do kldstera posild jednoho srnce, na

150 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., & fondu 37, sp. ¢&. 140, k. 109, Uget pro
firmu Kooperativa, 17. 8. 1946.

51 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Ucet pro
firmu J. Elstner a synové ndrodni sprava v Jablonném, 11. 2. 1947.

152 Ndrodni archiv. Rédovy archiv dominikant 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Ucet pro
zemeédElské druzstvo Mimon, 10. 3. 1947.

153 Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikand 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Utedni
zprdva od nadlesniho Habeckra pro konvent za mésic tnor, 2. 3. 1947.

154 Poprvé se v archiviliich objevuje oznadeni K& praveé v této zprave

155 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., & fondu 37, sp. & 140, k. 109, Utedni
zprava od nadlesntho Habeckra pro konvent za mésic duben, 1947.

156 Ndrodni archiv. Radovy archiv dominikdnd 16. stol. — 20. stol., & fondu 37, sp. & 140, k. 109, Utedni
zprava od nadlesniho Habeckra pro konvent za mésic Cerven, 5. 7. 1947.
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ptilepSenou, coz se ndsledné stane pravidlem po celou dobu jeho plisobeni na lesni spravé.
Dne 26. 3. 1947 se Habeckerovi dostdvd od ptfevora potvrzeni o setrvani provozu lesni

spravy pod konventem, az do nového uréeni MNO. !’

Jak se prvni vlna pozemkové reformy dotkla jen minimalné t€chto cirkevnich instituci, druha
vlna, podle zdkona o revizi pozemkové reformy'*® z 11. 7. 1947, se zd4 byt pro fad v tomto
ohledu zcela likvidacni. Jest€ 5. 8. 1947 Habecker oznamuje ptevorovi, Ze zacne s t€Zbou na
hospodatsky plan pro rok 1947/48 s tim, Ze doufd v moznost odprodani ¢asti tézby jesté do
predani lest statu'. Zlom ptichdzi i s ndstupem nového politického systému v tinoru roku
1948, kdy se cirkev stavd jednim z prednich tiidnich neptatel. Jiz 10. 4. 1948 bylo vynosem

Ministerstva zemédélstvi'®

rozhodnuto, Ze k 15. 9. 1948 bude pievzat lesni velkostatek
Hamr na Jezete a prilehlé parcely od konventu. Jest¢ 3. 5. 1948 si nechalo Ministerstvo
zemédélstvi'®! vypracovat soupis pozemkového majetku podléhajici revizi. S odvolanim na
rozhodnuti ze dne 10. 4. 1948'62 byly tyto nemovitosti oznageny za vyvlastnéné podle ndm
Jiz zndmého zdkona €. 142/1947 Sb. a nésledné€ bylo zahdjeno samotné fizeni o vyvlastnéni
predmétnych nemovitosti. K 22. 2. 1949 vydalo MZ vyhlasku o vypovédi z hospodaieni.'?
Séam konvent, mozna uz jen formalné, podal k 10. 3. 1949 stiznost proti témto rozhodnutim.
Toto nejspiSe nikdo z komunistické agendy necekal, nicméné karlinSti hoSi nasli cestu, jak
cely problém vyfesit. A tak k 8. 7. 1949 MZ samo zrusilo'%* své rozhodnuti o vyvlastnéni a
jako diivod uvedlo to, Ze ona kupni smlouva,'®> kterou konvent nabyl piedmétné

nemovitosti, nebyla schvilena pozemkovym tiadem,!® a tedy tyto pfedmétné nemovitosti

jsou konfiskovany ptivodnimu vlastnikovi Janu Hartigovi dle dekretu prezidenta republiky

157 Ndrodni archiv. Rddovy archiv dominikéni 16. stol. — 20. stol., &. fondu 37, sp. &. 140, k. 109, Oznamen{
Habeckerovi o setrvani lesni sprdvy konventu aZ od nového uréeni MNO, 26. 3. 1947.

158 Zakon &. 140/1947 Sb.

159 Ndrodni archiv. Rédovf/ archiv dominikand 16. stol. — 20. stol., ¢. fondu 37, sp. ¢. 140, k. 109, Utedni
zprava od nadlesniho Habeckra pro konvent za mésic ¢ervenec, 5. 8. 1947.

10 Vynos MZ, ¢.j. 5589/48-IX/R-12, ze dne 10. 4.1948.

161 D4le jen MZ.

162 Rozhodnuti MZ, ¢&.j. 3389/48-IX/R12, ze dne 10. 4. 1948.

163 Vyhlaska MZ, €.j. 9761/49-1X/A 21, ze dne 22. 2.1949.

164 Rozhodnuti MZ, &.j. 109.321/48-1X/R12, ze dne 8.7. 1949.

165 Trhova smlouva z 6.2. 1935 mezi Janem Hartigem a konventem, viz kap. 5, sub. kap. 5.2.

166 Viz kap. 3, sub. kap. 5.4.
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&. 12/1945.17 Dalsim vynosem!'®® MZ ponechalo v platnosti vSechny zrusujici rozhodnuti a
vSechny tyto predmétné nemovitosti byly prohldSeny za podrobené revizi na zdkladé
revizniho vyméru.!® Ani v této situaci se konvent neostychal podat dne 10. 11. 1949 proti
rozhodnuti stiZznost, ovS§em nebylo mu to uZ nic platné, protoZe na zdklad€¢ zdkona
&. 169/1949 Sb. o vojenskych tjezdech!” zahjil ¢innost Vojensky djezdni diad Ralsko.!”!
Tim byla definitivné zrusena a pebrana Dominikansk4 lesni sprava Hamr nad Jezerem!’? a
zpravy o jejich zaméstnancich konci. Lze predpokladat, Ze byli vSichni odsunuti, nebot’ cely
prostor byl vystéhovan kvili nové vznikajicimu vojenskému prostoru a stavbé letisSte
Hrad¢any na diivéjSim rekrea¢nim letovisku HradCany. Nasledné vznikly VVP Ralsko byl
jesté rozsifen na zdkladé rozhodnuti vlady z 5. 2. 1952 jako VVP Ralsko-HradCany se
zpétnou platnosti k 1.2.1952. Roku 1954 je dokoncena vystavba betonové letiStni drdhy pro
proudové stthadky CS armady Mig-15. Leti$té a cely prostor hraje vyznamnou roli pfi vpadu
vojsk VarSavské smlouvy v noci ze 20. na 21. srpna 1968. HradCanské letiSté je totiZ jedno
ze dvou, na kterém jsou schopné pfistat ty nejvétsi ruské prepravni letouny s tézkou
technikou.!”® Sovétské jednotky to majf usnadnéné tim, Ze si prostor prohlédly a vyzkousely
na cvic¢eni SUMAVA, které probihalo od konce kvétna do konce cervna téhoZ roku.
Sovétské jednotky ndsledné opoustéji prostor az jako posledni v roce 1991 pficemz sdm

VVP fungoval az do 31. 12. 1991, kdy byl zruen usnesenim vlady CSFR ze dne 5. 9. 1991.

167 Dekret prezidenta republiky &. 12/1945, Dekret presidenta republiky o konfiskaci a urychleném rozdéleni
zemédélského majetku Német,, Mad’art, jakoZ i zradcll a nepfétel ¢eského a slovenského néroda.

168 Vynos MZ, ¢.j. 18445/1949, ze dne 7. 9. 1949.

199 Vymér z rozhodnuti MZ, &.j. 3389/48-IX/R12, ze dne 10. 4. 1948.

170 Zakon &. 169/1949 Sb., Zakon o vojenskych Gjezdech.

71 Samotny prostor Hrad¢an byl vyuZivdn armddou jiz za vlady Josefa II. Prostor byl vytipovén v t¥icdtych
letech i CS armadou, jako tzv. zastiené leti§té a po obsazeni je vyuZivdno wehrmachtem aZ do konce valky
roku 1945. V roce 1946 byl ziizeni vojensky tdbor Ralsko, ktery ovSem nikterak nezasahoval do prostorii
konventu.

172 Oficialni ndzev dominikdnské lesni spravy.

173 Zejména velkotondZni dopravni letadla Antonov.
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8 Maltézsti rytiri jako inspirace pro dominikany

sV 0

Rad maltézskych rytiiti vlastnil dlouhodobé v Cechdch velké pozemky. I pies velké
ekonomické ztraty, které fddovy majetek zasdhly v dusledku prvni svétové vélky, se fadovy
majetek sestdval ,,v dobé vzniku prvni Ceskoslovenské republiky ze sedmi iddovych velkostatkii
(Opava, Strakonice, Divci Hrady, Horni Libchava, Mécholupy, DoZice a Obytce), dvora v
Hruskdch u Brna, dvou velkostatkii patvicich praZskému konventu (Motol a Brezinéves) a
riiznych drobnejsich majetkii, predevsim pri rddovych fardch. Celkem rddovy pozemkovy
majetek v Ceskych zemich dosahoval rozlohy okolo 7 500 ha.“'’* Jak uZ bylo zminéno v kapitole
4. 1, majitele takto rozsdhlého pozemkového vlastnictvi vr. 1919 zasdhla dal$i rdna —
pozemkovd reforma v Cele se Zdkonem o zabrani velkého majetku pozemkového ze dne 16.
dubna 1919 ¢&. 215 Sb. z. a n.!” Tento a nékolik dalsich souvisejicich zakonti zptisobily
nucené odprodeje velké casti fddového pozemkového majetku. Z divodii, které jsou blize

uvedeny v kapitole 4.1, §lo zejména o zemédélskou pudu.

V disledku téchto zdborti za ndhradu, kterd sice nedosahovala skute¢né aktudlni vySe ceny
majetku, ale byla alespon ¢aste¢nou finan¢ni nahradou, se v rukou fadu ocitl kapital, ktery
bylo potieba vhodné investovat pro vylepSeni finanéni situace fadu. Rad se rozhodl pro
vyznamnou investici do velkostatku v Dovhé na Podkarpatské Rusi. ,,Ndkup tohoto majetku
byl cdstecné financovdn z prostiedkii ziskanych pri prodeji majetkii v Cechdch, vétsi édst penéz
viak byla ziskdna tivérem. “'"® K definitivni koupi od hrabat Telekiti dolo v roce 1928.!"” Tento
velkostatek byl z velké Casti zalesnén a jeho koupé se zprvu jevila jako velmi strategicka
investice. Pozdéji se ovSem ukdzalo n€kolik problémil — od neefektivniho fizeni velkostatku
z Bratislavy pfes velké mnoZstvi ne zcela vyhodnych prondjmi aZ po nedostatek kvalifikované
pracovni sily, nebo nedostateénou infrastrukturu k piepravé vytéZzeného dieva.!”® Po deseti

letech spravy byl ¥ad nucen z finan¢nich divodu, které ovSem souvisely zejména s okolnostmi

piijeti ivéru na koupi velkostatku v Dovhé, pfedat majetek do spravy Ministerstva zemedélstvi.

174 POLA, Martin. Piisobeni Radu maltézskych rytivii v Ceskych zemich v obdobi prvni republiky a jeho
hospoddrské aspekty. Praha, 2017. Diplomova price. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy: Ustav
hospodafskych a socidlnich déjin. Vedouci prace prof. PhDr. Ivan Jakubec, CSc., s. 70.

175 Zakon &. 215/1919 Sb.

176 Tamtéz, s. 72.

177 Tamtéz, s. 150.

178 Tamtéz, s. 154.
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Ve vlastnictvi stdtu ovSem nezlstal dlouho, protoZe doty¢né uzemi vzapéti preslo do rukou

Madarska.'”®

Hospodateni na velkostatcich s sebou vétSinou neslo dvé moznosti. Majitel mohl bud’ pozemky
propachtovat ndjemci, nebo na nich hospodafit ve vlastni reZii. Propachtovani bylo vhodné jen
v ptipadé, Ze ndjemce byl schopen na pozemcich hospodafit efektivnéji, neZ by dokdzal jejich
majitel. Z vytézku z prace na pozemcich tak mohl, jak platit dostate¢né najemné, které pro
majitele krylo jeho ndklady spojené s pozemkovym vlastnictvim a generovalo pro n¢j zisk, tak

zaroven kryt ndklady ndjemce a generovat zisk pro né;.

Hlavni finan¢ni bfemena, kterymi byl velkostatek zatiZen, byly dan¢ a patronace. S provozem
pak souvisi vydaje na platy, udrZovani budov a inventife piipadné dali dané a pfirdzky.'®
V ptipadé lesnich hospodéfstvi se postupné zacalo jevit jako nejvyhodné&j$i hospodateni ve
vlastni reZii. Napftiklad pro velkostatek v Dovhé to vyplyva z hospodaiské analyzy prof. Dr. Ing.
Karla Kréle z roku 1937, kterou si nechalo zpracovat Ceské velkopfevorstvi.'®! Pro soukromé
hospodateni bylo obecné vhodné kompaktnéjsi pozemkové vlastnictvi, které nebylo roztrousené
po vétSich oblastech uz kvili soustfedéni spravy a pracovnich sil. V tomto smyslu tedy
pozemkova reforma, ktera ptipravila fad o mnohou historicky drzenou piidu, zptisobila proménu

s vz

struktury hospodateni fadu.

Podobnosti je v tomto smyslu moZné nalézt u hospodafeni dominikdnského tadu, ktery o néco
pozdé&ji rovnéZ ptistoupil ke koupi rozsdhlejsiho souvislého pozemkového majetku s imyslem
hospodafit na pozemcich ve vlastni reZii. Podobnost je i v dominujicim zaméfeni na lesni
hospodafstvi, které souvisi jak s mnohokrét jiZ zmiflovanou pozemkovou reformou, tak se

strukturou samotného hospodateni na tomto druhu statk.

9 Soucasny stav prostoru byvalé lesni spravy Hamr

Co je s timto prostorem dnes? To byla otdzka, kterou jsem si poloZil hned na samém pocatku
své prace a do jisté miry jsem na ni i tusil odpovéd’. Prostor sim o sob¢ je v soucasné dobé
ve spravé 3 subjekti, a to Vojenskych lesi a statktt CR, statniho podniku DIAMO a firmy
PRIMA s tim, Ze Vojenské lesy jsou majitelem pozemkt a DIAMO s firmou PRIMA jsou

179 Tamtéz, s. 161n.
180 Tamtéz, s. 136n.
181 Tamtéz, s. 156.
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ndjemci a provozovatelé dvou mensich tizemi z nich.'®? Nicméné cely prostor je v soucasné
dobé v procesu restituéni kauzy. Konvent dle zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi'®?
vyzval Vojenské lesy a statky CR o vyddni tdchto prostor na zdkladé jiz nékolikrat
zminované trhové smlouvy z 6. 2. 1935. Napadl samotné vyvlastnéni na zdklad¢ revise
zékona ¢. 124/1947 Sb. a nésledné 1 dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945.
Vyvlastiovaci fizeni nebylo podle konventu za soucinnosti s vlastnikem nemovitosti a
konvent nikdy neobdrZel Z4adnou nihradu za pfedmétné nemovitosti.'®* Vojenské lesy a
statky CR v zdkonné Ihité neuzaviely skonventem pisemnou dohodu o vydani
pozadovanych ve vyzvé, a tak 22. 1. 2014 obdrZel Stitni pozemkovy tiad!®> navrh!'® na
vydani nemovitosti dle zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi.'®” Na zdkladé tohoto
navrhu zahdjil SPU dne 24. 2. 2014 spravni fizeni. Pro konvent celd kauza vypadala velice
nadéjné, protoze SPU v ramci tohoto majetkopravniho sporu doslo k usneseni, Ze konvent
prokazal sviij ndrok na uplatnéni zdkona o majetkovém vyrovnéni s cirkvemi. Nicméné SPU
dédle zkoumalo, zda-li je splnéna podminka pro vydani, kdy Vojenské lesy jsou povinny
vydat v jednom piipad¢ nemovitosti, které funkéné souvisely nebo souvisi s nemovitosti,
kterou jiz konvent vlastni. Konvent v soucasné dobé€, i v dobé¢ kdy bylo fizeni vedeno,
vlastnil v tomto narokovaném tzemi celkem 5 nemovitosti nepatrné velikosti,'®8 které byly
podrobeny zkoumani, zda-1i jsou ony tim ptfipadem funk¢ni souvislosti se zbytkem daného
prostoru.'%’ Obecné z prament vyplyv4 to, Ze ony parcely, byly souésti lesniho velkostatku
Hamr na Jezefe, ovSem tyto nemovitosti nebyly véci hlavni a svou funkci tento funkéni celek
pouze dopliiovaly. V rozhodnuti SPU je uvedeno, Ze zdkladem tohoto lesniho podniku byla
myslivna Hamr s €.p. 98, jako sidlo dominikanské lesni spravy a hdjovna ve Svéboticich €.p.

108. Funk¢nost téchto celkii doklada dokument Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty ze

182 Viz piflohy ¢.18 a &. 19.

183 Ust. § 9 odst. 1 zdkona o majetkovém vyrovnan{ s cirkvemi &. 428/2012 Sb.

184 Rozhodnuti Stdtntho pozemkového tfadu — Krajsky pozemkovy tfad pro Liberecky kraj, Sp. zn.
031536/2014/541339, €. j. 031536/2014/541339, ze dne 25. 11. 2015, str. 11.

185 Déle jen SPU.

186 Ngvrh na vyddni nemovitosti konventu dominikéng, &.j. 031536/2014/541339.

87 Dle dst. § 9 odst. 6 zdkona o majetkovém vyrovndni s cirkvemi ¢. 428/2012 Sb.

188 Viz piflohy €. 18 a 19, Povsimnéte si zakrouzkovanych oblasti (2 ve &tverci D, 1 ve &tverci F, 1 na a hranici
¢tverct B/D a 1 na hranici B/D/A). Jedna se prave o tyto plochy, které v soucasné dobé patii konventu.

189 Stdani pozemkovy iifad. Rozhodnuti Statniho pozemkového dradu — Krajsky pozemkovy tifad pro Liberecky
kraj, Sp. zn. 031536/2014/541339, €. j. 031536/2014/541339, ze dne 25. 11. 2015, str. 11.
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dne 16. 11. 19339, ve kterém je uvedeno, Ze jde o lesni hospodaistvi a hlavnim pi{jmem
z tohoto hospodaistvi je prodej dieva.!”! Spravni orgin tedy vyhodnotil, Ze neni naplnéna
ona podminka funkéni souvislosti'®? a ani z dostupnych dokumentii nevyplyvalo, Ze by tyto
nemovitosti slouZily k duchovnim, pastora¢nim, charitativnim, zdravotnickym, vzdélavacim
nebo administrativnim téeliim, nebo jako obydli duchovnich.!®® Proti tomuto rozhodnuti dal
SPU mozZnost uc¢astnikiim majetkového sporu se vyjadrit, a tak k 10. 2. 2015 dostal oficidlni
vyjadieni od advokdta, pana JUDr. Jakuba KiiZe, Ph.D.!®*, ktery zastupuje v soucasné dobé
konvent v tomto majetkopravnim sporu. Ve vyjadieni bylo mimo jiné uvedeno, Ze na
sporném uzemi VVP Ralsko v dobé spachani oné majetkové kiivdy byla cela fada kapli a

> a nasledné navrhl souc¢innost v dal$im

kostelt, tzn. véci slouZicich k duchovnim Géelam,'®
dokazovani. Ndsledné se od 8. 4. do 29. 9. 2015 fizeni pterusilo, pticemz SPU provedl dalsi
Setfenf ve Stdtnim oblastim archivu v Litomé&ficich a Stdtnim oblastnim archivu Ceska Lipa.
Nasledné vyzval pravniho zdstupce o doloZeni potiebnych dokumentii, aby mohlo byt opét
pokracovéano v izeni.'”® Nésledn& 23. 10. 2015 obdrzel SPU zdvére¢né vyjadieni od

pravniho zastupce a k 25. 11. 2015 vydal SPU sam zdvéreéné rozhodnuti o véci samé.!”’

V soucasné dob¢ je tedy celd kauza stdle Ziva, tzn. probihajici a vysledek tohoto sporu je
zatim stdle nejasny. Dle mého ndzoru se nepodaii konventu ony pozemky dostat zpét, nebot’
neprokdze Zadnou funk¢ni souvislost mezi danymi pozemky, ostatné jak uz se to stalo v roce
2015. Cestou by mohla byt onen ¢lanek b), ve kterém by bylo jasn¢€ prokazano, Ze zde byly
zminované kaple a kostely k pastoracnim a duchovnim ¢innostem. Onen restitucni zdkon
neni totiZ postaven selsky feeno na bazi ,.,co bylo za komunismu ukradeno, tak se musi

Vev s Vev s

vratit“. Jde o daleko sofistikovanéjsi, komplexnéjsi problém, ktery podléhd fad€ dokazovani,

190 Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty, Zprava o Lesni spravé dominikanského konventu Hamr na Jezefe od
Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty, €. j. 84.622/33-VI/1, ze dne 16. 11. 1933.

Y1 Statni pozemkovy iifad. Rozhodnuti Statniho pozemkového tfadu — Krajsky pozemkovy tfad pro Liberecky
kraj, Sp. zn. 031536/2014/541339, €. j. 031536/2014/541339, ze dne 25. 11. 2015, str. 12.

192 Podle § 7 odst. 1. pism. a) zdkona o majetkovém vyrovndni s cirkvemi.

193 Nebyla tedy splnéna ani podminka podle § 7 odst. 1. pism. b) zdkona o majetkovém vyrovndni s cirkvemi.
194 D4le jen pravni zéstupce.

19 Tfm by tedy byla splnéna podminka podle § 7 odst. 1. pism. b) zdkona o majetkovém vyrovnan{ s cirkvemi.
196 Stani pozemkovy iifad. Rozhodnuti Statniho pozemkového dradu — Krajsky pozemkovy tifad pro Liberecky
kraj, Sp. zn. 031536/2014/541339, €. j. 031536/2014/541339, ze dne 25. 11. 2015, str. 12.

197 Stani pozemkovy iifad. Rozhodnuti Statniho pozemkového dradu — Krajsky pozemkovy tifad pro Liberecky
kraj, Sp. zn. 031536/2014/541339, €. j. 031536/2014/541339, ze dne 25. 11. 2015, str. 1, 9-12.
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coz v tomto piipad€ je zatim neuspéSné ze strany konventu. Pokud konvent tento spor o
majetkové kiivd¢ prohraje, je pravdépodobné, Zze Vojenské lesy nakonec zprivatizuji onen
prostor a za¢nou ho postupné odprodavat soukromnikiim, protoZe v soucasné chvili toto
udé¢lat nemtZou. Prostor je pro né uz prakticky nevyuZzitelny, vojenské budovy zde byly
asanovany stejné jako dopadové plochy pro cvicné a ostré stielby. Samo letiSté je z Casti

opusténé a v &astech letistnich 1G'

maji své zazemi soukromnici a firmy z Mimon¢. Sama
puda je do znacné miry stile kontaminovand ndsledkem Spatného skladovani pohonnych
hmot do vozidel, vrtulnikl a letadel po sovétskych vojacich, kteii tak Cinili bez jakychkoli
ohledli k Zivotnimu prostiedi. Sama té€Zba uranu v oblasti tomu nepomohla o nic méné¢.
Piskové podloZi zase takika brani v rustu listnatych stromil a v celé oblasti proto dominuje
jehli¢naty les, s pfevahou borovice a smrku. Vojenské lesy sice v souCasné dobé tézi
nepatrné mnozstvi dieva z této oblasti, ale je to zcela ekonomicky zanedbatelné vzhledem

k jejich jinym prostorim. Jak ovSem celd tato kauza dopadne je stdle jesté v rukou pravnich

zastupcu vSech ucastnikl a bohuzel to nevypada na brzké rozuzleni.

198 Odolné kryty pro stihaci letadla.
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Zavér

Témata ohledné cirkevnich restituci jsou obecné do dnes problémem napii¢ nasi obCanskou
spole€nosti. Prostor Hamru a byvalé dominikdnské lesni spravy je nendvratné dotcen
pobytem, s rukou na srdci mtiZzeme fict, naprosto neohleduplnych piislusniki, jak armady
CSLA, tak zejména tedy vojakti SSSR. Samotny smutny osud této zapomenuté Eisti severu
Cech jen podtrhuje fakt, Ze i v soucasné dobé, kdy dle prava na to ¥ad nirok nemd, tak dle

mordlky a mého vlastniho dsudku na to samoziejmé pravo ma. OvSem, jak je obecné mezi

lidmi zndmo, tak pravo je minimum moralky.

Cilem mé prace bylo zmapovat a popsat ¢ast historie, po které izemi patiilo konventu
dominikdni u sv. Jilji v Praze, konkrétn¢ se zaméfenim na nejvétsi ¢ast oblasti vlastnéné
konventem, a to na oblast Hamr nad Jezerem, kde sidlila celd Lesni sprdva dominikanskych
lest Hamr a k tomu pfidruzena pila. To vse v relativn€ tzkych ¢asovych horizontech, tedy

v letech 1931 az 1938 a 1945 az 1950.

Prvnim problémem, ktery dosti znep#ijemnil praci byl ten, Ze v 1. oddé&leni NA'®® mohou
obecné vSem badatelim vydavat pouze 5 kartont archivdlif za den, to mélo za nasledek, Ze
mé badani se velice zpomalovalo. Dal$im problémem bylo to, Ze ony spisy jsou
v dominantni mife naprosto neutiibené chronologicky, a toto Ize ptedpoklddat o celém
fondu, ktery je v NA uloZen. Clovék tedy narazil ve sloZce s oznadenim ,,Hamr — prodej
drivi 1938 na dokumenty z roku 1945, 1947, 1931 atd. To jen doplioval posledni problém,
ktery jsem jako spravny badatel zjistil az v terénu, Ze v NA maji v rizné dny riizné oteviraci
hodiny. Vzhledem k témto faktim se muj badatelsky vykon vzdy neslucoval s mym
¢asovym planem a onu praci mi to do jisté miry ztéZovalo. S piihlédnutim k témto vSem
faktoriim jsem si byl nucen vybirat spisy, o kterych jsem se domnival Ze by mi mély byti
ndgpomocny Vv této mnou zkoumané problematice. Casto to oviem byla, vzhledem
k utfibenosti fondu, spiSe metoda pokus-omyl. Baddni v archivu jsem proklddal cetbou
odborné literatury, kterou jsem si vytipoval, Ze by mohla byti piinosna celé prici, a to samé
platilo o fadé diplomovych a bakalédiskych praci. Velice cenné informace mi poskytl pan

Ing. Svatopluk Soucha, lesni rada u dominikanského konventu sv. Jilji, ktery mne obohatil

199 Narodniho archivu v Praze.
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o literaturu a svou akademickou prici, coZ mi pomohlo orientovat se, byt’ zakladné, nejen
v odborné lesnické terminologii, ale i pochopit zédkladni vyvoj lest obecné. Velice dobrd a
piinosna byla schiizka s p. doktorem KiiZem, ktery je pravnim zastupcem konventu ve véci
restituéniho tizeni. Pan doktor mi vysvétlil o€ v celé kauze jde, popsal mi problematiku ony
majetkové kiivdy a vysvétlil fadu véci, v kterych jsem si nebyl jisty, napt. kdyZ jsem se
mylné¢ domnival, Ze vyvlastnéni tohoto prostoru v roce 1948 az 1949 bylo provedeno na
zéklad¢ zdkona €. 218/1949 Sb. o hospodarském zabezpeceni cirkvi a ndboZenskych

spole€nosti stitem z 14. fijna 1949.

V prvni ¢asti prace jsem si tedy vytycil za cil alespon stru¢né popsat zakladni vyvoj lesti na
¢eském tzemi, s ¢imZ mi pomohl jiZ vySe zminéni pan lesni rada, ddle ucebni skripta od p.
doktora Lenocha z Mendelovy univerzity v Brn¢ a v neposledni fad¢ starsi publikace od p.
doktora Nozicky. Ddle jsem se snazil zjistit a popsat to, jak se ono uzemi dostalo do
vlastnictvi Hartigli, obecné¢ kdo to byli Hartigové a v jakych souvislostech se dostdvaji na
tizemi Cech.

7z vz

V druhé casti prace jsem se zaméfil na rozebrani problematiky koupi tohoto prostoru od
hrabéte Hartiga konventem fddu dominikdnt v Praze a ndsledny problém s poziistalosti po
Janu Hartigovi. V hlavni ¢4sti této kapitoly jsem se zaméfil na popis fungovdni lesni spravy
dominikanského fadu, zejména z ekonomického hlediska — tedy kolik a jaké druhy dieva fad
vyvazel, jaké byly ceny a ptiklady odbératell, provoz a prondjem honiteb. To vSe v rozmezi

let 1931 az 1938.

7 ¥z

V posledni ¢asti jsem se zaméfil na problematiku po roce 1945, kdy nejvétsi problémem pro
fungovani tohoto statu byl bezpochyby odsun némeckého obyvatelstva nasledovany druhou
vlnou pozemkové reformy od roku 1947, s tim spojené vyvlastnénim tohoto prostoru a
nasledny vznik VVP Ralsko. Dédle jsem se pokusil rozebrat z hlediska pravniho, jak bylo
postupovano pii vyvlastnéni tohoto izemi, marny pravni boj konventu proti tehdejs$i moci a
v posledni fad¢ jsem se pokusil popsat onu Zivou restitucni kauzu, kterd v soucasné chvili
vypada nepiivétiveé pro dominikansky fad.

Béhem prace jsem narazil i na jistou podobnost v hospodafeni a investicich cirkevnich
instituci, konkrétné podobnost mezi fddem maltézskych rytiiti a fddem dominikdnd, resp.

jejich lesnich majetktl a hospodafeni s nimi na tizemi CSR v obdobi Prvni republiky. Pro
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maltézsky fad se nakonec celé toto lesni podnikdni stalo nejvétSim pfijmem financi a mozna
proto se tolik cirkevnich instituci snaZilo uloZit a ztiro€it penize v lesich. Této lehké odbocce
jsem vénoval jednu mensi kapitolu v zavéreCné Casti prace, kde jsem se na konci kapitoly
snazil dojit k jistym prasec¢ikiim ve véci jim spolecné.

Osobné si myslim, Ze cile jsem splnil na tolik, na kolik to bylo moZné. Doufdm, Ze tato price
poslouzi komukoli, kdo se bude o tento prostor a jeho historii zajimat. NaneStésti jsem
neobjevil nic tak zavratného, co by jazycky vah v oné restitu¢ni kauze mohlo pohnout na
jednu ¢i druhou stranu, a tak doufdm, Ze tato prace bude slouzit minimélné k dobrému

faktografickému zmapovdni, jak bylo stanoveno na zacatku této préice.
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