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Indikatory kvality zavérecné prace

Oznacte X, zda predlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. = °
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1,B3 a F1, prace by neméla byt doporucena )g s )i
K obhajobé. s s 2 =
PR |R
— N ™ <
A | Obecné
A1l | Jazykova tGroven X
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavka (viz Opatfeni dékana &. 37/2017, véetné X
platnych ptiloh)
B | Uvodni &ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno,
co nového chce autor zjistit?) X
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzdélavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti
C Dosavadni Feseni problému
C1 | Prehled nazorti vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna ¢ast
D1 | Ziejmy vztah K tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo X
predpokladii
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E | Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktd a udaji X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledkt X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupti prace X
F Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich mys$lenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzdélavani — management
vzdélavani. Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji X

studovaného oboru, teorie ¢i urcitého useku Fizeni Skoly, Skolstvi ¢i Fizeni vzdélavani
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Klady prace:

>

Téma komunikace je dulezitym tématem Skolského managementu.

Nedostatky prace:

>

>

YYYYYYYYY VYY

4

Teoreticka ¢ast zbyte¢né podrobné popisuje druhy komunikace, takto podrobny rozbor
nesouvisi pfilis s cilem prace.

V textu neni ziejmé, zda se jedna o ivahy autorky nebo se opiré o literaturu, napf.
Str.26-27: ,,Kazdy reditel by mel umét naslouchat svym Zdakum, ale zaroven si sjednat
poradek. Kazdy jedinec se chova jinak a ne s kazdym by se mélo komunikovat stejné.
Na kazdého plati néco jiného. Je dulezité, aby reditel mel respekt, ale zaroven, aby to
nebyl strach....... “, dale napt. str.42, kdy po odkazu na skolsky zakon uvadi autorka
toto: ,,Mél by to byt clovek, ktery dokdze sviij ndzor predat ostatnim s jistotou, aby
vSichni mohli dané varianté diivérovat...... “

Nerozumim této formulaci u vyzkumnych ptedpokladu: ,,Veskeré tyto predpoklady
kladou diiraz na ocni kontakt a komunikaci s reditelem skoly.”

U vyzkumu uvadi autorka, Ze dotaznik vyplnili Zaci piipadné zakonni zastupci,

Vv interpretaci ale uvadi, Ze se jedna o odpoveédi zaku.

Rovnéz neni ziejmé vekové rozpéti zaka, kteti vyplinovali dotaznik

Vyhodnoceni dotaznikové polozky ¢.1 je nesmyslné (str.51) — otazka je zaméfena na
dilezitost komunikace, autorka to vyhodnocuje jako spokojenost s feditelem
Dotaznikové polozky nesouvisi zcela s cilem prace (napft. polozka 7 a 8)

Neni zcela ziejmé, s kym vedla autorka rozhovory

Zameéteni rozhovorid nesouvisi s cilem prace

Zavérecna doporuceni do praxe nejsou stanovena na zéklad€ vystupt BP

Citace nejsou uvedeny dle pozadované citaéni normy

Prace ma dva titulni listy

Ptiloha 1 a 2 neni pfiloha, ale citace ze zakona

Skolsky zakon neni uveden v seznamu zdrojt

V seznamu zdrojt je: Lilley Roy: Jak jednat s problematickymi lidmi. Brno: Computer
Press, 2005. ISBN 80- 251-0687-X. Toto nevidim Vv textu prace

V seznamu zdrojl jsou dvé¢ publikace od Plaminka — 2006 a 2012. V textu prace vidim
jenom Plaminek, 2012

Vzala jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prdace ze dne
24.7.2018.

Hodnoceni prace: Prace nesphiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
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1. Neni zcela zfejmé, jak probihaly rozhovory. Poprosila bych tedy, aby autorka
pfi obhajobé ptedlozila podklady a zapisky ze 70 realizovanych rozhovorti se
zakonnymi zastupci a piehled a strukturu vsech dalsich respondentti

2. Na zakladé jakych podkladu a pro¢ jste stanovila v zavéru uvedena doporuceni

do praxe?

V Praze 21.8.2018

Jméno a piijmeni
Zuzana Svobodova

podpis
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