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tajemnika KSSS Michaila Gorbacova, pribéhu a nasledkti jeho ekonomické asocialni

politiky, popséani zvlastnosti rezimu a spolecenskych pomért v obdobi 1985-1989.
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1. Uvod

Ve své bakalaiské praci bych se chtél zaméfit na jednu z klicovych historickych udélosti
z déjin Sovétského svazu znamou jako Perestrojka. Chci v ni odpovédét na otazku, jaké
byly rezimy a jaci byli lidé pozdniho socialismu v CSSR a v Sovétském svazu, &im se
lisilo jejich vnimani soucasné¢ho déni a budoucna, jak byl chapan duch ¢asu na konci

stoleti v médiich a umélecké tvorbé.

Po dlouhé dobé stagnace — vlady Leonida Breznéva, jeden za druhym umiraji generalni
tajemnici, Breznév v listopadu roku 1982, Andropov v tunoru 1984 a pak Cernénko v
bfeznu 1985. Bylo to vyraznym symbolem hluboké krize sovétského systému, ktery
potteboval nového energického viidce, jenz by demonstroval, Ze imrti starnoucich
stranickych diistojniktl nejsou znamenim umirani celého systému, prvniho
socialistického statu ve svété. Tou postavou se stal novy generalni tajemnik KSSS
Michail Gorbacov, kterému se podatilo prosadit ve své reformatorské ¢innosti jisté
prvky liberalizace a demokratizace rezimu, s dosavadnim rezimem se neshodujicich, ale
presto s usilim o jeho zachovani. Takovy pokus okamzité vyvolava asociaci se snahou
Alexandra Dubceka béhem Prazského jara o liberalné tendencni reformy v podminkéch
budovani ,,socialismu s lidskou tvafi“, presto ale vzhledem k okolnostem a zvlastnostem
vyvoje dvou socialistickych rezimi, rozdilu v postaveni a systému nerovnocenného
partnerstvi, nedokdzu soudit, ze by existovaly vyrazné diikazy ptimé navaznosti
Michaila Gorbacova na Dubcekovovo ,,dédictvi®, avSak jenom jista mira inspirace. Tak
¢i jinak, situace, ve které se Sovétsky rezim po vojenském potlaceni reformatorskych
snah ve spojenecké zemi a nastoleni odpovidajici jistym poZadavkim a ochotné plnit
sovétska nafizeni normaliza¢ni vlady, pak dopousti pfesné feceno skoro toho samého —
zavedeni liberaliza¢nich procest shora v podminkéach nepochybnosti legitimity a

prospésnosti rezimu, mé piipadd pozoruhodna.

Béhem 80. let se v sovétském systému pod vlivem nefeSitelnych problémil, predevsim v
disledku vycerpani moznosti tradicniho modelu socialistického hospodateni, objevily
vice ¢i méné€ vyznamné zmény v politické struktufe, ideologii, chipani prav vlastnictvi

a osobnosti. Uskute¢iiovanim podobnych zmén se po r. 1985 intenzivné€ zabyval



Michail Gorbacov, ktery zavedenim do dosavadniho stavu organismu sovétského
socialistického statu prvkl neslucitelnych s planovanym hospodafstvim, statni cenzurou
a diktatem marxisticko-leninské ideologii zptisobil pad celého socialistick€ého systému,
bude objektem badani prvni ¢asti mé praci. Badani oteviu zachycenim jeho postavy,
pokusim se vyznacit zakladni faze jeho Zivota a kariérniho ristu. V dalsi ¢asti bych se
soustiedil na analyzu prabehu a nasledkii jeho ekonomické a socialni politiky, zachytil
zékladni aspekty uméleckého femesla a vetejného zivota v podminkach

demokratiza¢nich procest.

Za téelem porovnani Ceskoslovenského normalizaéniho a Sovétského reformétorského
rezimu a spolecenskych poméri v daném obdobi v dalsi ¢asti své prace zachytim a
popisu rysy vyvoje CSSR ve stejné dobg, politické a spoleenské tendence. Zavérem
své prace vyhodnotim diisledky Gorbacovovy politiky a zaroveinl se pokusim ndzorné
predvést vztah Michaila Gorbagova k Ceskoslovensku a vztahy &eskoslovenskych a

sovétskych obcant k politice perestrojky.

Ve své praci jsem Cerpal primarné z ruskojazycnych zdroju kvili Sirokému rozsahu
védeckych praci o pozdnésovétske historii, primarnim zdrojem v kapitolach o
Gorbacovoveé Zivoté a politice se staly knihy Michaila Gellera Utopija u viasti a dilo
koletivu ruskych historikii A. Bezborodova, N. Jelisejevové a V. Sestdkové Perestrojka
i krach SSSR. Z Ceskojazy¢cnych zdroji ohledné vyse uvedenych okruhil jsem cerpal
predevsim z dila Milana Syrucka Michail Gorbacov: Uchranil Prahu od krveproliti? a
Michala Pullmanna. V ¢asti vénované ceskoslovenské skutecnosti jsem pouzival v prvni
fad¢ dila Milana Otahala v kolektivnim vydani Ceskd spolecnost v 70. a 80. létech:

socialni a ekonomické aspekty a Michala Pullmana Konec Experimentu.



2. Postava Michaila Gorbacova

2.1. Détstvi a mladi

Kdyz je znamé, ze bude prace soustiedéna na kontexty udalosti perestrojky ¢i piestavby
v Sovétském svazu, neni mozné se vyhnout osobnosti, kvili které¢ se tato historicka
udalost uskutec¢nila, postavy posledniho generalniho tajemnika tstfedniho vyboru KSSS

Michaila Gorbacova.

Posledni a nejmladsi ze sedmi nejvysSich postav socialistické vlady, byl zaroven
jedinym z vadct, kdo se narodil po revoluci — v roce 1931, a zazil druhou svétovou
valku jen v détstvi. Narodil se 2. bfezna 1931 ve vesnici Privolnoje, ve Stavropolském
kraji, v obycejné rolnické rusko-ukrajinské rodin¢ v dobé velkych hladomort. V roce
1930 se pocet obyvatel Stavropolského kraje pohyboval kolem 9 miliont, k roku 1933
se snizil na vice, nez milion. Rodin¢ Gorbacova se podatilo hladomor ptezit, sam byl
vS8ak pfili§ maly, aby mohl pamatovat katasrofalni nasledky nésilné kolektivizace a s ni

s sr oy 1
souvisejici hlad.

Budoucimu generalnimu tajemnikovi bylo jedenact let, kdyz némecka armada v 1ét¢
1942 prolomila sovétskou frontu a zamifila na Kavkaz. Na okupovaném tuzemi prozil
Gorbacov o néco mén¢ nez pulroku, mélo to v§ak pro n€ho zna¢ny vyznam, ve vSech
dotaznicich sovétského statu musel uvadet, ze se za valky nachézel na okupovaném
uzemi, coz, jak je znamé z déjin, mohlo byt chapano rezimem jako neptatelstvi proti
statu.” Kromé toho, celé Predkavkazsko bylo povazované za nebezpedné tizemi, odtud
byli béhem valky a po vélce deportovany celé narody, avSak k témto narodlim rodina
Gorbacova nepatfila. Z valky s Némci se Michailliv otec Sergej vratil se dvéma fady
Zlaté hvézdy.? Po vitzstvi byly Zivotni poméry v SSSR stéle velmi nizké, stat byl do
zéklada znicen, 1 v Stavropolském kraji byla stale netroda a lidé museli tvrdé pracovat.

Brzo musel za¢it pracovat i Michail, 1 kdyZ pochézel z pomérné€ vysadni rodiny — jeho

' GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 240. / Muxawun ['ennep, Anekcanap Hekpua —
VYromus y Bnactu (2000).

2 Tamtéz, s.240.
3 ZENKOVIC N., — Michail Gorbagov. Zizn" do Kremla. s. 22. / Hukomnaii 3enpkoBrd - Muxaun

T'op6aués. Kuzup no Kpems.
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otec byl mechanizatorem, kteti obvykle nebyli ¢leny kolchozi, i kdyz zili ve vesnici,
byli podfizeni piimo statnim organtim a na rozdil od kolchoznikii dostavali plat. Otec ho
naudil praci s kombajnem, coz mu piineslo v sedmnacti letech vladni ocenéni Radu

rudého praporu.”

Maloco je zndmé z Michailova mladi, nikdo z jeho spoluzakii dodnes nevystoupil s
podrobnymi vzpominkami, jenom diky casopisu Time je znama jeho fotka v devatenacti
letech. V téZe dobé¢ se akorat stal kandidatem naclenstvi v KSSS.Ukoncil stfedni Skolu
se stfibrnou medaili, aniz by slozil zkousky, byl piijat ke studiu na Pravnické fakulté
Moskevské statni univerzity. Na tuto fakultu nejzndméjsi univerzity statu se vzdy bylo
obtizné dostat, byla a je jakousi elitni univerzitou, nejpravdépodobnéjsi je, ze se tam
Gorbacov dostal kvili vladnimu ocenéni a aktivnimu z&jmu o ¢lenstvi v KS. V
padesatych letech se studenti prava v celé zemi pocitali jen zhruba na jedno procento ze

1,2 miliénu studenti.’
2.2. Studentska léta

Gorbacovova studentska 1éta nejsou také moc znama, existuje jen par svédectvi lidi,
kteti ho v té dob¢ znali, nejsou zminky o jeho vynikajicim studiu, da se ptedpokladat, ze
studentska aktivita z prvnich dni studia ustoupila pfed aktivitou stranickou, politickou —
byl organizatorem rtiznych komunistickych studentskych seskupeni, na doporuceni
univerzitniho vyboru byl zvolen tajemnikem fakultniho komsomolského sdruzeni.® V
roce 1952 se z kandidata stava plnopravnym ¢lenem KSSS. Jak uvadi Michail Geller ve
své praci Utopija u vlasti, svédci jeho mladi se shoduji v tom, Ze nad ostatnimi mél

vyraznou ctizadost a Gsili vzdy byt u moci.”

Zvlastni a zajimavé vzpominky si o Gorbacovovi zachoval politik a signatai Charty 77

Zden¢k Mlynaf, ktery se s budoucim generalnim tajemnikem spratelil béhem studia,

*SYRUCEK M., — Michail Gorbagov: Uchranil Prahu od krveproliti? s. 52

GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 241./ Muxaun [ennep, Anexcannp Hexpua —
VYromus y Bnactu (2000).

STamtéz, s. 241-242.

7 .
Tamtéz.
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spole¢n¢ bydleli na koleji a ¢asto diskutovali o politice, budoucnosti komunismu. Byl
zéroven prvnim cizincem, evropskym ob&anem, se kterym se Michail osobné znal.®
Jeho vzpominky do jisté miry jednoznacné popisuji Gorbacova jako studenta
inteligentniho, nadaného, oteviené¢ho novym idejim a nazorim. Podle Michaila Gellera,
Gorbacov Mlynarovi ptredevsim pomohl se ptizptisobit sovétské realité. Mimochodem,
ohledn¢€ néazorl a vidéni dogmatu socialistického rezimu Mlynat o Gorbacovovi sveédci,
ze na rozdil od vétSiny sovétskych studentli nechapal marxismus jako nezpochybnitelné

natizeni, ale, podobné jako Stalin, v tomto smyslu spide jako “navod k pouziti.””

2.3. Stranicka kariéra

Po studiu se osud dvou pratel vyvijel riznymi cestami. Mlynaf se vraci do Ceska,
usiluje se o politickou kariéru stejné jako jeho spoluzak v Sovétském svazu, jemu se to
viak daii rychleji. Prazské jaro ho zastihlo tajemnikem Ustfedniho vyboru KSC, 27.
srpna po invazi sovétskych vojsk byl spolecné s dalSimi ¢leny strany pifinucen k
podepsani Moskevskych protokolii. Okupace pro ného znamenala konec vSech
politickych ambici, v roce 1970 byl ze strany vyloucen, po podpisu Charty r. 1977
nucené emigruje do Rakouska, domii se smi vratit a po revoluci.'”

Jinak se utvarel osud Michaila Gorbacova. V roce 1955 dokoncil studium, pfipravoval
se ptivodné na prokuratorskou drahu, a mél byt poslan na postudijni prace na
Prokuraturu SSSR. Ale, jak ve své knize uvadi Milan Syriicek, v této dobé ,,tam se
prave ustavovala nova oddéleni, kterd dohlizela nad dodrZovanim zékonnosti
rehabilitaci obéti stalinskych Cistek ve statnich bezpecnostnich organech. To by
vyhovovalo jeho z4jmim a presvédCeni. Ukazalo se vSak, ze umisténka neodpovidala
tajné vladni smérnici, kterd zakazovala zaméstnavat v centralnich soudnich organech
cerstvé absolventy pravnickych fakult. Dlivodem toho byla skutecnost, ze pfi represich
ve tficatych letech hojné piisobili pravé mladi, nezkuseni pravnici, kteti snadno

podléhali tlaktim odsuzovat nevinné. Byl to paradox uz z toho diivodu, Ze sam

®V tomto nazoru se ve svych dilech shoduji Michail Geller a Milan Syracek.

’GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 243./ Muxaun ['ennep, Anexcannp Hexpra —
VYromus y Bnactu (2000).

“SYRUCEK M., — Michail Gorba&ov: Uchranil Prahu od krveproliti? s. 87-89.
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Gorbacov mél ze své rodiny dost ptikladu, jak represe probihaly. Tak se sam stal obéti
jiné represe, ktera ho zbavovala moznosti bojovat ,,za ustaveni socialistické

, <l
zakonnosti.*

Konec¢né byl poslan zpét do Stavropolu, kde mu témét okamzité byla nabidnuta funkce
tajemnika Odboru propagandy a agitace v regionalnim vyboru Komsomolu, vSesvazové
komunistické mladeznické ligy, a pak, v roce 1958 i funkce zastupce vedouciho.'? Byl
to zacatek jeho cesty na misto nejvyssiho funkcionare, a je nutné si v souvislosti s tim

uv&domit, Ze béhem Zivota ani jeden den nepracoval nikde jinde, nez ve statni spravé.'

Dvakrat byla Gorba¢ovova kandidatura navrhnuta v KGB. V roce 1966 mu byl nabidnut
post vedouciho oddéleni KGB Stavropolského kraje, ale pak byl odmitnut. V roce 1969
Jurij Andropov povazoval Gorbacova za mozného kandidata na misto mistopiedsedy

KGB SSSR'* Javsak mistoptedsedou az do roku 1982 ziistal Semjon Kuzmi& Cvigun.

V roce 1968 byl jmenovan tajemnikem krajského vyboru strany, o dva roky pozdéji
jeho prvnim tajemnikem. V této pozici mél za ukol reorganizace kolchozi, zlepSovani
Zivotnich podminek pracovnikii." Jak svéd&i Milan Syrtcek: ,,mél nedélitelnou
pravomoc rozhodovat o vSech zaleZitostech, které se tykaly oblasti jeho ptisobeni: kazda
zmeéna vyroby, zavedeni nové technologie ¢i jakékoliv zlepSeni zavisely na jeho
souhlasu, stejné tak jako otevieni nového obchodu, stavby nového domu, zmény
osevniho planu, prosté ¢ehokoliv, a to véetné kadrovych zmén, prosazovani lidi do

nejruznéjsich funkci, kontrola jejich ¢innosti a kritika. JestliZze chtél n€kdo z

"SYRUCEK M., — Michail Gorba¢ov: Uchrénil Prahu od krveproliti? s. 57.

PZENKOVIC N., — Michail Gorbacov. Zizn" do Kremla. s. 30-35. / Huxounaii 3eHpKOBHY - Muxani
I'op6aués. XKuzne 1o Kpemus.

13GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 243. / Muxawun ['ennep, Anekcanap Hekpua —
VYromus y Bnactu (2000).

YTamtéz.

PTamtéz, s. 245.
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podtizenych projevit iniciativu a prosadit sviij ndvrh, mohl to zkusit jediné s formulaci:

. . r (g3 W . . ° . [z 16
,jak jste to sam navrhoval “, 1 ,jak jste se zminil... “,,

2.4. Gorbadovova cesta do UV KSSS

Dalsi ptevrat v politické kariéie Michaila Gorbacova nastal na sklonku 70. let za
neptfedvidatelnych podminek. 17. ¢ervence 1978 zcela necekané zemiel Fedor Kulakov,
tajemnik ustfedniho vyboru KSSS, od roku 1965 a od roku 1971 ¢len Politbyra. Byl
nejmlad$im ¢lenem Politbyra, mél dobré zdravi, ale umiel v Sedesati letech. Zahadné
1ékarské komuniké, podepsané osobnim lékafem Breznéva akademikem Jevgenijem
Cazovem, tehdej$im ministrem zdravotnictvi, oznamilo jen, Ze ,,Kulakovovo srdce
prestalo bit.“!” Byl pohiben se viemi vyznamenanimi, aviak bez piitomnosti Breznéva,
Kosygina a Suslova na pohibu. Pohfebni fe¢ na Rudém namésti pronesl pravé Michail
Gorbacov: poprveé sovétsky lid spatfil (avSak nemél o tom jesté tuseni) budouciho

vadce.'®

Kulakov byl zndmy pfedevsim tim, Ze se podilel na udalostech podzimu 1964, které
vedly k rezignaci Chruscova (¢lenové politbyra se schazeli praveé u Kulakova), ale v
kontextu mé prace je zajimavy jako Clovek, ktery jesté z Sedesatych let, pravé od doby
stavropolské spolupréce, drZel nad Gorbac¢ovem ochrannou ruku, ktery se kviili jeho
patronaci stal roku 1970 prvnim tajemnikem krajského vyboru.'” Také kvili Kulakovu
se Gorbacov sbliZil se Suslovem, ktery byl vlivnym funkcionafem a jakymsi rudym
kardindlem reZimu, a Andropovem, pozdéjSim generalnim tajemnikem, coz mu v

ST - < . 20
budoucnu samoziejmé nesmirné pomohlo na cesté k moci.

"SYRUCEK M., — Michail Gorba¢ov: Uchrénil Prahu od krveproliti? s. 63

YGELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 246./ Muxaun I'emiep, Anexcauap Hexkpua —
Yronus y Bractu (2000).
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Priciny smrti Kulakova zistavaji bilym mistem sovétské historie. Zmizeni patrona vSak
otevielo novou kapitolu GorbaCovova Zivota, a v ur¢itém smyslu mu dokonce i
pomohla. V srpnu a zafi roku 1978 Suslov, Kosygin a Andropov navstévuji
Stavropolsky kraj. V zafi se na cesté¢ do Baku zastavuji u Gorbacova v Krasnodaru
Breznév a Cernénko.?' Jak pak sv&d¢il Jevgenij Cazov, v rozhovoru s nim po smrti
Kulakova v roce 1978, Breznév ,,zacal vzpominat na vSechny mozn¢ kandidaty na
uvolnéné misto tajemnika Ustiedniho vyboru a nejprve jmenoval Gorbagova“.?? Dne
27. listopadu 1978 zaregistrovalo plénum Ustiedniho vyboru zmény v politbyru a
sekretariatu. Clenem Politbyro se stal Cernénko, kandidatem byl zvolen 73-lety
Tichonov, budouci predseda Ministerské rady, tajemnikem UV KSC se stal Michail
Gorbacov, a tak se dostal do Moskvy.23 Stavropolské obdobi, které trvalo témét ctvrt

stoleti, skon¢ilo.

Od konce roku 1978 zvoleny tajemnikem ustfedniho vyboru Michail Gorbacov tidi
zem&délstvi. Uroda v roce 1979 byla katastrofalng nizka.>*Bylo nutné importovat 31
milion tun obili - vice nez kdy jindy v sovétské historii. Takové fiasko ale neposkodilo
Gorbagovovu reputaci: v listopadu 1979 byl zvolen kandidatem Politbyra UV KSSS a
21. fijna 1980 pak fadnym ¢lenem Politbyra. V roce 1980 byla sklizen stale velmi nizka,
dovezeno bylo 35 miliént tun obili.”’Od doby kolektivizace nedoslo k takové $patné
sklizni, nicmén¢ zaroven i vedouci odpovédny za zeméd¢lstvi nikdy diive nedélal

takovou rychlou kariéru.

Je moZné si predstavit argumenty Gorbacova vysvétlujici selhani zemédélstvi
nedostatkem dostate¢né moci v jeho rukou. Mél pravdu, pro ovladani zemédélstvi bylo

potiebné koordinovat a fidit ¢innost 13 ministerstev a statnich vybort odpovédnych za

217ZENKOVIC N., — Michail Gorbagov. Zizn’ do Kremla. s. 51. / Hukomnait 3eHpKOBHY - Muxan
T'op6aués. XKuzup no Kpemurs.

22Tamtéi, s. 52.

23GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 231./ Muxaun ['ennep, Anekcanap Hekpua —
VYromus y Bnactu (2000).
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rizna zemé&de€lska a souvisejici odvetvi, na coz je nutnd skoro neomezena
moc.?*Gorbacov dostal to, o co pozadal: po zvoleni &lenem Politbyra nad nim byl jen

generalni tajemnik.

Uroda v roce 1981 byla opét mimoiadné nizka. Podle americkych odhadii bylo sklizeno
155 milionii tun. Novy pétilety plan, ktery zacal fungovat presné v roce 1981, stanovil
primérny ro¢ni vynos 238 az 243 miliond tun. Importovano bylo uz 46 milioni tun
obili. Za ucasti Gorbacova bylo rozhodnuto nezvetejnovat zemeédélské statistické

tdaje.”’

Ve slozitém prolinani zajmu nejvySsich funkcionait Gorbacov veédél, jak je nutné
zachézet s generalnim tajemnikem (jinak by nemohl ud¢lat takovou bleskovou kariéru)
a neztratit podporu svych patront Suslova a Andropova. Dal$i netispéch zeméd¢lstvi,
neobycejné nizky vynos v roce 1982, mohl zrusit veskeré plany a kariéru Gorbacova,
jak se to stalo s nes¢etnym mnoZzstvim jinych osob zodpovédnych za sovétské
zem&d&lstvi.”*Krome toho, k tak nizké urodé doslo po schvéleni nového potravinového
programu, ktery byl zobrazen jako zazracny 1€k sovétské zemédelské vyroby a
pfipravovan samoziejmé pod kontrolou Gorbacova. Navic 25. ledna 1982 zemfel
Suslov. Tato ztrata byla v jistém smyslu kompenzovana pievodem Andropova z KGB

do sekretariatu Usttedniho vyboru.
2.5. Cinnost M. Gorbacova v obdobi vlady Jurije Andropova

10. listopadu zemiel generalni tajemnik KSSS Leonid BreZnév. Dne 12. listopadu byl
zvolen generdlnim tajemnikem Jurij Andropov. Gorbacov postoupil na novou troven.

Rychle po zvoleni Andropova nechal stranou zemédé€lstvi, protoze pod jeho vedenim

ZBGELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 233./ Muxaun ['ennep, Anekcanap Hekpua —
VYromus y Bnactu (2000).

Tamtéz, s. 246.
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podstatné, bez &eho by cely sovétsky systém existovat nemohl.”’

V kontextu rychlého pojednéni o Gorbacovove vzestupu, dovolim si nechat stranou
dobu vlady Jurije Andropova, jelikoz nebyla pro Michaila Gorbacova tato 1éta
vyznamna. Da se fict, ze v kratkém obdobi vlady Andropova se uskutecnili klasické
rysy sovétského systému, vSechno, co se stalo v zemi béhem Sedesati let existence
sovétského rezimu, bylo shrnuto, ale nevyfeseno. Andropov se snazil oslabit negativni
aspekty Sovétského systému, chapal, ze je potieba zjednat poradek, avsak vidé€l feSeni
v piisném dodrzovani pravidel, disciplina ve vSech jeji formach: pracovni, vefejnd a
vojenska — disciplina se stala mottem nového generalniho tajemnika. Vyhlasenim
univerzalni kampané za posilovani discipliny, Andropov okamzité pouzil obvyklé
metody natlaku a nasili, na ulicich, v obchodech, v restauracich se objevili tieba hlidky,

které hledali porugovatele pracovni kazn&.*

2.6. Cinnost M. Gorbacova v obdobi vlady Konstantina Cernenka

9. inora 1984 po dob¢ patnacti mésict u vlady Jurij Andropov zemiel. Na jeho post byli
t¥i kandidati: Michail Gorbagov, Grigorij Romanov a 73-lety Konstantin Cernénko.
Cernénko byl zvolen generalnim tajemnikem, ale Gorbacov mél své vysady, v jistém
kontextu systému vrchni moci v Sovétském svazu, na pozadi starého a nemocného

videe, pisobil $¢f sovétské ideologie jako zvlasté mlady a dynamicky.”!

Cernenkova vlada trvala jen do bfezna nésledujiciho roku, vétSinu té doby stravil
prevazné na nemocni¢nim lizku, a pokud se ukazal na vetejnosti, ,,museli ho podpirat
pfisluSnici ochranky, a dalsi ho méli za tikol obklopovat v tésném hloucku, aby to

vypadalo, Ze statnikovo tempo chiize sto metri za ¢tvrt hodiny neni zptsobeno fyzickou

»7ZENKOVIC N., — Michail Gorbadov. Zizn’ do Kremla. s. 75. / Hukonait 3eHpkoBuY - Muxann
T'op6aués. XKuzup no Kpems.

**GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 229-230. / Muxaun lenep, Anekcanap
Hexpnu — Yrtonus y snactu (2000).
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kondici, ale tim, Ze se musi zastavovat kvili konverzaci se zastupy obdivovatela*.” Byl

to nejstarsi ze vSech sovétskych vidct.
2.7. Nastup M. Gorbacova k moci

10.bfezna Cernénko zemiel a jeho smrti byla dokonéena pétileta doba, béhem niz
zemfela zna¢na &ast Breznévova starnouciho Politbyra. Ctyfiapadesatilety Michail
Gorbacov, zastupce nové generace Politbyra, byl zvolen jako jeho nastupce uz
nasledujiciho dne.>*Neni piekvapivé, Ze jiz v prvnich mésicich po volbéach se zagal

Gorbalov snazit za¢lenit své piivrzence do mocenskych struktur.®*

Reformistické kiidlo v politbyru reprezentoval Alexandr Jakovlev, naladény na zménu
politického systému SSSR v duchu zépadni socialni demokracie. Pod jeho vlivem se
Gorbacov rozhodl pro politiku glasnosti v tisku, ktera se stala katalyzatorem nejen pro

reformy, ale také pro opusténi socialistickych dogmatu.™

K ¢astim nastupu nové reformistické vlady k moci se Sovétsky svaz uz nachdzel na
hranici hluboké krize, ekonomické a socialni. Efektivita narodniho hospodafstvi se
sniZzovala, té€zkym bifemenem pro ekonomiku byla pokracujici snaha o dosazeni
vojenské parity s USA a Cetné sféry vetejného Zivota potiebovaly faktické obnoveni.
Problematicky stav véci v SSSR poslouzil pficinou a impulzem pro politiku
perestrojky.*® Vzhledem k tomu, Ze pochopeni problémi soudobych s nastupem

Gorbacova k moci neni mozné bez hledani toho, co k takovému stavu ptivedlo v

> GALUCH, Alexandr. Na pochoronach Jurija Andropova sedogo zadychajustegosja starika Konstantina
Cernénko na mavzolej podnimali s pomos&ju specialnogo podjemnika. Fakty i kommentarii. 2005-03-11
http://fakty.ua/55470-na-pohoronah-yuriya-andropova-sedogo-zadyhayucshegosya-starika-konstantina-
chernenko-na-mavzolej-podnimali-s-pomocshyu-specialnogo-podemnika.

¥BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 56. /
BE3BOPOJIOB A., EJIMCEEBA H., IIECTAKOB B., — ITepecrpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

*GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 250./ Muxaun I'emiep, Anexcauap Hexkpua —
Yronus y Bractu (2000).
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minulosti, a proto se v pfisti kapitole pokusim vyhodnotit zdkladni rysy vyvoje

sovétského hospodarstvi od doby vlady Nikity Sergeevice Chruscova.

3. Sovétska ekonomika

3.1.Sovétska ekonomika v obdobi vlady Nikity Chruscova

Za vlady Chruscova méla sovétska ekonomika velké potize. Jeho chaotické reformy
nevedly k ekonomické modernizaci, nicmén¢ kviili negativnim vysledkiim se stalo
aktualnéjSim hleddni jinych cest k modernizaci. Pro mnohé ekonomy a vedouci vyroby
uz bylo jasné, Ze stavajici ekonomicky mechanismus je v zdsadé netéinny.>’Soucasnost
vyzadovala nové metody fizeni hospodafstvi a jiné stimuly rastu. Hospodaiska diskuse
vyvolala pokrok v socialnich védach, pravni experti a sociologové zacali mluvit o
potieb reforem.*® Generace $edesatych let vidéla svét jako novy a mlady, nezazila
predrevoluéni dobu a Cerveny terror a vidéla komunisticky ideél a sovétskou realitu o
néco vice zkreslené (i kdyZ pravé tato generace si vytrpéla béhem Stalinovych
,»Cistek“nejvic - obvykle to nezptsobilo radikalni revizi nazord, nicméné nutilo k vétsi
reflexi a vedlo k vnitini opozici vici rezimu), ale trvala na demokratizaci systému,

pfedevsim v oblasti ruinujiciho centralniho planovani hospodaistvi.”
3.2.Sovétska ekonomika v obdobi vlady Leonida BreZnéva

Avsak k tomu nedoslo ani po nastupu BreZznéva. Po nucené rezignaci Nikity Chru$c¢ova
se vyjasnilo, ze organizatofi jeho sesazeni zaddnou zfetelnou ideologickou a politickou
platformu reforem prosté neméli.Podle A.E. Bovina, sovétského novinéte, a oficidlniho
speechwritera Breznéva. Leonid Ilji¢ se zpo€atku zabyval tématem ekonomické
restrukturizace a modernizace vazng. Breznév si uvédomoval, Ze sovétsky ekonomicky

systém fungoval netispé$né€, na nezbytné rucni kontrole shora. Chépal to vSak Spatné, na

GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 204. / Muxaunn ['ennep, Anekcannp Hexpua —
Yronus y Biactu (2000).
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trovni jednotlivych piikladi, ne celkové.*® Mluvilo se dokonce o potiebé piipravit
plénum UV KSSS na otazku ,,dalsi demokratizace uvnitf strany a statu.“*' Viechny

nadé&je na demokratizaci vak byly zni¢eny udalostmi v Ceskoslovensku.
3.2.1. Reformatorské snahy Alexeje Kosygyna

Co se ty¢e ekonomickych reforem, roku 1965 bylo pfijato usneseni Ustiedniho vyboru
KSSS a Rady ministrtt SSSR ,,0 zlepSovani planovani a posileni hospodatskych pobidek
pro prumyslovou vyrobu®, které vedly k reformam Alexeje Kosygina. Pfedseda Rady
ministrit Kosygin byl muz opatrny a ideologicky oddany socialistickému systému.

Dobie si uvédomoval potiebu reformy, ale jeho plany nebyly radikalni.**

Zakladni koncepce reformy se shodovala s pocatecni pozici jugoslavského modelu
socialismu: rozsifit ekonomickou nezavislost primyslovych podniki a soucasné zvysit
jejich odpovédnost za efektivni vyuzivani finanénich, pracovnich a materialnich zdroju,
které jim byly pfidéleny. Nicméné v Jugoslavii byl hlavnim reguldtorem hospodaiskych
vztahil, proporci a produkce trh a hospodafska soutéz, v SSSR v zdkladé systému
zistaval pétilety statni plan.*Pomaly vyvoj nového ekonomického mechanismu
nepiinesl o¢ekavané vysledky, ale docasn¢ umoznil zastavit prudky pokles tempa ristu
ekonomiky. Zezacatku, ve snaze posilit svou vlastni moc, BreZznév podporoval plany
Kosygina, pozdé&ji vSak ztratil o reformy zajem. Nejkonzervativngj$i ¢ast stranického
vedeni vyuzila udélosti roku 1968 v Ceskoslovensku, aby se kone&né zastavily
ekonomické reformy, protoze, jak ukazala ceskoslovenské zkuSenost, dal§im krokem po

liberalizaci ekonomiky je nevyhnutelng liberalizace politicka.*

“BOVIN A. XX vék kak Zizn’. Vospominanija. s. 204. /Boun A. XX Bek Kak KH3Hb. BocroMuHaHusL.
' BOVIN A. XX v&k kak zizn’. Vospominanija. s. 209. /Bosus A. XX Bek Kak u3Hb. BOCTIOMHHAHMS.
> Podle A. Bovina v chapani politiky Kosygin a Breznev byli naprosto stejni. BOVIN A., XX v&k kak

zizn'. Vospominanija. s. 140. / ITo onierke A.E. bonna, B mornmanny nonutuku Koceirus n bpexxes

OblTH “nBa camora — napa“. boBuH A. XX Bek Kak )Xu3Hb. BocmoMuHaHUSI.

“BELOUSOV R., — Ekonomiceskaja istorija. XX vék. 5. dil. s. 39. / Benoycos P. dxoHOMHUeCKast
ucropus. XX Bek. Kun. 5. M., 2006.
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3.2.2. Hospodarsky vyvoj SSSR v priibéhu 70. let

V 70. letech se zavody ve zbrojeni opét a v jesté vétsi mite staly oficialni prioritou statni
ekonomiky a podil vojenskych vydaji na hospodaistvi se rok od roku se zvySoval.
Vzhledem k tomu, ze SSSR zaostaval daleko za Spojenymi staty v oblasti strategickych
zbrani (a pro USA to samoziejmé nebylo tajemstvim), Breznévovo vedeni zah4jilo nové
jaderné a raketové programy. V ramci dosaZeni vojensko-strategické parity byl rovnéz
pHijat dvacetilety program vybudovani namoini flotily.*’Stale vice finan¢nich a

logistickych zdrojii bylo uzivano ve vojensko-primyslovém komplexu.

Podle odborniki se podil obranného komplexu SSSR pocatkem 80. let pocital na 20-
25% hrubého narodniho produktu (6,5% ve Spojenych statech) a vyroba vojenského

vr 5o r ’ .y r 4
zatizeni presahla 60% celkového vykonu strojirenstvi.*

V té dob¢ v primyslovych zemich uz nebyl hlavni vyrobce a spotiebitel védecky
naro¢nych technologii vojensky, ale civilni primysl. V Japonsku elektronika ¢inila
zhruba polovinu celé primyslové vyroby, kterd poskytovala nejvyssi kvalitu
technologie a produktivitu prace na svéte. Informacni technologie civilniho primyslu se
uspesné uplatnily pii feSeni tikold 1 v oblasti obrany. Neschopnost Sovétského svazu
konkurovat na svétovych trzich vétSinou parametrii nejnovéjsich technologii a

kapitalovych investic v roce 1984 negativné ovlivnila vyvoj vojenského primyslu.*’

Dulezitym rysem vyvoje hospodatstvi v Breznévove éfe bylo osvojeni ropnych nalezist
v zépadni Sibifi. Podle oficidlni statistiky vzrostl vyvoz ropy a ropnych produkti ze
SSSR z 75,7 milionti tun v roce 1965 na 193,5 milionti tun. v roce 1985. Vynos z
vyvozu ropy a ropnych produkti, ktery v roce 1965 €inil ptiblizné 0,67 miliardy dolard,

v roce 1985 vzrostl 19 krat a dosahl 12,84 miliardy dolarti. Navic ve vyznamnych

YKAPITANEC 1., — Bitva za mirovoj oké&an. s. 200. /Kanuranen; .M. Butsa 3a MupoBoii okeas. M.,
2002.
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objemech se od sedmdesatych let exportoval zemni plyn. Tézba plynu se v tomto
obdobi zvysila ze 127,7 miliard kubickych metrii na 643 miliard kubickych metri.

V&tsina vynost mén byla vynaloZena na dovoz potravin a nakup spotfebniho zbozi.**
3.2.3. Shrnuti BreZnévovské politiky hospodareni

Prudky rozvoj tézby ¢astecné pomohl v tomto obdobi fesit problémy sovétské
ekonomiky (krize v zemé&délstvi, nedostatek spotiebniho zbozi), av§ak zabranil jeji

vcasné diverzifikaci a rozvoji problémovych hospodarskych oblasti.

Politicky zivot v dobé vlady Breznéva byl charakterizovan ristem byrokratického
aparatu, nariistem jeho svévolnosti, zneuzivani moci (pfedevsim v bezprosttednim okoli

v v v v . ’ v r sy r 49
Breznéva), korupce, coZ mélo negativni dopad na sovétské hospodaistvi.

,» Viditelna pouhym okem korupce, do o¢i bijici kradeze, podvody, falzifikaci, rust
,stinové ekonomiky*, lenost, ochablost, totalni lajdactvi zasahly zivoty kazdého
slusného ¢loveka. Ve spolecnosti uzraval hnév, nespokojenost, podrazdéni a touha po
zménach, a zménach ne kosmetickych, kompromisnich, po takovych, které se
neomezovaly na dlouhé nebo kratké rosady "nahote", zménach tykajicich se samotnych

zékladi celého systému. Perestrojka zrala. ™

®BELOUSOV R., — Ekonomiceskaja istorija. XX v&k. 5. dil. s. 70-73. / Benoycos P. DxoHoMuYecKast
ucropusa. XX Bek. Ku. 5. M., 2006.

®GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 226-227. / Muxaun lemnep, Anexcauap
Hexpuu — Yrtonus y Bnactu (2000).

*’Citovano podle BOVIN, A. Vozdi i massy. ¢as. Novoje vrémja, Moskva, 1988, ¢. 19. s. 26-27. /
BOBHH A. Boxnau u maccel. HoBoe Bpemsi, Mocksa, 1988. Ne 19.
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3.3.Sovétska ekonomika po nastupu Michaila Gorbacova k moci

3.3.1. Reformatorska politika zrychleni

Pocatkem 80. let se v sovétském systému pod vlivem netesitelnych problémi,
predevsim v disledku vycerpani moznosti tradicniho modelu socialistického
hospodateni, objevily vice ¢i méné vyznamné zmény v politické struktute, ideologii,

chapani prav vlastnictvi a osobnosti.

Gorbacovovym primarnim cilem bylo oziveni sovétské ekonomiky po stagnaci
Breznévovych let. V roce 1985 vetejné oznamil, Ze ekonomika je ve stavu stagnace a ze
je zapotiebi reorganizace. Gorbacov navrhl ,,vagni program reformy*, ktery byl pfijat na
dubnovém plénu ustfedniho vyboru a je znamy pod nazvem Uskorenije (zrychleni).”!
Ve své podstaté termin ,,zrychleni® znamenal piiznani zaostavani SSSR za prednimi
svétovymi primyslovymi zemémi a byl novou verzi staré¢ho sloganu ,,dohnat a

predb&hnout. >

Svou reformou Gorbacov vyzyval k rychlé technologické modernizaci a zvySeni
pramyslové a zemédélské produktivity, snazil se reformovat sovétskou byrokracii tak,

aby byla efektivngjsi a prosperujici, coZ se mu nepodatilo.”

Vyvoj sovétského strojirenstvi se stal jednou z priorit zrychleni, jeho hlavnim tukolem.>*
Program zrychleni zaznamenal 1,7-nasobny pokrok ve vyvoji strojirenstvi ve vztahu ke
vSem odvétvim primyslu, avSak kapitalové investice do téZkého primyslu nemély
o¢ekavany pozitivni vliv a nepfinesly zadné stimuly pro komoditni a potravinatské trhy.

Navic se tyto trhy staly obét'mi urychleného vyvoje strojirenstvi, jelikoz dovozy pro

*'GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 249-251. / Muxann [emep, Anexcanup
Hekpuu — Yronus y Bmactu (2000).

S2Tamtéz, s. 250.

>BELOUSOV R., — Ekonomiceskaja istorija. XX vek. 5. dil. s. 104-105. / benoycos P. DxoHomuueckas
ucropus. XX Bek. Kun. 5. M., 2006.

*GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 276. / Muxaun l'ennep, Anexcanap Hexpua —
VYronus y Biactu (2000).
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primysl vedly ke snizeni ndkupi potravin a spotfebniho zbozi, coz vedlo ke zvySeni

rozpo&tového schodku, skryté inflaci a nedostatku komodit.™
3.3.2. Reorganizace ministerstv

Na pocatku reforem u Gorba¢ova a jeho stoupencti v Ustiednim vyboru prevladaly
nazory, ze fizeni sovétské ekonomiky je neucinné, protoze je ptilis tézkopadné. Pocet
piisludnika stranického aparatu a Gfedniki piesahl 18 milionti 1idi.*® Byla zah4jena
reorganizace ministerstev a oddéleni - v listopadu 1985 bylo zlikvidovano Sest
zemede€lskych ministerstv a byl ziizen Statni zeméedélsky vybor SSSR (Gosagroprom),
ktery fidil vSechna odvétvi zemé&d€lstvi. V srpnu 1986 bylo rozdéleno Ministerstvo
vystavby SSSR, na jejimz zaklad¢ vznikly ¢tyfi ministerstva, které mély na starosti

vystavbu v riiznych oblastech SSSR.”’

V zati 1986 byla sjednocenim 20 ministerstev a 79 velkych organizaci zfizena Statni
komise pro zahrani¢ni obchod, kterd byla povétena kontrolou a koordinaci ¢innosti
vSech ministerstev a podnikl zabyvajicich se vyvozem. Jak ukazala praxe, takova
reorganizace nepiinesla zadny viditelny ucinek, a ani nemohla, rozsah stranické

byrokracie a pocet titednikii nebyl vyrazné snizen.’®

3.3.3. Zakon O individualni pracovni ¢innosti, druha faze

reforem

V roce 1987 Gorbacov ptiznal skutecny neuspéch politiky zrychleni a bylo rozhodnuto

nahradit jej novymi ekonomickymi reformami, které spocivaly v podstatném rozsiteni

>*Problémy inflace v ruské ekonomice. Dostupné na: http://www.eexperts.ru/ecos-782-2.html. /
[poGneMbl HHISAIUH 1 AePHUIHUTA B POCCUICKON SKOHOMHUKE.

**GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 294. / Muxawnn I'esutep, Anexcaunp Hexkpuu —
Yronus y Bractu (2000).

°7 Natizeni Prezidia Nejvyssiho sovétu SSSR ode dne 19. srpna 1986 r.,,O zménach v systému statni
spravy ve stavebnictvi®. ¢as. Védomosti VS SSSR. 1986. ¢. 47. s. 967. / Yka3 IIpesunuyma BepxoBHoro
Cosera CCCP ot 19 aBrycra 1986 rona «O0 n3MeHEHHSX B CHCTEME OPraHOB yIIPaBICHHS

CTpoUTENbHBIM KomIiekcoM» // Beromoctit BC CCCP. 1986. Ne 47.

*BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 64. /
BE3BOPOJIOB A., EJIMCEEBA H., IIIECTAKOB B., — ITepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.
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autonomie statnich podnikt a rozvoji soukromého sektoru. Zakon ,,0 individualni
pracovni ¢innosti v SSSR*, byl ptijat 19. listopadu 1986 a vstoupil v platnost 1. kvétna
1987. Ale jiz prvni pokusy o povoleni a podporu soukromé podnikatelské ¢innosti
narazily na neptatelsky postoj ¢lent politbyra. “M.S. Solomentsev a V.M. Chebrikov se
obavali, ze povzbuzeni individudlniho zemédélstvi bude na Skodu kolchoziim a "vrhne
stin" na kolektivizaci. Na to Gorbacov odpovedél: ,,Vsude se rika: v obchodech neni nic.
Vsichni se obavame, Ze individualni podnikani a rozvoj domacnosti oslabi socialismus.

A Ze bude oslaben prazdnymi policemi to se nebojime?*™°

Nicméné ani zavedeni individudlni pracovni ¢innosti a liberalizace ekonomiky

r

nepomohlo vyiesit hospodaiské problémy, potravinova situace zustala pohorsujici, a
zivotni troven v SSSR byla jednou z nejnizsich v Evropé. Mezi hlavni diivody
prudkého zhorSeni potravinové situace v zemi se zatradila rozhodnuti ptijata pro
zlepseni. Spatné ptipravené dekrety posilily tradiéni sovétsky administrativni neporadek

doneptedstavitelnych rozméra.*
3.3.4. Zakon O statnich podnicich

Vrcholem reformatorské ¢innosti byl rok 1988. V lednu vstoupil v platnost zakon “o
statnich podnicich”, jehoZ cilem bylo zajistit postupny piechod podnikl k vyrobé v
souladu s poptavkou, a nikoli podle pldnu natizeného shora. Zakon omezil ulohu
Statniho vyboru pro planovani — vetejnd zakazka Cinila ne vice nez 85% planu podniku
a v budoucnu se predpokladalo, Ze jeji podil jests klesne.®' Vyrobky vyrabéné nad

ramec statni zakazky by mohly byt prodany za zvyhodnénou cenu za vyhodnych

CERNJAJEV A., — Sovméstnyj ischod. Dnévnik dvuch epoch. 1972-1991. s. 678. / UepHsies A.
CoBMecTHBIN Ucxo. JITHeBHUK ABYX 3moX. 1972—-1991. M., 2008.

GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 252-253. / Muxanu [exnep, Anexcauip
Hexpuu — Yrtonus y Bnactu (2000).

*'BELOUSOV R., — Ekonomiceskaja istorija. XX vék. 5. dil. s. 150. / Benoycos P. dxoHOMHueCKast
ucropus. XX Bek. Kun. 5. M., 2006.
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podminek pro podniky. Byly poskytnuty tfi typy cen - centralizované, smluvni a

svobodné, které podle autor zdkona umoziiovaly piechod k trzni regulaci ekonomiky.*

Zaméstnanci dostali pravo volit feditele podnikii, vedouci dilen a oddé€leni. Zakon se na
po¢ital napk. nejen s volbou fediteld, ale i jinych vedoucich podnikovych pracovnika.®

Tato norma trvala do roku 1990.
3.3.5. Zakon O druzstvech

V praxi zakon o statnich podnicich nepfinesl patrné zmény, byl vytvotren systém
kontroly feditelli pracovniky, ale vzhledem k zachovani stitniho vlastnictvi podnikt
nebyly nadéje reformatort na urychleni hospodaiského riistu napliiovany.®* Ministf,
odbory a izemni samospravy nadale zasahovali do ¢innosti podniki. Trzni vztahy
nevznikly, nebot’ zlistala platna statni regulace cen, neexistovala trzni infrastruktura -
nahromadila velk4 neuspokojena poptavka. VyfeSeni této situace mélo za cil dalsi
vladni nafizeni - zakon ,,0 kooperativach* (o druzstvech) ze dne 26. kvétna 1988, jenz
umoznil zalozeni druzstev a spole¢nych podnikl v§em ob¢aniim, véetné spolecného
podnikéni se zahrani¢nimi partnery. Po Sedesatiletém zédkazu bylo legalizovano
soukromé vlastnictvi v SSSR.® V kontextu tématu mé prace je viak tieba poznamenat,
Ze Cast obyvatelstva negativné reagovala na vznik druzstev, které obchodovaly s trznimi

cenami. Lidé nerozuméli rozdilu mezi témito cenami a pevnymi statnimi cenami. Za

S2BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., — Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 79. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

53 Online slovnikové piirucka k Geskoslovenskym d&jinam 1948—1989. Ed. Jifi Kocian. Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR, 2006. (http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/Prirucka48 89.pdf) s.275.

*BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., — Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. 5. 79. /
BE3BOPOJIOB A., EJIMCEEBA H., IIIECTAKOB B., — ITepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

5 Tamtéz, s. 81.
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socialismu mélo zbozi stejnou cenu v kazdém obchod¢, samoziejmé pokud bylo k

dispozici, lidé byli na to zvykli.®

Vysoké ceny byly prakticky zpo&atku planovéany v zakon& o druzstvech.®’Vzhledem k
tomu, ze druzstva, i kdyz mé¢la teoreticky stejna prava jako statni podniky, byla zbavena
piistupu k statnimu systému dodavek zbozi za velkoobchodni ceny, a proto se
zpochopitelnych diivodl obratila na maloobchodni sit’. Nové odchodnici vykupovali
vse, co nachazeli v obchodech: od zbozi kazdodenni spotieby az po stavebni materialy a
techniku. Velmi vysoky nedostatek zbozi na sovétském trhu se tim jesté vice zhorsSoval.
V disledku toho mohla postupné druzstva prodavat své vyrobky a nabizet své sluzby za
libovolné ceny. Teoreticky méla druzstva za kol ptfedev§im uspokojit potieby osob s
pramérnymi ptijmy. Ve skutecnosti se ale druzstevni obchod zezacatku zaméfil zejména

na spotiebitele s vysokymi p¥ijmy.®*

Problémy druzstevniho obchodu také bylyspojeny s nejednoznaénym postojem ke
druZstviim 1 osobné ze strany generalniho tajemnika, ktery nepfestaval mluvit o potiebé
dalsiho vyvoje tohoto systému a okamzité piipomind, Ze druzstevni obchodovani
pomuize odstranit ,,uréity rozsah stinové ekonomiky*, mluvi o potieb& podporovat
iniciativy pracovniki ale varuje pied témi, ktefi ,,vidi v druzstvech a samostatné
vydélecné Cinnosti témét oziveni soukromého hospodafstvi.®, Ze jsou jejich nad¢je

mylné.”

DruZstva najednou odhalila to, co pfedtim existovalo, ale bylo skryté — velkou
materidlni stratifikacispolecnosti. Privilegované postaveni nomenklatury - vladnouci
vrstvy - bylo pfijato obyvatelstvem, 1 kdyz bez potéSeni, ale bez rozhoiceni. Zdalo se to

pfirozené. Ale objeveni a rozvoj druzstevniho obchodovani v socialistickém Sovétském

SBEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 82. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

67GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 281./ Muxaun I'ennep, Anekcanap Hexkpua —
VYromus y Bnactu (2000).

S Tamtéz, s. 282.

% Tamtéz, s. 285.
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svazu, ktery od idylistického komunismu oddéluje jen nékolik krokt, odhalilo existenci

v oficialné bezttidni spolecnosti rychle zbohatnutych obchodniki.”
3.4.Nasledky ekonomické politiky M. Gorbacova ke konci 80. let

Zmizeni zbozi z obchodii, skrytd inflace, zavedeni potravinovych listki pro mnoho
druhti potravin v roce 1989 a nasledna hyperinflace — to je skutecny dopad

Gorbacovovych sili o hospodatské reformy.”’

Pod Gorbacovovym vedenim pokracoval rist zahrani¢niho dluhu Sovétského svazu.
Ukazkové udaje jsou nasledujici: v roce 1985 €inil zahrani¢ni dluh 31,3 miliardy dolart,

do roku 1991 vzrostl na 70,3 miliardy dolari.”

Tézké nasledky jeho rastu ovlivnil oroku 1985 ozndmeni ministra ropného primyslu
Saudské Arabie Sejcha Imani, Ze jeho zemé radikaln€ méni svou ropnou politiku a
prestdva omezovat tézbu ropy. V prvnich Sesti mésicich se tézba zvysila Ctyrikrat a ceny
na svétovych trzich klesly o 65%. SSSR ztratil 20 miliard dolart, kromé toho kvalita
produktti sovétské ropy vétSinou byla nizsi nez kvalita produktii ropy saudské. Pokles

cen ropy vedl k tomu, Ze se Sovétsky svaz ocitl na pokraji silné hospodaiské a ménové

)
krize.

Za tfi roky perestrojky rozpoctové vydaje piekrocily piijmy o 93 mld. dolart,
rozpoctove ztraty z diivodu poklesu cen ropy Cinily 28 mld., z poklesu prodeje vodky o

23 mld. Zisk z primyslu vzrostl jen o 7 mld., ale zemédélské ztraty se odhadovaly na

°GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 282./ Muxaun ['emnep, Anexcannp Hexpua —
Yromus y Bnactu (2000).

"'BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 50. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

7 Analyza stavu statniho vnej$iho dluhu Ruské Federace. Dostupné z:
http://budgetrf.ru/Publications/Schpalata/2004/schpal2004bull09/schpal812004bull9-11.htmv. / Aranu3
COCTOSIHUS TOCY/IapCTBEHHOT0 BHemTHero fonra Poccutickoit @enepanun // bromterens CYETHOM MasiaThl
P®, Ne 9 (81), 2003.

PBEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 52. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.
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10,5 mld. Mzdy rostly rychleji nez produktivita prace a statni banka SSSR zaznamenala

314 miliard rubléi domaciho vetejného dluhu, tj. dluhu viigi obyvatelstvu.”

4. Glasnost

Otéazka vsech strukturalnich zmén, analyza pokust reformista o transformaci
ekonomiky v ramci socialistického systému si zaslouzi podrobné probrani v samostatné
védecké praci. V ramci své bakalarské prace bych se rad soustiedil na dalsi aspekty
Gorbacovovy politiky - jeho socidlni reformy, Glasnost, ve snaze pochopit a analyzovat
dopad téchto zmén na Zivoty sovétskych obcanti a obCanské spolecnosti. V kontextu
kulturnich zmén v dobé Perestrojky se pokusim zachytit zakladni rysy novych tendenci,

uzce spjatych s politikou Glasnosti.

V letech 1985-1986 se Michail Gorbacov a jeho ptiznivci v politbyru a v Gstfednim
vyboru zabyvali vyhradné zlepsenim socialistického systému bez sporu o nutnosti jeho
zachovani a platnosti Leninovych dogmati. Vypadalo to tak, Ze chtéli spojit
neslucitelné véci - totalitni socialisticky systém a prvky demokracie a trhu. Hlavnég ale
udélali to nejdilezitéjsi — dovolili spolecnosti oteviené fikat pravdu, a toto se ve svém
smyslu stalo unikatnim jevem modernich ruskych dé&jin. V zemi, kde kazdy radek v
novinach a kazdé slovo z reproduktoru bylo cenzurovano, najednou, nafizenim zhora
stalo se neslychané, v§em novinaiim vétSinou véetné i téch vyrazné “prostranickych”
bylo umoZnéno publikovat ¢lanky o aktualnim stavu véci: o deficitu zboZi a potravin, o

nucené praci, o zvérstvech a zaml¢ovanich rezimu, masovém alkoholismu.”

Poprvé se o glasnosti vetejné diskutovalo na 27. kongresu KPSS v tnoru 1986. V té
dob¢ byla hlavnim u¢elem uvolnéni cenzury snaha obratit pozornost lidi na nékteré
nedostatky a slabosti stavajiciho ekonomického systému, pravdépodobné s cilem

ovlivnit vefejné minéni a urychlené provést potfebné reformy.

7Sbirka archivii Rossija XX vék. Dokumenty a materialy, s. 352. / Poccus. XXBex. JIOKyMeHTbI i
MaTepuainsl. Mocksa, 2004.

PBEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 57. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.
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Brzy vsak glasnost ptekrocila sviij piivodni rdmec — jeji podstatou se stalo zruSeni
stavajicich cetnych tabu. Od roku 1987 se nejvice diskutovanymi otazkami v tisku staly
ty, o kterych se diive mlcelo: éra Stalinovy vlady, privilegii stranické nomenklatury,
sovétska byrokracie, narodnostni rozpory, sex obecné a zejména prostituce, drogova

problematika, ekologické problémy.”®

Nicméné, formalné zrusena cenzura byla zachovéna, avSak zodpovédnost za smér a
naplnéni médii byla svéfena redaktorim. Séfredaktor novin ,,Izvestija“ Laptév fika, Ze
kolem roku 1986, na zasedani Séfredaktort a stranického vedeni, Gorbacov fekl:
,»Vazeni soudruzi redaktofi, odted’ jste hlavnimi zakazovateli a hlavnimi povolovateli

(zaprétitdli a razrésiteli).«”’

4.1.Prvni zkouska glasnosti. Priklad protialkoholni kampané

Gorbacov si uvédomoval, ze vyfeseni problému sovétské ekonomiky bude témét
nemozné bez strukturdlnich socialnich reforem. Jednou z takovych prvnich a
ptikladmych reforem, které Gorbacovpiedstavil, byla protialkoholni kampan zahajena v
kvétnu 1985, kterd byla navrzena pro boj s rozsifenym alkoholismem v Sovétském
svazu. Bylo to jedno z prvnich jeho opatieni. Milan Syrt¢ek uvadi podstatna ¢isla:
“spotteba alkoholu stoupla z necelych dvou litri roéné¢ na obyvatele v roce 1914, kdy
carska vlada ptijala doCasné suchy zékon, na 11, nebo podle Svétové zdravotnické
organizace na 15,7 litru na obyvatele.” *Kampati se piipravovalaje§té za vlady Jurije
Andropova. Podle planti se vyroba alkoholu do roku 1990 musela snizit na polovinu.”S
alkoholismem se bojovalo pomoci administrativnich a disciplinarnich opatteni, byla
zahdjena kampan v tisku, pochopitelné omezen prodej alkoholu. Neobeslo se bez

piehanéni: ve vinatskych regionech jako Krym, Moldavie, Krasnodarské oblasti

BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 85. /
BE3BEOPO/IOB A., EJIUCEEBA H., ITECTAKOB B., — Ilepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 267. / Muxaun [ennep, Anexcannp Hexpua —
VYromus y Bnactu (2000).

SYRUCEK M., — Michail Gorba¢ov: Uchranil Prahu od krveproliti? s. 69.

7Sbirka archivii Rossija XX vék. Dokumenty a materialy,s. 280. / Poccust. XXBek. JIoKyMeHTHI 1
MaTepuaisl. Mocksa, 2004.
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pokéceli révy nejcennéjsich odriid. Kampaii zptisobila vaznou ranu rozpoétu. Cisla
rozpoctovych ztrat se vyrazné 1isi: M.S. Gorbacov uvadi, ze kampan vladu stala 37
miliard rubll, avsak Valentin Pavlov, jediny premiér v déjindch Sovétského svazu uvadi
ztraty ve vyssi 200 miliard.® Na podzimu roku 1988 se vlada rozhodla zrusit vechna

opatieni tykajici se produkce alkoholu.

Kampa proti alkoholu byla prvni zkouskou Gorbacovovy politiky glasnosti: v tisku se
objevila fakta, ktera svédcila o hrozné trovni alkoholismu v Sovétském svazu, o Skodé¢,
kterou zptsobuje lidskému zdravi a ekonomice. V téchto Cislech a faktech nebylo pro
zapadni védce nic nezndmého, ale hlavné se oteviela sovétskému lidu, vyvolala Sok a

vefejnou diskuzi.®'
4.2.Projevy glasnosti v médiich

Uspotadani glasnosti zacalo zvolenim "majakd" kampan¢ - modelovych ¢asopist a
jejich redaktori, ktefi by plnili fukce jakychsi hlasateli a dirigentt politiky Michaila
Sergejivice. Zakladnimi casopisy-tydeniky byly vybrany "Moskovskije novosti" a
"Ogonjok". Dalo by se fici, ze pfed tim ale nikdy nemély progresivni tradice, pokud by
nebyly sovétsky rezim a pokrok vzajemné nevylucujicimi pojmy. ,,Moskovskije
novosti“ vznikl dne 5. fijna 1930 jako Casopis v anglicting - ,,Moscow News*®, ktery byl
urcen k Sifeni stalinismu na Zapad¢. V Casopise pracovali vedle sovétskych novinait

také zahrani¢ni komunisté. Ted’ ale takové velké a rozSitené noviny, stejné jako dalsi,

weew

Naptiklad autofi ¢asopisti Novyj Mir, Okt abr’, Druzba narodov, ptehodnotili vysledky
hospodaiského rozvoje SSSR v poslednich desetiletich. Toto obdobi prave od redaktori

dostalo nazev zéstoj (stagnace). Dokonce mluvili o krizi planované ekonomiky a
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navrhovali zavedeni volnych smluvnich vztahi mezi podniky a zavedeni

velkoobchodu.®

V atmosféie demokratizace a glasnosti se autofi publikovanych ¢lankt snazili
porozum¢t pri¢inam "deformace" socialismu, urcovat sviij postoj k procesim
restrukturalizace, vznikalo hnuti za osvobozeni kultury pfed ideologickym tlakem,
racionalni kritiku problému socialistického rezimu v ekonomice, politice a duchovni
sféte. Zacali mluvit o zptisobech rozvoje sovétské spolecnosti, o tomto problému zacala

boufliva diskuse.

4.2.1. Problém interpretace historické minulosti SSSR.

Prehodnoceni historie

V prvni fazi politiky glasnosti pfevladaly myslenky o obratu ke skute¢nému socialismu
s lidskou tvaii, k "Cistému leninismu". Vedouci postaveni v odhalovani problému
stalinistického a zaroven Chruscovského a Breznévského modelu socialismu méli tzv.
"Sedesatnici" - zastupci reformistické sekce sovétské inteligence, jejichz ideologicka

pozice vznikla pod vlivem 20. sjezdu KSSS.%

Ve spolecnosti se v dobé glasnosti projevil obrovsky zdjem o bild mista ruskych déjin.
Skoncila doba tlaku marxisticko-leninistickych dogmat, v lidech se probudil zajem o
vSe, co se dosud skryvalo a tajilo. Historici byli v tomto ohledu velmi daleziti. Pocit
Soku byl zplisoben vydanim novych dokumentarnich materiald, studii o kolektivizaci,
industrializaci, cerveném teroru a Velké vlastenecké valce. Byly vydany rozsitené
memoary vyznamnych piedrevolu¢nich politickych osobnosti, zastupcii liberalni
inteligence, dokonce i vidct Bilé gardy. Ve zna¢ném mnozstvi se zacala znovu vydavat

dila znadmych ptedrevoluénich historikli — Nikolaje MIchajlovi¢e Karamzina, Sergeje
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Michajlovice Solovjeva, Vasilije Osipovige Klyu&evského a mnoho dalsich.® Poprvé

byly publikovany védecké prace Lva Gumileva, tviirce teorie etnogeneze.

Béhem zkoumani literatury, jsem v knize Perestrojka i krach SSSR narazil na nazor, ze
Gorbacov spravné predpokladal, ze vétSina stranické nomenklatury bude vzdorovat jeho
reformam, a proto se obratil k vrstvam sovétské inteligence, kterd prokazala zavazek k
liberalnim myslenkam, na ty ¢asti spolecnosti, kterym v prvni fad€ imponovala kritika
byrokracie, korupce a uplatkarstvi. Byla kriticky analyzovand doba na ptelomu 70. a 80.
let, ktera dostala od publicistli ndzev obdobi stagnace. Zvetejiiovani velkého mnozstvi
informaci o aktualnich udalostech v zemi, oteviené diskutovani o problémech,
poskytloGorbacovovi rychlé zvySeni podpory obyvatelstva, a tim byla vylou¢ena
moznost tichého ptevratu a jeho sesazeni shora, ke kterému by se mohli rozhodnout
odptrci reforem, kdyby se dalo spekulovat tim, ze jeho politika neni piijata

Y o83
spolecnosti.

Avsak pfehodnoceni minulosti nebylo natolik diilezité a kli¢ové, jako snaha najit v
minulosti pozitivni obdobi, které by mohlo byt piikladem pro opodstatnéni politiky
Perestrojky. Takovou dobou, podle Gorba¢ovova vidéni bylo NEP, Nova ekonomicka
politika, kdyz pod dohledem nové vzniklého sovétského statu, byly dopustény trzni
hospodatské elementy — existoval volny trh, druzstva, soukromé podnikani a vlastnictvi
v omezené formé, dokonce se udélovaly koncese 1 zahrani¢nim firmam. Za obdobi
sovétske historie, ke kterému je nutné se stavét kriticky, Gorbacov oznacil Stalinovu a
BreZnévovu dobu, vyzyval k zamysleni nad pfi¢inami a nasledky totalitniho diktatu, a

také ocenil dila ekonomii dvacatych 1ét Alexandra Cajanova a Nikolaje Kondratéva, a
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také velkého sovétského teoretika a komunistického funkcionafe Nikolaje Bucharina.®®

Vsichni se stali obét'mi Stalinovych Cistek a byli rehabilitovani béhem let 1987-1988.

Na névrh Gorbacova byla ztizena Komise pro rehabilitaci obéti politickych represi
tficatych let pod vedenim Michaila Solomenceva a po jeho odchodu do diichodu vedena
Alexandrem Jakovlevem. Jakovlev se domnival, Ze kritika stalinismu musi byt
dovedena do konce a musi “vycistit” socialismus od toho, co pro ni neni
charakteristické a neshoduje se s “lidskou tvaii”.Cinnost komise méla velky politicky
vyznam, nebot’ vefejna destalinizace znamenala nesoulad s politickym systémem, ktery

v SSSR existoval od tiicatych let.*’

Ptehodnoceni vlastni historie bylo pro viidce KSSS dutlezitou ¢asti ideologické reformy.
Prave ve snaze najit v sovétskych dé&jinach ospravedliiovani vSeho systému, ve snaze se
vyhnout otdzkdm o cené¢ Stalinovské industrializace, destruktivni kolektivizace rolnika
ve tficatych letech, hladomort a masovych represi, a nebo spise zmirnit o¢ividné
negativni vnimani minulosti, obratili Gorbacovovi stoupenci svoji pozornost na ptivodni
slogany fijnové revoluce, na Leninovy zasluhy a pozitivni ekonomicky dopad Nové

ekonomické politiky.
4.3.Glasnost, uméni a verejnost

4.3.1. Vysilani

Jednim z nejradikéalnéjSich feSeni doby ,,glasnosti* bylo ukon€eni ruseni zdpadnich
rozhlasovych stanic vysilajicich v jazycich Sovétského svazu. Zapadni rozhlasy v SSSR
které byl nejsilnéjsi tlak ruSeni, byly zahrnuty Radio Liberty a Radio Free Europe, a
také stanice Hlas Izraele a albanské rozhlasové vysilani Tirana. Do druhé, mirnéjsi, ale

stale zakdzané kategorie se dostaly BBC, Deutsche Welle, Voice of America.® Tieti
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kategorii zastupovaly ty stanice, které si nedovolily ostfe kritizovat SSSR, a proto

nevyzadovaly ruseni - rozhlasové stanice ve Svédsku, Jugoslavii, Francii, Egypt&.*’

Zastaveni ruseni zapocalo pravé z té mirnéjsi skupiny, Voice of America, BBC a
Deutsche Welle, pak se postupné dostalo i na sovétskymi ufady nesnaSené Radio
Liberty. Zda se, ze obrovskou roli v tomto rozhodnuti hraly vysoké naklady na ruSeni.
Rozpocet pro ruseni prekrocil rozpocet na vysilani vSech vyse uvedenych zahrani¢nich
které mohou odvodit z jejich liberalniho rozhodnuti. Sovétsti lidé
nedivérovalisovétskym médiim, protoze pro nébyla jedinym povolenym oficidlnim
zdrojem informaci, avSak Informace pochazejici ze zahranic¢i byly vnimény jako
spolehlivé. Velmi brzy po Gorbacovove zvoleni se zapadni rozhlasové stanice rozhodly
podporovat Perestrojku. Navzdory kritice urcitych prvkit Gorbaovovy politiky byl

celkem chvalen.”!
4.3.2. Filmova tvorba

V ramci odmitnuti statni cenzury na kongresu kinematografii v kvétnu 1986 bylo
rozhodnuto povolit distribuci filmu, které byly diive zakazany. Byla zahéjena hromadna
distribuce a prezentace dfive zakédzanych filmu: ,,Agénie” Elema Klimové o osobnosti
Grigorije Rasputina, ,,Komisai“ Alexandra Askoldova pojednavajici o hriizach ruské
obcanské valky 1918-1922, dila Kiry Muratové, Andreje Tarkovského, Federica
Felliniho, Ingmare Bergmana atd. DlleZitym pro filmové uméni bylo uvedeni filmu

Tengiza Abuladzeho ,,Pokani* pojednavajici o kultu Stalinovy osobnosti a ¢innosti jeho

¥https://www.bbc.com/ukrainian/ukraine_in_russian/2016/09/160925 ru_s history blog_tsalyk bbc
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pfitele a spolupracovnika Lavrentije Pavlovice Beriji, které ptineslo autorovi velké

ocenéni v zahrani&i.”?

Rezisér vznesl otdzku odpovédnosti kazdé sovétské osoby za zloCiny spachané Stalinem
a jeho rezimem. Dilo zptisobilo vyjimecnou reakci vetejnosti a bylo vnimano jako

signal ke zménam.

4.3.3. Literarni tvorba

Velmi dulezita byla politika glasnosti v tom smyslu, ze stejné jako zméekcéeni urcitych
ideologickych postulat, celkové povoleni plurality nazort vedlo k tomu, ze masovy
Ctendf ziskal ptistup k zakdzanému uméni, mimo jiné k zahrani¢ni a ruské literatuie.
Cetné mnozstvi dél, které nebyly diive publikovany nebo, v piipadé domacich autort

byly publikovany pouze v zahranici, se doc¢kalo publikace 1 na Sovétském tzemi.

Vzniklynevladni (kooperativni) nakladatelstvi a vydavatelské skupiny. Prostiednictvim
jejich snah byla dila autort, jejichZ osud byl tragicky v podminkach sovétské cenzury,
vracena do svéta literatury.”® Byly publikovéany knihy nabozenskych filozoft prvni
tretiny 20. stoleti. - N.A. Berdyaeva, V.V. Rozanova, P.A. Florenského, a co je
podstatné - nabozenska dila se zacala vydavat jesté v dob¢, kdyse prostory chrami a
kostelli na sovétském tzemi jesté vétSinou vyuzivaly za icelem skladovani zbozi a stat

byl oficialné ateisticky.

Odhalovani stalinismu, represi a Cistek, kultu osobnosti pfinesla proza Valentina
Rasputina a Viktora Astafieva, Cingiza Ajtmatova. Béhem obdobi perestrojky se ke
¢tenafi poprvé dostaly tisky Solzenicynova “Souostrovi Gulag”, “Rakovina”, “V kruhu

prvni”, “Cevengur” Andreje Platonova, “Doktor Zivago” Borise Pasternaka, “Psi srdce”
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Michaila Bulgakova a ¢etné mnozstvi dalSich. Na strankach casopisi “Novyj svét”,
“Okt’jabr”, a dalSich se objevily prace basnika a proz spisovatelt, kteti zahynuli béhem
revoluce nebo represi - poezie Nikolaje Gumiléva, Osipa MandelStama. Podstatnou Cast
nove vydané literatury také tvoftili autofi, ktefi nucené opustili Rusko béhem 20. let -
Ivan Bunin, Vladimir Nabokov, Dmitrij Merezkovskij. Zvetejnéni “Prokletych dnti”
Ivana Bunina v mnoha piipadech vyvolalo pochybnosti o pti¢inach fijnové revoluce a
hodnotach marxisticko-leninistické ideologie. Publikace dél autord, ktefinucené opustili

SSSR, vyznamné rozsifila politicky rozhled mnoha sovétskych lidi.**

Rozporuplné téma se dale objevuje napiiklad v roménu ,,Déti Arbatu® Anatolije
Rybakova, kde kresli portrét Stalina v podob¢ Certa, d’abla, narusuji vSichni principy a
tabu sovétského rezimu. V romanu ,,Zubr* Daniil Granin vykresluje portrét vynikajiciho
védce Timof¢jéva - emigranta, ktery zil a pracoval v Némecku, pak byl zat¢en v Berliné
v roce 1945 sovétskou rozveédkou, dostal se do pracovniho tdbora a az po dlouhé dobé
se vratil, s vyraznymi omezenimi, k sovétské véde. Nesmirn€ aktudlni téma, které
probouzelo zajem o osudy fady vyznamnych sovétskych védcu, ktefi byli v podminkach
zastraSovani a omezovaninuceni k praci na prospéch sovétského statu. Sovétsky fyzik,
drzitel Nobelovy ceny miru roku za ochranu lidskych prav, akademik Andrej Sacharov,
ktery byl roku 1980 nésiln€ zat¢en a deportovan do mésta Gorkij, byl po sedmi letech v
osobnim telefonickém rozhovoru Gorbacovem propustén a smél se znovu vratit ke vSem

vefejnym aktivitam.

Nékolik knih se stalo znamenim nové svobody, autofi se dostali do dfive zakazanych
oblasti. V ,,Popravisti Cingize Ajtmatova se poprvé v sovétske literarni historii
otevien¢ hovofti o zavislosti na drogach, o uzivatelech a prodavacich. Tato tabuizovana

a velmi aktualni témata, kterd aZ do nedavné doby byla statni spravou ignorovana a

vvvvvv
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4.3.4. Politika rezimu vuci cirkve

Politika ustfedniho vyboru vici cirkvi byla protichiidnd. Gorbacov vetejné prohlasil
kulturni vyznam Ruské pravoslavné cirkve v souvislosti s 1000. vyro¢im zavedeni
pravoslavi v Rusku. Na jedné stran¢€ tu byla touha prezentovat nadchazejici vyroci jako
¢ist€¢ duchovni, neoficialni zalezitost, na druhé strané vSak uz nebylo mozné v
podminkach demokratizace spolecnosti zachovavat ptedchozi postoj k cirkvi. Nova
politika proto ziskala rysy statniho kulturniho programu. Bylo povoleno publikovani a
otevieny prodej cirkevni literatury, jubilejni oslavy byly detailn€ popisovany cirkevnim
tiskem. Oficidlni propaganda pouZila vyroci za ucelem ilustrace liberdlniho smétovani

sovétského vedeni.”

V sovétském tisku se zacalo psat slovo "Biith" velkym pismenem. V lednu 1986 byl
prijat zakon “O kultech”, ktery pravné potvrdil status kostelti a duchovnich, obnovil
prava vlastnictvi cirkevnich budov, povoleno bylo navstévovani kostela a dodrzovani

nabozenskych rituald.”
4.3.5. Dopad fenoménu glasnosti na uméni a verejnost

Po roce 1988 se diky uvolnéni pomért zacaly rozvijet kulturni, védecké a vzdélavaci
styky se Zapadem. Sovétsti obcané dostali moZnost cestovat do zahranici, ,,Zelezna
opona“, kterd po mnoho let oddélovala sovétskou spolecnost od zbytku svéta se
zhroutila. Najednou se v Sovétském svazu objevil silny proud masové zapadni kultury,
doted’ neptistupny — akéni a hororové filmy, popularni hudba, pornografické publikace.
V $itfeni nekvalitnich produktti hrala zékladni negativni ulohu média, ktera, aby
uspokojila podminky na trhu, se pfizptsobila ménicim se predstavam spotiebiteltl.

Literatura nizké kvality a z¢asti televize se staly velkymi konkurenty pro vazna

“BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 84. /
BE3BOPOJIOB A., EJIMCEEBA H., IIIECTAKOB B., — ITepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

%Tamtéz, s. 80-85.

38



umélecka dila.’” Sovétsti 1idé bez nafizeni a omezeni shora, pod vlivem mnoZstvi
doposud nedostupné produkce, zacaliméné ¢ist vazné romany Tolstého, Dostojevského,
Turgenéva a masova kultura postupné nahrazovala ve vnimani umeéni velkou casti
spolecnosti autentické vzorce, které se rychle staly nedostupné pro vétSinu spolecnosti.
To znamenalo pocatek vyrazného poklesu obecné kulturni tirovné sovétské

.- 98
spolecnosti.

Zejména béhem obdobi perestrojky umeéni se ocitlo v krizové situaci. Bylo to zplisobeno
prudkym poklesem vladniho financovani kultury, a nejvyrazngji se to projevilo
pfedevsim ve filmové tvorbé, totiz oblasti pfimo potiebujici zna¢né finanéni
plrostfedky.99 Nicméné mizeme fici, Ze v ptipadé literarni tvorby a tim spise hudebni,
nepiineslo omezeni financovani velké komplikace, toto uméni jenom zménilo svou roli
ve spolecnosti kterou tradi¢né mélo v minulosti - bylo jedinym prostiedkem pro
vyjadieni obcanské pozice. Glasnost jako takova, moznost otevien¢ho a vefejného
vyjadfeni nesouhlasu v propojeni se zhorSenim politické a hospodaiské situace,
presunuly pozornost veiejnosti z literarni tvorby na aktualni udélosti, které ted’ byly

dostupné v médiich.

Glasnost, podle mého osobniho nazoru, nehledé na vSechny okolnosti, byla nejvétsim
uspéchem Gorbacovovy perestrojky. Jeji podstata rychle po zavedeni spocivala v
hledani pravdy. Odhaleni Stalinovych zlo¢ind a ,,chyb* ostatnich sovétskych viidei,
moznost se seznadmit s nékterymi tajemstvimi minulosti, moznost kone¢né najit
potvrzeni pocitu, ktery mél kazdy — pocit, Ze stav sovétské ekonomiky a sovétského

- v o ’ v v , |
rezimu obecné je v hluboké neptekrogitelné krizi.'"

KATAJEV V.,—Igra i oskolki: sudby russkoj klassiki v epochu postmodernisma. Moskva, vyd. MSU,
2002.s.21./ KATAEB B.—

Urpa n ockonku: Cyns0bl pycCKOH KIACCHKH B 310Xy HocTMoaepHm3Ma. M.: M3p-so MI'Y, 2002.
*Tamtéz, s. 30.

*Tamtéz, s. 21-31.

'GELLER, M., NEKRIC, A., — Utopija u vlasti (2000), s. 272./ Muxaun Lennep, Anexcannp Hexpuu
— Yromus y Bnactu (2000).
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Sovétsky cloveék, nuceny k zivotu v omezenych podminkéch, trpici nedostatkem vseho,
co bylo zapotiebi, zil zarovein 1 v druhé metafyzické dimenzi, v nadéji na svétlé
komunistické zittky, oplaceni za snaseni veskerych trap. Vyznamna mistrovska dila
socialistického uméni, filmy, malifstvi socialistického realismu, média, Stalinovy
mrakodrapy a mramorové haly, metro pfindSeli pocit zapomenuti na sou¢asné podminky
zivota, méli za ukol vyvolavat pocit kolektivni moci, hrdosti na Sovétskou supervelmoc
a usnadnit bezpravny zivot sovétského obcana. Glasnost se stala jakymsi mostem od
neskutecného k realité, od iluze k otazce, co se opravdu stane zitra? Sovétsti lidé veédéli,
ze 7iji Spatné, propaganda je ale ujiSt'ovala, Ze Ziji nejlépe. S pfichodem glasnosti se

sovétsti lidé z oficialnich zdrojii dozvedéli, ze ano, ziji Spatné.
4.3.5.1. Odhaleni existujici tFidni nerovnosti diky glasnosti

Spolecenska diskuze o rezimu a socialistickém hospodéaistvi, podpoiend médii, hrala
dulezitou roli pfi utvareni anti-byrokratické, antinomenklaturni nalady. V sovétském
mnozstvi viidet, kteti byli jmenovani na své funkce se souhlasem piislusnych
stranickych vybord, nikoliv na zakladé n&jakych otevienych voleb.'”! Nehmatatelny
rozpor mezi zajmy Sirokych vrstev obyvatelstva a stranické hospodarské nomenklatury

zacal byt vyslovné€ formulovan pravé v podminkach glasnosti.

Vratime-li se zpatky na zacatek stoleti do doby formovani bolSevického diktatu,
zjistime, Ze brzy po nastupu k moci zacali bolSevici vytvatet systém nomenklatury jako
specifickou profesni a manazerskou hierarchii.'>*Samotny pojem nomenklatura je jen
extrémni centralizace stranického a statniho zfizeni, se vSechna jmenovani do vedoucich
pozic provadéla shora dold. Kandidati a kandidatky bylinejprve posouzeni,

doporucovani a schvaleni stranickym vyborem (mohl to byt okresni vybor, méstsky

'K ORZICHINA T., FIGATNER, J., — Sovétskaja nomeénklatura: stanovlenije, mechanismy déjstvija.

cas. Voprosy istorii, 1993, ¢. 7. s. 27./ Kopxwuxuna T.I1., @urarnep 10.}O. CoBerckast HOMEHKIaTypa:
CTaHOBJICHUE, MEXaHU3MBI eicTBUA. Bonpockl ucropun, 1993. Ne 7. C. 27.

'2GIMPELSON, E. — Sovétskije upravlénci. 1917-1920. Moskva, 1998. s. 194-195. / ['umnenscon
E.Cogetckue ympasnennsl. 1917-1920. Mocksa, 1998.
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vybor, regionalni vybor strany atd.). Pak byli jmenovéni na konkrétni pozice a

propusténi z prace mohli byt pouze se souhlasem t&ch, ktefi je jmenovali.'®

Na podzim roku 1923 se ve stranickych dokumentech poprvé objevil termin
“nomenklatura” a spolu s nim dva seznamy nomenklaturnich funkci. Prvni
(nomenklatura €. 1) zahrnoval 4000 hodnosti, jejichz jmenovani vykonaval pouze
Ustiedni vybor Komunistické strany. Podle druhého seznamu (nomenklatura &. 2)
stranické utvary rozhodovaly o kandidatech samy na mistech, potfebovaly jen souhlas
shora, z odd&leni Ustfedniho vyboru zodpovédného za G&etnictvi a personal.'™ Stala
stranickd kontrola nad jmenovanim ufedniki skoro vSech vlivnych organti a odborii ve
vSech sférach Cinnosti zajist'ovala nepretrzité fungovani sovétského mechanismu.
Nomenklaturni zptisob vedeni byl kone¢né vytvoien ke konci 30. let a pozd¢ji se pouze

. 105
modernizoval.

Nova mocenska elita, kterd vznikla po a diky revoluci, se postupné zménila na skute¢né
predrevoluénich principech, ackoliv v nové podobé.Formalné byli tito lidé béznymi
¢leny spolec¢nosti, ale ve skutecnosti meli vysadni postaveni. Stranické elité byla
poskytnuta riiznd privilegia a ulevy, vlastni auta s fidicem, 1écebné poukazy, a dokonce

i specialni nizké ceny na nedostatkové zbozi.'"

Hlavni véc vSak spociva v tom, Ze za podminek socialismu se zajmy nomenklatury
vyrazné liSily od ocekavani a ptani lidi. V projevech stranickych funkcionait se ¢asto
demonstrovaly zajmy strany o potieb¢ délnikti a rolnikd, ale v praxi se ufednici a
tfeditelé podnikt prevaznou vétsinou fidili pouze tivahami o své kariéie, coz bylo v

protikladu k samotné podstaté socialismu a rovnosti. Hlavnim tikolem ufednika bylo se

'GIMPELSON, E. — Sovétskije upravlénci. 1917-1920. Moskva, 1998. s. 199. / T'umnenscon E.
Coserckue ynpasneHIpl. 1917-1920. Mocksa, 1998.

'"Tamtéz, s. 201-204.
'KORZICHINA T., FIGATNER, J., — Sovétskaja noménklatura: stanovlenije, mechanismy déjstvija.
cas. Voprosy istorii, 1993, ¢. 7. s. 29./ Kopsxwuxuna T.I1., @urarnep 10.}O. CoBerckast HOMEHKIaTypa:

CTaHOBJICHUE, MEXaHU3MBI eicTBUA. Bonpockl ucropun, 1993. Ne 7. C. 27.

0 Tamtéz, s. 29.
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udrzet ve své funkci jakymkoli zptisobem (podpisem, podvodem) a u vedeni aspon

vyvolat dojem Gsp&§né provedené prace bez ohledu na jeji kvalitu a u&innost.'”’

Glasnost v tisku odhalila skute¢ny rozdil mezi stranickym populismem a skute¢nym
stavem véci. Byla zjiSténa neefektivnost soucasného systému hospodaiského fizeni.
Lidé¢ zacali ptemyslet o ditvodech neuspécha védeckého, technologického,
ekonomického, socialniho pokroku, nizké produktivity prace, odcizeni dé€lnické tfidy a

rolnictva od vyrobnich prostiedkil a nizké zivotni Grovné.

Jak uz jsem zminil vySe, zivotni troveil sovétskych obcant se vyrazné liSila a zélezela
pfedevs§im na na jejich kariérnim postaveni a ptisluSnosti ke komunistické strané.
Nomenklatura mohla nakupovat ve specialnich obchodech, pochopitelné necekala
znamé sovétské fronty a dokonce mohla pouzivat svij status tieba pro rezervace

. s g vrl
potravin a jiného zbozi.'"®

Existovala také i dalsi socialni skupina, ktera se ptizptsobila zZivotu v podminkach
obecného deficitu, jez jidokonce vyhovoval. Zaméstnanci podniku, ktefi vedli ucetnictvi
a inventury souvisejici s vyrobou, 1€kati, krej¢i, femeslnici do poloviny 80. let pokryvali
znacnou cast poptavky po sluzbéach. Ptijmy stinové ekonomiky se odhadovaly na 80
miliard rubll a byly srovnatelné s financovanim nékterych ¢asti statniho rozpoctu

SSSR. Vnitini obchod a sektor sluzeb byly obzvlasté kriminalizovany.'®”
5. Ceskoslovenska ekonomika

Vyznamnou zvlastnosti struktury ¢eskoslovenské ekonomiky bylo jeji zapojeni do
¢innosti Rady vzdjemné hospodarské pomoci (RVHP) zaloZené v roce 1949.
Ekonomika Ceskoslovenské republiky byla jednou z nejsilngjsich v ramci RVHP,

zéaviselo to na velkém a modernim téZkém primyslu a mechanizovaném zeméd¢lstvi. V

K ORZICHINA T., FIGATNER, J., — Sovétskaja noménklatura: stanovlenije, mechanismy déjstvija.

Cas. Voprosy istorii, 1993, €. 7. s. 29. / Kopxuxuna T.I1., @urataep 10.}O. CoBeTckas HOMEHKIATypa:
CTaHOBIIEHUE, MEXaHU3MBI JieicTBUS. Bompock! ucropum, 1993. Ne 7. C. 26-27.

'GIMPELSON, E. — Sovétskije upravlénci. 1917-1920. Moskva, 1998. s. 194-199. / T'umnenscon E.
Coserckue ynpasieHnpl. 1917-1920. Mocksa, 1998.

% BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. s. 8. /
BE3BOPOJIOB A., EJINCEEBA H., IIIECTAKOB B., — ITepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.
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ramci RVHP se Ceskoslovensko zaméfilo na dalsi rozvoj strojirenstvi jako kli¢ové
soucasti své ekonomiky. Doslo k vyznamnému strukturdlnimu posunu: podil strojniho
primyslu, ktery €inil v roce 1930 1/5 (21%), se v roce 1960 zvysil na 1/3 (33,4%) a v

70. a 80. letech zistal p¥iblizné na této Grovni.''°

Reformni snahy, které¢ kulminovaly v roce 1968, byly reakci na hospodarskou krizi v
CSSR z pocatku Sedesatych let. Ekonomové, hlavné Ota Sik se svym tymem, se
zamgéfili na zménu tizeni ekonomiky z centralné direktivnich principti na trzni
principy'"', s cilem zajistit obyvatelim zvySeni Zivotni trovng. Pfesné ji fedeno, snazili
se zavést do hospodarského systému, ktery byl fizen planem, prvky cenového
mechanizmu, trzni ekonomiky, kde vyroba zavisela nejen na statni zakazce, ale i na
obecné zakaznické poptavce, coz by mélo byt stimulem pro rozvoj drobného podnikani.
Jasné si uvédomovali, Ze podobna transformace musi byt nezbytné€ propojena s
politickymi zménami, které ptipravovala komise pod vedenim Zdetika Mlynare. 12 Tyto
snahy v§ak vyvolaly velky nepokoj ve vedeni ostatnich socialistickych zemi, hlavné

Sovétského svazu, a byly po vpadu vojsk VarSavské smlouvy potlaceny.

Nasledné obdobi normalizace znamenalo vynuceny névrat ke ,,starym pofadkim®,
snaha o reformovani ztroskotala a spole¢nost, zklamana vpadem vojsk spojenci,
pomérné brzy prestala vyjadiovat viici nastolenému normalizaénimu vedeni odpor.
Podle uvedené informacev praci Milana Otahala, nahrazeni Dubceka ve funkci
generalniho tajemnika UV KSC Gustavem Husakem nevyvolalo odpor ani ve strang,

. v . 11
ani ve spole¢nosti.'

"0www.historie.cnb.cz/cs/menova_politika/prurezova_temata_menova_politika/1_ekonomicky vyvoj na

uzemi ceske republiky.html

M Tamtéz.

"2TUMA, O., VILIMEK, T., a kol. —Ceska spolecnost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu
vedeni. s. 247-248.

113TLOJMA, 0., VILiMEK, T., akol. — Ceska spolecnost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.

Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M..: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu
vedeni. s. 249.
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Névrat k centralnimu fizeni hospodarstvi vedl k ekonomické stagnaci, nicméné ne
okamzité. Né&jakou dobu, kdy jesté fungoval systém, ktery se podatil zavést Ottovi
Sikovi, jenz se v obdobi Prazského jara stal na nékterou dobu mistopiedsedou vlady,
konkrétn¢ v letech 1970—1975, doslo k vyraznému ekonomickému rustu. Ten umoznil
uskuteciiovani rozsahlych socialnich projekti, jednim z nejznamnéjsich takovych
projektii se stala vystavba sidlist’, a ptispél ke znacnému vzestupu porodnosti, diky

Semuz se CSSR zafadila mezi zemé s nejvyssi porodnosti v Evropg. '

Ropné Soky z poloviny 70. let, kdy velmi stoupla cena nafty, zptsobily krizi ve vSech
primyslovych zemich. VéEtsi dopad mély na ty staty, kde se nafta netézila, ale pramysl,
totiz v ptipadé CSSR predeviim strojirenstvi, byl narony na energetické zdroje.' "
Ceskoslovensko dostavalo naftu ze Sovétského svazu za niz§i ceny a vyuZivalo uhli z

domacich t€zist, a proto krize nezpisobila velké ekonomické problémy, avSak privedla

hospodafstvi ke stavu stagnace.

Milan Otahal tedy svédci, Ze “vaZnym problémem také byl rychlejsi rast uZiti narodniho

diichodu (index 111,7), nez jeho tvorba (index 108,1).”!'¢
5.1.Vnimani potieby prestavby normaliza¢nim vedenim

Ustiedni vedeni KSC s velkou opatrnosti vnimalo potiebu reforem, jelikoZ po
neuspéchu obrodniho procesu v roce 1968 mohlo povazovat kazdou reformu v
budoucnu za hrozbu reZimu. Soubor opatieni ke zdokonalovani planovitého fizeni
narodniho hospodafstvi vydany na poc¢atku 80. let nebyl ni¢im jinym, neZ souborem
kosmetickych vylepSeni, ktery zasadné neménil systém centralné fizeného hospodaistvi,
nefesil problém nizké produktivity prace ani zaostavani v oblasti technického

117
rozvoje.

"BILIK, Petr. Ceské zemé a Ceskoslovensko ve 20. stoleti., s. 117.

" Tamtéz, s. 118-119.
16 Tf,TMA, 0., VILiMEK, T., a kol. —Ceska spolecnost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu

vedeni. s. 261.

"7 PULLMANN, M., — Konec experimentu, s. 75-93.
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Velky podnét k feseni aktualnich problémi piinesl praveé nastup do cela generalniho
tajemnika KSSS Michaila Gorbacova v roce 1985. D4 se piedpokladat, ze jeho
koncepce perestrojky byla v jistém smyslu inspirovana snahou o zavedeni “socialismu s
lidskou tvaii” béhem prazského jara, na které se podilel mimo jiné i jeho osobni ptitel

Zden¢k Mlynar.
5.2.Zasady pro prestavbu hospodarského mechanismu

V dubnu roku 1985 piedseda federalni vlady Lubomir Strougal, ktery v roce 1968 také
patiil k reformistim, upozornil na nedostatky v dosavadnim tizeni hospodaiskych
mechanizmil, a na zacatku roku 1987 vstoupily v platnost po schvéleni vladou Zésady
pro prestavbu hospodaiského mechanismu, které byly zvetejnény 9. ledna 1987 v

r r 11
Rudém pravu.'®

Jifi Kocian ve své ptirucce k ¢eskoslovenskym déjindm piSe, Ze nové vzniklé Zasady
pro pfestavbu hospodarského mechanismu byly reakci na reforméatorské pokusy ze
Sovétského svazu, predpokladalo se zvetfejnéni tohoto dokumentu jesté pred lednovym
zasedanim Ustredniho Vyboru KSSS, a vladni aparat protomusel za velmi kratkou dobu
pfipravit z dosavadnich pfedstav konkrétni projekt ekonomické reformy. PisSe: “Sadm
nazev tohoto textu, ktery opustil doposud jedin€ dovolené ,,zdokonalovani‘ existujiciho
mechanismu, m¢l vzbudit dojem, Ze tentokrat m4 jit o jiny, novy mechanismus. Také
zakon o podniku, na ktery do té doby v Ceskoslovensku nikdo nepomyslel, je zde

avizovan dfive, nez se vefejnost dozvi o jeho sovétské predloze.”' "’

Text reforem byl béhem roku upravovan a roz§ifovan a ke konci roku byl vydan
kompletni dokument. Jednalo se vSak v této podob¢ o quasireformu, zékladnim
systémotvornym prvkem hospodafstvi ziistaval centralni pétilety plan, nefesila se ani
otazka urovanych a statnim planem regulovanych cen. Avs§ak reforma pfinesla nékteré

zmény ve vécech politickych, v dubnu 1988 vstoupily v platnost zakony o zménach v

18 PULLMANN, M., — Konec experimentu, s. 65-67.

"% Slovnikova ptirucka k ¢eskoslovenskym dé&jindm 1948—1989. Ed. Jiti Kocian. Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR, 2006. ISBN 978-80-7285-133-1. s. 285. Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/wp-
content/uploads/Prirucka48 89.pdf
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soustave federalnich i narodnich uradd, pocet jejich ¢lenti se snizil ze 64 na 52.
Organiza¢nimi zménami se mél pocet pracovnikl ustfednich ufadi snizit o n¢kolik
tisic.'*

Podle unorovych vladnich zasad méla probéhnout piestavba organizacni struktury
podniki, n¢které dosavadni statni podniky a organizace mély byt zruSeny a nahrazeny
novymi, ovSem také statnimi. V diisledku zdkona o podnicich se méla zvysit
samostatnost podniki, s podobnym zdivodnénim schvalilo Federalni shromézdéni 15.
¢ervna zakon o zeméd¢€lském druzstevnictvi a zakon o bytovém, spotiebnim a vyrobnim
druzstevnictvi. Také byl piijat novy hospodatsky a pracovni zakonik. Vydana opatieni
byla oznacena Gustavem Husdkem za reformu, coz bylo po dlouhém ponormalizacnim
obdobi prvnim vyuzitim na tak vysoké trovni dosud tabuizovaného slova a

. , . , Yo7 sy wr 7 r wr r o121
charakterizovéanajako ,,0d znarodnéni nejveétsi zasah do systému fizeni.

Podle ptivodnich o¢ekavani vlady, méla byt reforma celkové realizovana k 1. lednu
1991, ¢emuz zabranila Sametova revoluce, nicmén¢ i zezacatku byla reforma vnimana
velice rozporuplné a véhavé, postupné se projevila jeji nekonzistentnost, a uz v prosinci
roku 1988 predseda vlady Ladislav Adamec na zasedani UV KSC piipustil, Ze:

“prolinani prvkd starého a nového vazné komplikuje ¥idici a planovaci procesy*.'**

Rozpory a nejasnosti ohledné této reformy vyvolaly roztrzku uvnitt komunistické
strany, avSak Ize také dopustit, Ze tuto roztrzku jen prohloubily, nicméné¢ sama jeji
existence jest¢ z doby zacatku normalizace méla za nésledek, ze reforma nepiinesla
zasadni vyznam. Rozpor uvnitf vlady se projevil tfeba v dichotomii, ze kdyz se po G.
Huséakovi v roce 1987 zmocnil funkce generalniho tajemnika UV KSC konzervativng
orientovany Milous Jakes, ptedsedou vlady se stal vétsi reformator Ladislav Adamec.

Nevyvolala spokojenost ani u obyvatelstva, objevily se vii¢i ni petice a demonstrace,

120 Tamtéz, s. 286.

121 Tf,TMA, 0., VILiMEK, T., akol. - Ceska spoleégost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu
vedeni. s. 261.

122 Slovnikova ptirucka k ¢eskoslovenskym dé&jinam 1948—1989 Ed. Jiti Kocian. Praha: Ustav pro

soudobé déjiny AV CR, 2006. ISBN 978-80-7285-133-1, 5.286. Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/wp-
content/uploads/Prirucka48 89.pdf
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zejména série nepokojii na Vaclavském namésti v Praze ze zacatku roku 1989, kterd je

znama jako Palachtv tyden a mimo jiné vedla k listopadovym udalostem.'?

6. Rozdily v politice vedeni SSSR a CSSR b&hem obdobi perestrojky

Zasadni rozdil v rozvoji obou reziml ve druhé poloving 80. let tvofi nepfitomnost

vyrazného reformacniho hnuti ve vladnouci tfid¢.

V porovnani s Gorbacovovym vnimanim budoucnosti socialismu, vnimalo
ceskoslovenské vedeni potiebu vétSich a kompletnéjSich reforem nejenom v
hospodarské sféfe s velkou opatrnosti. Je o€ividné, ze podstatné mnozstvi ¢lenti vedeni
Ceskoslovenské republiky se dostalo k moci pravé po potladeni reformatorti béhem
Prazského jara a zahdjeni normaliza¢nich procest. V této opatrnosti vidim jisté
znepokojeni lidi u moci, Ze by moznou liberalizaci mohli pied spole¢nosti zpochybnit

svou legitimitu.

Predstavitelé normaliza¢niho vedeni zdroven neumoziovali vetejnosti se zapojit do
politického déni, coz vedlo k celkové pasivité a rezignaci z vefejného Zivota
velkéhopo&tu ob&ant.'** Pro legitimizaci, “ospravedliiovani” a upevnéni své moci
vyuzil onormaliza¢ni vedeni cestu socialnich opatfeni se zdmérem zvysit zivotni
uroven. V tomto smyslu se vedeni pokouselo pfesahnout dogma socialistického
hospodafstvi o spotiebé piesné takového mnoZstvi, které bylo vyrobeno, a ekonomové
priznavali, Ze “v mnoha oblastech vyrobni a spolecenské spotieby si Ceskoslovensti

v rowvets « 12
ob&ané zili nad poméry”.'®

6.1.Jednotlivé rysy Ceskoslovenské verejnosti

Pro pochopeni socialni situace v CSSR je nutné se vratit k udalostem Prazského jara,

kdy vedeni obrodného procesu povazovalo za nutné zapojeni ob¢anti do politického

'3 BILIK, Petr. Ceské zemé a Ceskoslovensko ve 20. stoleti., s. 118.
' TUMA, 0., VILIMEK, T., a kol. —Ceska spolenost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu

vedeni. s. 118.

25Tamtéz. s. 265.
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procesu. Obrovské mnozstvi obcanti se v tomto procesu vefejné angazovalo, ¢ast se
rozhodla vstoupit do KSC, mimo jiné i za uéelem vyjadieni podpory Dubé&ekovi.'*® Po
potlaceni obrodného procesu zlstal ¢eskoslovensky ob¢an zbaven nadéje na budoucnost
ve “zdravém” socialismu, musel se vzdat prava podilet se na vefejném rozhodovani a
nejaktudlnéjsi moznosti reakce na soucasny stav véci se stala rezignace z vetejného
zivota. Lidé pochopili, Ze na politické déni nemaji zadny vliv a piestavali se tak zajimat

o politiku a soustied’ovali svou pozornost na hledani jinych hodnot.'?’

Klasickymi zptsoby utéku od reality normalizac¢niho ziti se stalo chaluparstvi a
souborem informaci o socialnich pomérech v CSSR, uvadi, Ze v roce 1988 chaty a
chalupy vlastnilo v Ceskoslovensku 18% obyvatel, a o zahradkaistvi se zajimalo a mélo
sad ¢i zahraddku az kolem poloviny z celkového poctu domacnosti. 128 Chalupafstvi se
stalo jakymsi prostorem svobody, mistem dobrovolného exilu a zteknuti se vefejného
zivota, a kromé¢ toho také mistem ut¢ku pred formalnimi statnimi svatky a slavnostmi,
ke kterym pattily tfeba masové prvomajové pruvody, ucast na nichZ byla nevetejné

povinna.
6.1.1. Situace v kulture

V osmdesatych letech se nasledkem politiky normaliza¢niho vedeni stalo mimo jiné to,
Ze nachazejici se ve velmi omezenych existen¢nich podminkach mensi, ale vyraznéjsi
¢ast tvarci inteligence, se stala zédkladni nejangazovanéjsi silou vetejného Zivota. Pres
rozsahla omezeni tviiréi svobody se uméleckd komunita nikdy nesmifila s podobnymi
podminkami a stale hledala cesty, jak se vyjadfit a povzbudit. Okolnosti rozvoje
svobodné umélecké tvorby v podminkéach socialistického rezimu v SSSR a CSSR jsou v
mnoha smyslech podobné, stejné¢ jako 1 v ostatnich zemich vychodniho bloku, v§ak
podstatny rozdil tvofi to, ze na rozdil od sovétskych umélct,se ¢eskoslovenska tvirci

inteligence nedockala nepfedvidaného uvolnéni podminek shora, ale musela si to

26Tamtéz, s. 270-275.
27 Tamtéz, s. 169.

2 Tamtéz, s. 276.
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vybojovat sama, a v podstaté nakonec i tvotila nejpodstatnéjsi a nejvlivnejsi davod

zhrouceni normaliza¢niho rezimu.

Celkové byl proces vyvoje umélecké tvorby podobny, veskera dila, kterd vyrazné
nepatiila k idedlim socialistického realismu, se mohla vydavat jenom v samizdatech,

které statni moc povaZovala za nelegalni, nebo v zahrani&i.'”

7. Vzajemné vztahy Michaila Gorbacova a Ceskoslovenska

Ze vSech okolnosti je moznym a pro m¢ skoro jasnym faktem, ze jednim z piikladmych
pokusti o reformaci socialistického systému bylo pro Gorbac¢ova Prazské jaro. Zakladni
ideou Dubcekovy koncepce bylo piesvédéeni o tom, Ze i v rdmci socialismu lze uplatnit
uzitecné prvky demokratickych systému, coz bylo v jistém smyslu podstatou koncepce
perestrojky. Podle Milana Syracka, ,,kdyz se jednou Gorbacova zeptali novinafi, jaky je
podle jeho nazoru rozdil mezi prazskym jarem a sovétskou piestavbou, odpovedél

kratce: ,,Devatenact let, 130

Nic lépe nedava badateli pfesvédéeni o vztahu Michaila Gorbadova k Ceskoslovensku a
¢eskému narodu, neZ jeho osobni pfedmluva k vySeuvedené knize Michala Syricka:
»VZdy jsem pozorné sledoval historii vasi zemé. Poji mé k ni zvlastni vztahy. Muj otec
byl ranén, kdyz se uicastnil osvobozovani Ceskoslovenska proti némecko-fasistickym
okupantiim. Vypravel mi hodné o ceském lidu a jeho kulture. Mym blizkym pritelem byl
Zdenék Mlynar, s nimz jsme pozdéji posuzovali mnohé aktualni politické probléemy

vcetné pricin a moznych dusledkii prazského jara, perestrojky.

Mnohokrat jsem navstivil Ceskoslovensko. Zvldsté jsem si zapamatoval nikoliv
jednoducha setkani s pracujicimi v roce 1969, kdy jesté zustdavaly v Zivé paméti
dramatické nasledky prazského jara. Nemohu také zapomenout mnohé oteviené
rozhovory s Vaclavem Havlem, Alexandrem Dubcekem, Lubomirem Strougalem,

MiloSem Jakesem a dalSimi.

129TLOJMA, 0., VILiMEK, T., akol. — Ceska spolecnost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu
vedeni. s. 277.

BOSYRUCEK M., — Michail Gorba¢ov: Uchrénil Prahu od krveproliti? s. 10-11.
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Blizka setkani s temito vyznacnymi politickymi ciniteli méla vliv na miyj kladny vztah k

L , . 131
vasi ,,Sametové revoluci‘“ v roce 1989.

Je nutné si uvédomit, Ze po nasilném potladeni reformnich snah v CSSR, dostali v
Sovétském svazu vSichni strani¢ti funkcionari pochopitelné natizeni obhajovat
spravnost vojenské invaze do Ceskoslovenska a nepochybovat o nutnosti reforem.
Gorbacov, ktery byl stranickym aparatéikem mistniho métitka, se poslusné zucastnil
toho, co pozdéji nazval pronasledovanim disidentii. Kromé toho, v rozhovoru pro
ruskou sluzbu BBC v roce 2011 Gorbacov prohlésil, Ze tehdy uptimné véftil, ze invaze
je nutna.'*? Zvlastni zpiisob mysleni - pokud vezmeme v Gvahu, Ze se tedy vymezoval
proti myslenkam svého nejlepsiho piitele. Ve vyse uvedeném rozhovoru Gorbacov vSak
také uvadi pozoruhodné podrobnosti své navitévy Ceskoslovenska v roce 1969, kdy byl
soucasti oficialni sovétské delegace: ,,Byl to Sok. Lidé se s nami nechtéli bavit. Byli jsme
ujisténi, Ze ceskoslovensti obyvatelé pozadali Sovétsky svaz o podporu, o pomoc, véetné
vojenské, ale byla to lez a dezinformace. Jakmile jsme dorazili do tovarny, tak se k nam
vSichni pracovnici otocili zady, pro mé to byla skutecna rana, urazili jsme lidi, kteri nas

. C 133
milovali celym srdcem.

S . rove roor v rpt s v s 134
Prave po tom, jak nyni pfiznava, znovu zacal citit vycitky svédomi.

Jelikoz v této dobé nemél vysoké postaveni a ptisobil ve Stavropolu, dé se predpokladat,
ze si do jisté miry doopravdy nemohl vytvofit pfedstavu o skutecném stavu véci v
Ceskoslovensku, aviak lze pochybovat, Ze by jako stranicky funkcionaf mohl mit tak
idealizované predstavy o vztahu lidi k ,,bratrské pomoci®, navic o jejich udajné

dobrovolném pozadéani o pomoc vojenskou.

Podruhé Gorbadov navstivil Ceskoslovensko v roce 1987, uz jako generalni tajemnik,
po zahdjeni politiky perestrojky. Pochopitelné od n¢ho ceskoslovenska spole¢nost

mohla v této dobé ocekavat mozny vliv na zmény a uvolnéni i na domécim tzemi. S

Bt Tamtez, s.7-8.
B2https://www.bbc.com/russian/mobile/russia/2011/08/110816_gorbachev_prague_spring.shtml
P Tamtéz.

B34Tamtéz.
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jeho navstévou spojovali své nad€je disidenti a predstavitelé opozice z okruhu
protagonistli Prazského jara 1968, kteti doufali, ze v souvislosti s reformami podobnymi
prazskému jaru v SSSR by mohli od Gorbacova dostat rehabilitaci své ¢innosti a
odsouzeni vojenské agrese ze srpna 1968. Jeho piijezd vyvolal obrovskou pozornost a
spekulace, pocet lidi, ktefi se zucastnili spontanniho ptivitdni Gorbacova, doséhl az 150
000 lidi."** Avsak byli zklamani, Gorbacov se omezil jen na propagaci svého systému
perestrojky, v zasad¢ nesrovnaval oteviené své snahy s prazskym jarem a vyhnul se

jakymkoli prohlasenim tykajicich se sovétské invaze.'*°

V kontextu o€ekéavani abstraktnich pozitivnich G¢inkl od Gorbacova ¢eskoslovenskymi
obcany, vidim jako nejdiilezitéjsi takovy ucinek to, ze svym postavenim dal totiZ najevo
obcantim vSech spojeneckych socialistickych zemi, ze v zddném piipad€ nepovazuje za
soucast své politiky uzivani sily ani jakékoliv jiné podoby zasahovani do vnitinich
zélezitosti zemi Vychodniho bloku. Tim v piipadé CSSR dal jistotu normalizaénimu
vedeni, ze Sovétsky svaz nepovazuje za kol plnit roli garanta legitimity stranickych
viidet ve vnitropolitickémstietnuti s opozici.">” O dalsim podobném G&inku ve své praci
piSe Milan Otéhal, Ze se vliv Michaila GorbaCova na ¢eskou vefejnost projevil v
radikalizaci mistni opozice, ktera zacala vyuzivat demonstrace a petice v boji proti
normalizaénimu rezimu."*® Vefejnost zacala citit, Ze pravo hlasu a silu ma, jak je
doopravdu kiehka a pochybna stabilita rezimu, a zacala se proti rezimu vetejné
vyjadfovat formou petic, otevienych dopist a zddosti staitnim organtim, podobny pocit
se stal masovym. ReZim se na to snazil reagovat uvézinovanim ¢im dal vétsiho poctu
svych odptrcti, na coz spole¢nost piiméten¢ odpovidala zvySenim vetejného tlaku vici

vladnoucim kruhtim. Nejmasovéjsi petice, kterymi jsou petice za ndbozenské svobody a

Bhttp://www.totalita.cz/vysvetlivky/s_ksc_gorb.php

3¢ SEBESTYEN V., — 1989. Pad vychodniho bloku. Computer Press, a.s., 2011, s. 199.

STTUMA, O., VILIMEK, T., a kol. — Ceska spolec¢nost v 70. a 80. letech: socialni a ekonomické aspekty.
Ustav pro soudobe dejiny AV CR, Praha 2012. OTAHAL M.,: O vztahu spolecnosti k normalizacnimu

vedeni. s. 121.

138 Tamtéz, s. 60.
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petice Nékolik vét, kterd zaddala svobodu shromazd’ovani, smetovaly dale, nez petice s

politickymi pozadavky, ob&anska nespokojenost narokovala zasadni zmény poméra.'*

8. Zavér

Pét let Perestrojky mélo jasny vysledek: selhani ekonomickych reforem, prohloubeni
krize narodniho hospodaistvi, probuzeni spolecenské nespokojenosti a mnoho dalsiho.
Gorbacovova vnitini politika se ptes vSechny jeji dobré ptinosy ukazala netuspesnou.
Sovétsky svaz se ocitl ve stavu destabilizace, ktery vyvolala krize ve vSech oblastech
statni spravy: ekonomické, politické, socialni. Ke konci desetileti se vyrazné zvysil
deficit statniho rozpoctu a zahrani¢ni dluh, a kvili oslabeni kontroly vyvoje mezd se
nékolikandsobné zvysila inflace. Po Case se vycCerpala statni financni rezerva, jednou ze
zakladnich pfi¢in toho bylo vyse zminéné vyrazné klesani cen nafty. Tyto priciny vedly
k tomu, Ze ke konci Gorbacovovy vlady zboZi zakladni, kazdodenni potieby zacalo
mizet ze statnich obchodii. Hospodatské potize dokonce vedly k tomu, Ze v n€kterych
regionech se vracelo k pridélovému systému prodeje a byly zmateny pozlstatky
spolecenského konsenzu ohledné Gorbacovovy perestrojky. Mnoho obc¢anti si uz
neptalo nové reformy, ale dokonce se objevovaly az radikalné reakcionaiské tendence.
Sovétsti obCané 1 diiv zaZivali Casy nedostatku, avSak az na sklonku existence
sovétského rezimu zaznéla jista panicka nalada, obava z mozné ekonomické a politické

katastrofy, ktera by p¥inesla celostatni hlad a krize.'*

Kurzem na demokratizaci statu v ramci zachovani socialistického systému Gorbacov
vytvofil prostor pro vetejnou diskuzi a v podstaté prostor pro vyjadieni vS§ech moznych
forem obc¢anské nespokojenosti, kterymi se po dlouhé dobé potlacovani cely ten prostor
zaplnil. Vyraznou zvlasStnosti a charakteristickym rysem vlady Gorbacova,
bezprecedentnim piikladem v ruskych a zejména sovétskych dé&jinach, byla jeho

hluboka neochota k pouZiti sily a pohrdani, nebo mozna spise podceniovani rozsahu své

¥ OTAHAL M.— Opoziéni proudy v &eské spolecnosti, 1969-1689. Ceska spolecnost po roce 1945, sv.
7. Praha, 2011. s. 556-564.

1% COHEN S., —,,Vopros voprosov®. Po¢emu né stalo sovétskogo sojuza. s. 65-68./ KOSH C., —
"Bompoc Bonpocos". Ilouemy ne ctano Coserckoro Coro3a?
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moci na pozici generalniho tajemnika UV KSSS.'*' V daném kontextu se Michail
Gorbacov né€kolikrat a bez vyrazného litovani ptiznal: ,,Rad bych pracoval tak, jak
pracovali, vladli prede mnou. Jak viadl Breznév, jako cisar. Je v dejinach dalsi priklad

v v v v ’ . ’ ’ . v 142
kromé me, zZe by se clovek poté, co se dostal k moci, sam této moci zrekl?*

Michail Sergeevi¢ Gorbacov uptimné véfil v socialismus, jeho predstavy o fungovani
trhu a o soukromém vlastnictvi se odvozovaly od propagandy marxisticko-leninské
teorie. On a ani jeho soudruzi neméli na zacatku konkrétni reformni plan, Gorbacov se
pomoci politiky zrychleni snazil prodlouzit existenci dosavadniho systému fizeni a
nepfedpokladal pfechod k trznimu hospodarstvi. Mél mozna nedostateCnou predstavu o
skute¢né situaci v zemi, neuvédomil si pln€ hrozici nebezpeci ménové krize v
podminkach, kdy byl Sovétsky svaz zcela zavisly na ndkupu potravin a zbozi ze
zahranic¢i. Pozdéji, ani v podminkéach ekonomické katastrofy v roce 1991, si jako
generalni tajemnik nedovolil rozhodnout o nezbytnych, ale politicky rizikovych
reformach.'* Budeme viak spravedlivi. M.S. Gorbagov byl nejvyssi osobou v hierarchii
komunistické strany, ktera na rozdil od ¢inské komunistické strany, byla schopna
rozeznat, ze je tieba zménit socialni systém a nastolit pfechod k trznimu hospodafstvi a
soukromému vlastnictvi. V prosazovani své politiky mél generalni tajemnik potiebu vzit
v Givahu, a to zejména v prvnich letech perestrojky, konzervativni postoje ¢lentt UV
KSSS, tajemniki UV republik a regiont, fediteld podniki a generaltl. To znamena, Ze i
v podminkéch rozpoctoveé krize bylo omezeni financnich prostiedkii na planované
stavebni projekty v regionech, radikalni sniZeni vydajii na obranny primysl, zastaveni

’ rv r . o s 14 ’ ’ v - 144
dodavek ropy za sniZené ceny spojenciim v socialistickych zemich nebezpecné.

Podstatu Gorba¢ovova vnimani své role v procesu zaniku Sovétského statu se mi, podle

mého nazoru, podafilo najit v jeho citatu, ktery uvadi Milan Syricek ve své knize o

41 Tamtéz, s. 68-70.

142 Tamté, s. 70. Také se podobny nazor objevuje ve knize Michaila Gorbatova Gody trudnych resenij.

Moskva, 1993. s. 288.

% BEZBORODOV A., ELISEEVA N., SESTAKOV V., —Perestrojka i krah SSSR. 1985-1993. 5. 71./
BE3BOPOJIOB A., EJIMCEEBA H., IIIECTAKOB B., — ITepectpoiika u kpax CCCP 1985-1993.

" Tamtéz, s. 70
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Gorbacovovi: ,,...roku 1985 a jeste néjakou dobu potom jsme chtéli vylepsit systéem,
ktery nebyl socialisticky. A v tom je nase drama. Dnes bych uz védeél, Ze cilem musi byt
odstranit totalitni systém, Ze reformy musi byt ve v§ech sférach zivota — od monopolu

. r v . . , ’ ’ Iy vevr v 145
vilastnictvi az po ideologicky monopol — zdasadni, radikalnéjsi, hlubsi.*

> SYRUCEK M., — Michail Gorbagov: Uchranil Prahu od krveproliti? s. 92.
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