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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliuje

s drobnymi
pripominkami
spliuje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani priloh

X X O KX X K
O X OO

I I I I I I I
I I I I I I I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile

X X X O KX K

OO0 XK OO

I I N

I I N

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace méa metodologicky/teologicky ptinos

1 X X O KX

D. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace

X

[]

Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

X

[]




Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autor vykonal uctyhodnou a poctivou praci pii reSersi v soucasnych liturgickych knihéach,
kterou zhodnotil trpélivou analyzou i vydafenou syntézou.

Za nedostatek 1ze povazovat absenci odpovidajici odborné literatury, jako by texty
psychologt, filosofli a duchovnich myslitel nestacily na odbornou praci vénovanou Pismu
svatému, nestaci ani na praci vénovanou Posvatné liturgii.

Drobné nedostatky: Benediktova fehole, Pismo a cirkevni dokumenty patii do pramenti, nikoli
do sekundarni literarury. U jedné publikace zfejmé chybi autor a prvni ¢ast nazvu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 26. 8.2018 Podpis:




