Posudek na diplomovou praci Karoliny Jurakové
Problematika prekladu romanu Tarase Antypovycée Chronos

V poslednich letech mizeme pozorovat znacny narlst prekladl krasné literatury z ukrajinstiny do
¢estiny a rovnéz z ¢estiny do ukrajindtiny. To s sebou z&konité pfinasi potfebu zabyvat se systémovymi
rozdily mezi témito dvéma jazyky a kategorizovat prekladatelské problémy. Prekladu z ukrajinstiny do
cestiny, pfipadné kritice prekladu, se vénuje nékolik diplomovych praci, jmenujme napfiklad prace J.
Gazukiny — Problematika pfekladu romanu NeprOsti Tarase Prochas 'ka (2013), A. Stelibské — Analyza
Ceského prekladu povidkové sbirky Jurije Vynny¢uka Chachacha (2013), T. Durické — Rozbor pfekladu
povidky HolCicky Oksany Zabuzko (2013), L. Heinigové — Komentovany pieklad romanu Ulase
Samcuka Marija (2016) ¢i nedavno obhéjenou disertaéni praci M. Ponomarenkové - Odraz
genderového paradigmatu originélu pfi pfekladu uméleckeho textu (2018). | pfes urcité dilci uspéchy
v této oblasti badani je v3ak stale pocitovan nedostatek praci teoreticko-praktického zaméreni, které by
slouzily prekladatelim jako prostfedek ke zkvalitnéni a profesionalizaci pfekladu. Prace Karoliny
Jurakové je dalSim textem v poradi, ktery ma potencial pfispét k zaplnéni této mezery, a to tim spiSe, ze
se dotyka dosud naprosto opomijeného védeckofantastického zanru. Diplomantka podrobila analyze
antiutopicky roman soucasného ukrajinského autora Tarase AntypovyCe Chronos (2011), jenz ma
z hlediska prekladatelského tu ,vyhodu®, Ze obsahuje Sirokou Skalu jazykovych prostfedkt a poskytuje
tedy velmi bohaty a riznorody material ke zkoumani, na némz Ize demonstrovat rizné prekladatelské
postupy.

Ve vhodné koncipované a strukturované praci dokazala autorka vénovat pozornost hned nékolika
aspektim. Na pocatku podava rozbor samotného romanu, pfic¢emz kromé samozfejmého zakladniho
popisu dila vénuje pozornost i charakteristice jazykovych a stylistickych prostfedkd. Z nich poté vybira
jevy a prvky, které jsou nejvyraznéji zastoupené, a nasledné je zkouma ve dvou Urovnich — teoretické i
praktické. Jednotlivé jevy prehledné rozélefiuje a tfidi do podkapitol (,Neologismy®, ,Slangové a
argotické vyrazy“, ,Slovni hficky*, ,Vulgarismy®, ,Vlastni jména®, ,Surzyk®, ,Citoslovce a slova od nich
odvozena“, ,Frazeologismy“). Diplomantka jednoznané prokéazala, ze se velmi dobfe orientuje
v odborné literatufe vénujici se prekladu i vybranym jazykovym otdzkdm a je tedy schopna zvolené
pfekladatelské problémy nejprve popsat teoreticky, tzn. shrnout dosavadni odborné pohledy na dany
jev, a nasledné s teoretickym zakladem pracovat a rozvijet jej. V nékterych pfipadech bych vSak presto
uvitala o néco rozsahlejsi teoreticky vhled do dané problematiky. V kapitole vénuijici se slangu by bylo
vhodné rozsahleji pohovofit o systémovych rozdilech mezi CeStinou a ukrajindtinou ve vyuziti
anglicisml, v kapitole zabyvaijici se vulgarismy bych uvitala zminku o jinych zplsobech déleni, nez
které autorka uvadi (totéz plati i pro kapitolu vénujici se slovnim hfickdm). Rovnéz povaZuji za duleZité
zabyvat se systémovymi rozdily mezi jazyky v kontextu vulgarismd. V kapitole o surZzyku postradam
zminku o disertaCni praci Alexeje Sevruka Literarni surZyk: obrysy literarni vicejazyc¢nosti, kde se autor
problematice prekladu surzyku vénuje.

Za dulezitou povazuiji autor¢inu schopnost hodnotit jednotlivé jevy v kontextu a komplexné, coz je
patrné zvlasté v zavéru prace. Je zfejmé, Ze diplomantka je zkuSena prekladatelka, velmi dobfe si
veédoma uskali, ktera prekladatelska prace skyta, pficemz dana rizika ji neodzbrojuji, ale naopak vedou
k vytvafeni napaditych prekladatelskych FeSeni (Casto i nékolika). Pozitivné hodnotim zviasté
vysvétlujici komentafe u obtiznych pfipadd, coz vyborné doplfiuje teoretickou bazi prace. | pfesto, ze by
bylo mozné s nékterymi prekladatelskymi feSenimi polemizovat (napf. s. 17: Ochiueposi 6ymo dobpe gidomo, wio



Cnaba4ok 6ys yomosikoM, MoOUhikogaHUM meMnozeHamu  agpasniHu, modi sik pewma 2pynu 6yu NOPOOKEHHM
npomunexHo20 npouecy, konu denbghiHam pobunu memnopanbHe weneHHs modcbkozo mamepiany. | Dastojnik dobre
vedél, Ze Slabacek byl ¢lovék modifikovany Casovymi geny delfina, zatimco zbytek skupiny byl vysledkem opacného
postupu, kdy byl delfinim casové naockovan lidsky material.; s. 36: - KomeHmu... Oe eawi KoMeHmu??? — 3akpuyas
Teimmep, po3ma3yroyu no 2onosi kawy./ ,Komenty... kde jsou vase komenty???“ zakficel Twitter a rozmazaval si kasSi po
hlavé.; s. 43: [pysi, eu exe Hakayanucs Kokmelnsamu, npocmepdinucs kanbsiHamu? | Kamosi, uZ jste se Zlili_koktejly,
zasmradli od vodnich dymek?; s. 100: ...xi6a w0 cnoensdanbHO npoliwoscss Kopudopom, nonid cmiHo, mak Kym 060pOHU
6y0e 8yx4um, po3im amu Kocmi, 8iH 8uxodumb 3 ag0umopii, 8 Kopudopi I0OHO, arne 6ci HeceidoMo MUCHYMbCsT A0 CMIH,
momy 8uxodumb, WO 80HU MONYyMbCS, NOMUAUYA 8 NOMUMUIO, K Ha MopeMHill npoaynsaHyi... / jediné Ze by se proSel po
hlidané chodbé, pfi zdi, thel obrany tak bude uZ$i, protahnout se, vySel z posluchamy, na chodbé je rusno, ale vSichni se
bezdéky tisknou ke zdem, proto se zda, Ze pfeslapuji, funi si na krk jako na vézeriské prochazce; s. 48: Nase spolecnost se
dynamicky rozviji na zakladé ztélesnéni myslenky ,Pro rychly Zivot — rychla smrt!“ — zde bych navrhovala ,po rychlém Zivoté
rychla smrt...*; s. 102: autorka zde vysvétluje, Ze frazeologismus ,yce nige Ha ypa“, ktery se pouziva ve vyznamu ,skvéle to
dopadne®, nema v ¢estiné analogicky frazém. V dané situaci jej preklada jako ,budou nadSeny ze vieho“... Domnivam se, ze
jsou i dalsi moznosti, napfiklad: ,budou cely bez sebe / budou cely vodvafeny*), neméni to nic na faktu, Ze i takovato
sporna feSeni maji svou vypovédni hodnotu a mohou provokovat k jinym prekladatelskym strategiim.
Misty nalezneme diskutabilni momenty tykajici se zafazeni nékterych vyrazi mezi mladeznicky slang,
pfipadné argot, zde by stalo za to provést u vybranych vyraz( hlubSi analyzu, i kdyz faktem je, Ze
s ohledem na konkrétni pfekladové realizace to nebude mit vétsi efekt. Mezi chybna vysvétleni mizeme
zafadit nespravné urCenou pfiponu ve slozeném slové. Autorka uvadi, Ze ,do dalSi podskupiny téchto
pojmenovani, jez je méné pocetna nez predchozi, spadaji neologismy s pfiponou — angp. V Cestiné se
tato pfipona téZ vyskytuje u nékolika prejatych slov jako skafandr, koriandr, meandr, oleandr, palisandr,
a také slovo salamandr. Minimélné v pfipadé slova koriandr“ se v8ak nejednd o pfiponu. Slovo
koriandr vychazi z feckého koriannon (kéris = $ténice, annon = anyz). Bylo by vhodné ovéfit i dalSi

pfipady.

Prace je prehledné strukturovana, ma vysokou stylistickou uroven, byt misty se objevuji urCité
nedokonalosti, preklepy Ci chyby (s. 8: Teoretickym vychodiskem pro komentovany preklad, prekladatelskou metodiku
a analyzu budou tvofit v prvni fadé prace Jifiho Levého, Zlaty Kufnerové, Sergeje Vlachova; s. 20: Po hadce se otcem; s. 22;
nevhodné umisténi nazvu kapitoly na samotny konec stranky; s. 47: 6ypemHoi BiTum3H 'u; s. 50: vytvofila jsem novovar; s.
56: Okolo vchodu na zvldstni tribunu podnécval dav agitator; s. 60 — chybi zde Cesky pfeklad k jednomu z ukrajinskych
Uryvkd; s. 61: v obou skoumanych jazycich; s. 81: nenahrazovat tedy tato slova sovy neutrainimi; v jedné z vét ¢ast vypadia
- S prekladem vyjadreni zvifecich zvuklG by nemél mit prekladatel, pfeklad zvuk( a lidskych emoci jiz od prekladatele
vyzaduje...; s. 93 jeyz; s. 96: nachazeli spoecnou fe€; s. 99: Tak HaneBHo, 3HanOMNATLCA 3 xuHkamy; s. 100: Kdyz uz mél
Fred poslouchan téch feci po krk; s.102: V ukrjindtiné; Na strané 102 a 97 se objevuje tentyZ Uryvek, pokazdé je vSak
uveden v jiném prekladu — Museli to tedy vzit z opacného konce...; s. 105: pfrazeologismus... jakoje;. Misty nejsou disledné
pouzivana podrzeni v pfikladové ¢asti textu).

| pres tyto dilCi drobné nedostatky mohu v zavéru jednoznacné konstatovat, Ze diplomovéa prace
Karoliny Jurakové je kvalitnim, vyzralym pocinem v dosud chabé zpracované oblasti. Autorka prokézala
nejen vyborné teoretické znalosti, ale i znacnou kreativitu pfi hledani prekladatalskych feseni, zviasté
pak schopnost uvazovat nad pfekladem literarniho dila velmi komplexné a se zapojenim rznorodych
kontextl (jazykovych, kulturnich apod.). Préci jednoznacné doporuCuji k obhajobé, nebot splfiuje
pozadavky kladené na tento typ prace, a navrhuji ohodnotit ji stupném ,vyborné“.
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