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Zadani prace:

Cilem prace je priizkum digitalnich knihoven budovanych krajskymi knihovnami v Ceské republice.

Sledovani a porovnavani celého digitalizaéniho workflow v jednotlivych krajskych knihovnach (vybér dokumenti k
digitalizaci, zaméfeni jednotlivych digitalnich knihoven, rezim zptistupnéni, marketing).

Popsany budou dil¢i projekty ovliviiujici slozeni digitalni knihovny (napf. e-Book on Demand).

V zavéru prace budou definovany problémové okruhy regionalnich digitalnich knihoven a naznaceno jejich mozné feseni.

Osnova prace:

1. Uvod

2. Digitalni knihovny v €eskych krajskych knihovnach

3. Sledovani a porovnani digitaliza¢niho workflow v krajskych knihovnach
4. Personalni rozvrstveni v jednotlivych digitalnich knihovnach

5. Problémové okruhy krajskych digitalnich knihoven

6. Zaver

Vysvétleni Mozné hodnoceni
Aspekt kv. prace
metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) 25 40 bodt
zpracovani tématu stranky prace, splnéni zadaného ukolu,

vyuziti vyzkumnych metod apod.

Prace byla svym zadanim koncipovéna jako prizkum praxe, komparativni piipadova
studie. Autorka vénovala tivodni ¢4ast terminologickému Givodu, kdy se snazila
vydefinovat termin ,,digitalni knihovna“ a stanovit jeho pojeti pro dalsi praci. Pii své
prizkumu pak sledovala digitalni knihovny, které jsou budovany krajskymi knihovnami a
zptistupniované v rdmci rozhrani systému Kramerius. Tento limit ovlivnil 1 hloubku
zpracovani informaci o digitalnich knihovnéch, napt. zcela chybi informace o budovani e-
knihovny v Méstské knihovné v Praze, kterd vznika na zaklad€ reformétovani dél s
uplynulymi autorskymi pravy a dél, pro které poskytnou MKP autofi licenci. Ve svém
Setfeni se pak zameéfila na oblast personalniho zabezpeceni a to jak digitalizace, tak
provozu digitalni knihovny. Vytvoftila vlastni typologii knihovnickych specializaci a to na
zakladé¢ prizkumu standardu Nérodni soustavy povolani. Tuto typologii pouzila pro jednu
z otazek dotazniku. Podaftilo se ji pokryt svym vyzkumem témé&f celou populaci krajskych
knihoven. Zvolena byla metoda dotaznikového Setfeni, bohuzel by tato metoda byla
vhodnéjsi pro prvni monitoring prostfedi. Nasledn¢ jiz nedoslo k dal§imu prohloubeni
znalosti, naptiklad formou polostrukturovaného rozhovoru. Autorka stanovila problémové
okruhy na zdklad¢ analyzy odpovédi, vhodnéjsi by bylo umoznit piimo respondentim
problémové okruhy stanovit, i vyjadrit se k nim pfimo. Dal§im problémem je stanoveni
problémovych okruhli v samostatné kapitole. Rozhodné nebylo vyuZito plné poznatkil

z dotazniku. Napft. v zavéru se autorka zminuje, Ze vétSinou neexistuje samostatné
oddéleni pro DK, ale tento aspekt mezi problémy neuvadi.




piinos a novost hodnoti se prinos a novost prace pro 10 z -20 bodt
prace informacni vedu v CR

Prace je nova svym tématem, krajskymi knihovnami z hlediska digitalizace se souhrnné
mnoho praci nezabyva. Pfinasi dil¢i poznatky ve vysledcich dotaznikl, mtze byt tedy
dil¢im vystupem pro dal$i zachyceni reality ¢eského digitalniho knihovnictvi.

citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazu a 10 z 20 bodu
citovani, vyuziti inf. | pramenu v textu, korektnost citovani;
zdroji hodnoti se vyuZiti cizojazycnych pramenii;

( v pripadé plagiatii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)

Préce je zpracovana na zakladé zejména Ceskych prament, coz je vzhledem k tématu
prace relevantni. V zadani nebyla pozadovana komparace se zahrani¢nim prosttedim.
Zdroje jsou fadné citovany, v uprave citaci panuje jistd mira nejednotnosti.

slohové zpracovani | hodnoti se ctivost textu, skladba vet, 7 z 15 boda
odborny styl vyjadrovani, rozsah prdce

Prace nema zcela jednoznac¢nou logickou strukturu, napft. zafazeni textii o standardech do
kapitoly o narodnich projektech piisobi ponékud zmate¢né. Zpracovani vysledkt
dotaznikového Setfeni do tabulek by Casto prospé€lo transparentnosti vysledka, které jsou
utopeny v plynulém textu. Tabulky by také pomohly porovnani vysledki z jednotlivych
knihoven.

gramatika textu hodnoti se gramaticka uroven prace, 5z 5 bodl
hrubky, carky ve vétach apod.

Po gramatické strance neni prace bez chyby, ale na pfijatelném priméru pozadovaném
pro tento typ kvalifika¢ni prace.

CELKEM 57 z 100 bodi

Hodnoceni be. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodi Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodu Dobte (3)

61-80 bodu Velmi dobte (2)

81-100 bodi Vyborné (1)




