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Abstrakt:

Tato prace se zabyva integraci kiestanskych uprchlikl, kteti byli pomoci Nada¢niho fondu
generace 21 prevezeni do Ceské republiky, konkrétné do mésta Jihlavy. V teoretické &asti
je prace zamétena na problematiku migrace a integrace uprchliki do ceské spolecnosti,
predev§im pak zkouma legislativu Ceské republiky pro tuto oblast. Dale se prace zaméfuje
na migracni politiku na komunalni trovni. V praci jsou uvedeny konkrétni prostiedky, za
jejichz pomoci se Nadacni fond generace 21 snazi zafadit kiestanské uprchliky do
spolecnosti. Ve druhé ¢asti prace jsou uvedeny rozhovory s organizatory tohoto projektu,
davody, pro¢ je pomoc nabizena pravé kiestanskym uprchlikim a dale pak konkrétni
zkuSenosti s adaptaci uprchlikd v Jihlavé. Cilem prace je uvést uceleny pohled na adaptaci
uprchlikli v menSim mésté, jakym Jihlava je, upozornit na piipadnd tskali a problémy,
kterd timto piesunem vznikaji a zjistit, co konkrétné by bylo potfeba ud¢€lat jinym

zpusobem, aby byl integra¢ni proces v tomto piipad¢ uspesny.

Abstract:

In this thesis, I am focusing on the integration of Christian refugees who were transported
to Jihlava in the Czech Republic thanks to the endowment fund G21. In the theoretical part
of my theses, I am dealing with the issues related to migration and integration of refugees
in the Czech society and I am focusing, in particular, on the Czech legislation dealing with
this subject and on migration politics at the municipal level. Furthermore, I am dealing
with particular resources used by the endowment fund 21 to integrate refugees into society.
In the second part of my thesis, I included interview with the organizers of this project,
reasons why the above mentioned refugees are provided with help and lastly real-life
accounts related to the adaptation of refugees in Jihlava. The goal of this thesis is therefore
to offer a comprehensive view of the matter of integration of refugees in a smaller city
such as Jihlava and raise awareness of potential issues related to it and to find out what
specifically would have to be done in another way so that the integration process is

successful in this case.
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1 Uvod

Problém migrace je dnes jednim z nejvice diskutovanych témat nejen v Ceské
republice, ale také v celé Evropé. Posledni roky jsou dokonce oznaCovany jako obdobi
migraéni krize. Ceska republika viak zatim zadnym extrémnim p¥isunem uprchlikii netrpi.
V poslednich letech se ale celkova situace v Evropé¢ v tomto ohledu, dle poslednich udajii
zvetejnénych OSN, zhorSuje. Ve zpravé OSN se uvadi, Ze v soucasnosti je na sveéte
nejvetsi pocet nedobrovolné vysidlenych osob od dob druhé svétové valky. Drtiva vétSina
uprchlikli zGstava v rozvojovych zemich. I pies tento fakt jsme v poslednich letech svédky
masivniho naristu poctu lidi pfichazejicich do Evropy at’ uz v dasledku véle¢ného stavu,
pronasledovani, nebo z divodi ekonomickych. Migrace vsak vSeobecné vzbuzuje obavy a
stala se tak velkym tématem spolecenské diskuze.
vladnoucich stran a to, jakym zptisobem se shoduje s politikou celé Evropské unie. Ceska
republika je obecné povazovana spiSe za zemi tranzitni, ktera slouzi pro uprchliky mifici
prevazné do Némecka a jinych zemi EU pouze jako prestupni stanice. Nicmén¢ je nutné se
pfipravit na to, ze i u nas hrozi narist poctu uprchlikt a zadateli o azyl. Z toho diivodu je
tieba zmapovat rizné moznosti, diky nimz by se tento problém snaze zvladl.

Na piipadu projektu Nadacniho fondu Generace 21, ktery se snaZi o integraci
irackych kiestanskych uprchlikii do ceské spole€nosti, miZzeme vidét problémy, které
béhem tohoto zacleniovani vznikaji. Tyto snahy mohou byt velkym piinosem pro budouci
pokusy tohoto razu. PredevSim je mozné na tomto projektu vysledovat, jaky postup je
vhodny a funkéni, a ¢eho je naopak tieba se v budoucnu pro negativni reakce vyvarovat.

V teoretické ¢asti se prace zabyva predevsim definici zdkladnich pojmu, migra¢nim
vyvojem v Ceské republice a integraénim planem, ktery zde mame nastaveny. Déle bude
predstaven Nada¢ni fond Generace 21 a jeho integracni plan na pomoc kiest'anskym
uprchlikiim z Irdku a jejich integraéni program.

V praktické ¢asti se prace zaméefuje na piipadovou studii zabyvajici se samotnou
realizaci projektu, ktery probihal v krajském meést€ Jihlava na rekreacni chaté Okrouhlik.
V praci budou nastinény hlavni problémy, které pti zacleniovani uprchliki do spolecnosti

vznikaly, a pokusime se najit zpiisoby, za jejichz pouziti by se dalo vzniklym problémim



predejit. Svou pozornost také zamétime na smysleni ¢eské spolecnosti ohledné piipadné

integrace uprchlikii na uzemi Ceské republiky.
2 Definice pojmi

2.1 Migrace, uprchlictvi a azyl

Pro ucely této prace je velice dilezité odlisit od sebe zékladni pojmy, kterych se
tématika uprchlictvi dotyka. Nejzakladn€j$im konceptem je samoziejmé migrace sama o
sobé. Podle Ministerstva vnitra CR je migrace piesun jednotlivci i skupin v prostoru, ktery
je spolu s porodnosti a tmrtnosti kliCovym prvkem v procesu populacniho vyvoje a
vyrazné¢ ovliviluje spoleenské a kulturni zmény obyvatel na vSech urovnich. S
ekonomickym rozvojem se intenzita migrace neustale zvysuje. (MVCR) Mazeme tedy fici,
Ze migrace je piesun obyvatelstva z jedné oblasti do druhé s cilem se v této nové oblasti
usadit. Migraci lze také definovat z demografického hlediska. Jednd se o nckolik
ukazatelli, které migraci popisuji. Prvnim je migracni saldo, které je téZ nazyvéano Cistou
migraci. Tento ukazatel popisuje rozdil poc¢tu pristéhovalych (imigrantt) a vystéhovalych
(emigrantli) v dané oblasti. Dle vysledku pak hovofime v dané oblasti bud’ o migra¢nim
rustu, ¢ili zisku, nebo o migracnim ubytku, tedy ztraté. Déle se uvadi migracni objem, coz
je soucet celkového poctu pfistechovalych i1 vystéhovalych (Pfirucka demografické
statistiky, stéhovani). V ramci definovani migrace se musime také zaméfit na jeji rtizné
typy. RozliSujeme migraci vnitini a vnéjsi. Zde se jedna o migraci, kterd je bud’ v rdmci
uzemni jednotky, tedy statu. V tomto pfipad€ se jedna o migraci vnitini a na druhé strané
pak o zahrani¢ni migraci, kterou oznacujeme pojmem vnéjsi. Pro Ucely této prace je téz
vhodné definovat migraci dobrovolnou a vynucenou. Jako dobrovolnou miizeme oznacit
migraci za ucelem studia, sjednoceni rodiny, zaméstnani ¢i z jinych divodd osobniho
charakteru. Vynucena migrace je vyjadfenim snahy vyhnout se pronasledovani, represi,
ozbrojenym konfliktim, pfirodnim ¢i jinym katastrofam, nebo jinym situacim, jez

predstavuji ohrozeni Zivota, svobody a zivobyti jednotlivce (Drbohlav, 1995).

Pojem uprchlik definuje Umluva o pravnim postaveni uprchliki. Dle této umluvy je
tedy uprchlikem osoba, kterd se nachidzi mimo svou vlast a mé opravnéné obavy pied
pronasledovanim z dtavodi rasovych, nabozenskych nebo narodnostnich, nebo z divoda
ptislusnosti k ur€itym spolecenskym vrstvam, nebo 1 zastavani urcitych politickych nazort
a je neschopna piijmout, nebo vzhledem k vySe uvedenym obavdm odmitd ochranu své
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vlasti. Totéz plati pro osobu bez statni piisluSnosti nachazejici se mimo zemi svého
dosavadniho pobytu nésledkem vySe zminénych udalosti, kterd se tam vzhledem k vyse
uvedenym obavam nechce nebo nemize vratit. V této umluvé jsou také uvedeny
vSeobecné zavazky, kterymi uprchlik stvrzuje povinnosti vici zemi, ve které se nachazi,
coz v zasadé¢ znamend, ze se musi podrobit zdkonim a nafizenim, jakoz i ptfedpisim
tykajicim se udrzovani vefejného poradku dané zemé. Umluva celkové upravuje pravni
postaveni uprchliki, to, jakou by méli dostat podporu od zemé, kde hostuji, se zamétenim
na socialni a dal$i stranky pomoci. Hlavnim bodem umluvy je fakt, Ze uprchlici nesméji
byt navraceni do zemé, kde jim hrozi pronasledovani (Umluva o pravnim postaveni
uprchliki).

Dalsim dtlezitym pojmem je azyl. Podle definice Ministerstva vnitra CR je azyl
ochranny pobyt, ktery stat poskytuje statnimu ptislusniku tieti zeme& nebo osob¢€ bez statni
piislusnosti v souvislosti s jejim pronasledovanim zpravidla z diivodi politickych. V Ceské
republice jsou diivody udé€leni azylu specifikovany v zakoné o azylu.

.,V souladu s mezindrodné-pravnimi a unijnimi zavazky (Umluva OSN o pravnim
postaveni uprchlikii) se Cclenské staty Evropské unie musi zabyvat zddosti o azyl
kteréhokoliv cizince, ktery o ochranu pozdadad. Ceskd republika si tak, stejné jako kterykoliv
jiny stat Evropské unie, nemuze vybirat osoby, jejichz Zadosti bude posuzovat. Moznost
pozadat o mezinarodni ochranu (azyl) tak musi byt zarucena vsem cizinciim. "
(Ministerstvo Vnitra CR, 2015)

Jakym zptisobem se ale od sebe pojem azyl a uprchlictvi 1i§i? Oba tyto pojmy jsou
si svym ucelem velmi blizké, nebot’ plni huménni cile. Institut uprchlika je vSak vyluéné
smluvni povahy, jedna se o novodobou instituci, k niz se urcity stdt smluvné zavaze, tedy
slibi, Ze bude uprchliky pfijimat. Naopak azyl je velmi stara instituce, kterou uplatiuji
viechny staty jako atribut vykonu vefejné moci. V Ceské republice je vyjadfen v Listing
zakladnich prav a svobod (Sturma, Hanouskova, 2013). Dalsi rozdil miizeme najit v délce
trvani statusu obou pojmu. Status uprchlika trva vétSinou relativné kratkou dobu, a to prave
tak dlouho, dokud trva diivodna obava z pronasledovani. Naproti tomu status azylanta je
celkem trvaly. Nakonec k pojmovym aspektim rozdili mezi uprchlictvim a azylem:
wPripadné priznani azylu je vylucné vnitini véci udélujiciho statu, odtud pak téz
kvalifikovani za vnitrostatni azyl ¢i vnitrostatné normovany azyl. To na rozdil od

uprchlictvi, jez je mezindrodni smluvni zdleZitosti.* (Sturma, Hanouskova, 2013)
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2.2 Pravni ramec problematiky migrace a mensin

Urcujicim faktorem pro pochopeni pravni problematiky migrace je statni obCanstvi,
které uréuje zakladni vztah mezi osobou a Ceskou republikou. Jedna se o souhrn riznych
prav a povinnosti, kdy jde naptiklad o pravo volit a byt volen, nebo o brannou povinnost.
daného statu nesmi byt jedinec nucen v tomto piipadé konkrétné Ceskou republiku opustit.
Tuto jistotu ovSem nemd zadny cizinec, tedy osoba bez Ceského statniho obcanstvi. Vstup
a pobyt cizincti na tzemi CR je samoziejmé regulovan a to tak, Ze néktefi cizinci maji
vizovou povinnost, dale je pak pozadovdno prokazat dostatek finan¢nich prostiedkl
zejména pro cizince, kteti zamysleji v Cesku zistat delsi dobu (Siskova, 2001).

Zisk statniho obcanstvi byva zavrSenim integraéniho procesu. ,,Z hlediska
problematiky migrace a integrace je vsak zdsadni studovat podminky, za kterych mohou
Ceské obcanstvi nabyvat cizinci/migranti. V prvni Fadé je potieba pripomenout, Ze ceské
obcanstvi je tradicné zalozeno na principu jus sanguinis, tzn. Ze obcanstvi je vazano na
spolecnou pokrevni linii. Nicméné tento princip neni aplikovan ve své striktni podobé a i

«

migranti mohou nabyvat ceského obcanstvi predevsim , ,udélenim* tzv. naturalizaci.*
(Drbohlav, 2010) Pokud se tedy jedna o tento zplsob nabyti obCanstvi, existuje zde pro
7adatele cela fada podminek. Tito Zadatelé musi pobyvat v Cesku minimélné pét let na
zaklad¢é povoleni k trvalému pobytu a v této dobé ,,obvykle* pobyvat v zemi, v jistych
ptipadech musi Zadatel¢ prokazat, Ze se vzdali svého ptivodniho obCanstvi (neplati pro
zadatele o azyl). Dale musi zadatelé¢ prokazat trestni bezuhonnost, ¢i dokazat, ze spliuji
podminky vztahujici se ke zdravotnimu pojisténi, socidlnimu zabezpeceni, danim, znalosti
Seského jazyka atd.. Ceské obdanstvi jiz po jeho ziskani nemtize byt staitem odejmuto

(Drbohlav, 2010).

2.3 Prabéh fizeni o udéleni mezinarodni ochrany

Zadatel o mezinarodni ochranu je osoba, ktera pozadala Ceskou republiku o
ochranu z divodi, které byly jiz difive uvedeny. Spravni fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany provadi Ministerstvo vnitra Ceské republiky. ,,Zahdjeni Fizeni je vdzdino na
prohlaseni cizince, ze kterého je ziejmy umysl pozadat o udéleni mezinarodni ochrany.
Cizinec ma povinnost dostavit se do 24 hodin od prohldaseni kromé vyjimecnych pripadu do
prijimactho strediska, kde podd zZadost o mezindrodni ochranu a kde cizinecka policie

provede identifikacni ukony. Cizinec md povinnost odevzdat svij cestovni doklad, strpét
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sejmuti otiskii prstit a porizeni obrazového zaznamu. V prijimacim stiedisku probéhne téz
zdravotni prohlidka cizince. “ (MVCR)

V Zadosti o0 mezinarodni ochranu jsou poté predevsim zjistovany divody odchodu
cizince ze zemé&. Poté je zadatel premistén do pobytového strediska, kde vyckd na
rozhodnuti v prvnim stupni a které po dobu trvani fizeni nesmi opustit. V této dob¢ je s
zadatelem dale proveden pohovor, ktery se snazi blize objasnit divody, jez ho vedly k
opusténi jeho zemé a které byly uvedeny v zadosti 0 mezinarodni ochranu. Rozhodnuti v
této véci vyda Ministerstvo vnitra do devadesati dnti ode dne zahajeni fizeni. Tuto lhtitu 1ze
pfiméfené prodlouzit v pfipadé, Ze neni mozné v dané véci adekvatné rozhodnout.
Rozhodnuti poté nabyvé pravni moci dnem doruéeni zadateli. (MVCR)

Rizeni o ud&leni mezinarodni ochrany miize skongit bud’ udélenim mezinarodni
ochrany, neudélenim mezindrodni ochrany, zamitnutim zadosti, nebo zastavenim fizeni bez
véeného rozhodnuti. Kromé udéleni mezinarodni ochrany nasleduje ve vSech ostatnich
ptipadech ukonéeni fizeni a opusténi izemi CR. Proti tomuto rozhodnuti MV CR je mozné
podat Zalobu k soudu (Tollarova, Hrade¢n4, Spirkova, 2013). Rizeni o udéleni mezinarodni
ochrany muze ve vysledku trvat rizné¢ dlouhou dobu, v nékterych ptipadech i nékolik let.
Toto ¢ekani je pro zadatele samoziejmé velice inavné a stresujici. V prvnim roce fizeni
nesm¢ji zadatelé pracovat, takze je jim znemoznéno vydélavat si na zivobyti, ¢imz jsou v
podstaté nuceni k Zivotu v pobytovém stfedisku tzv. uprchlickém tdbote. Zde je pro
uprchliky zaji$tén zakladni Zivotni standard, jako je bydleni, strava a zdravotni péce, dale
pak poradenstvi, a to zejména ze strany nevladnich organizaci. N&kdy je tato pomoc
dopInéna i o nabidku volno¢asovych aktivit (Tollarova, Hradedna, Spirkova, 2013). Pro
uprchliky, ktefi ptijeli do Jihlavy, se vSechny tyto procedury konaly v pobytovém stiedisku
Okrouhlik nedaleko od Jihlavy, kde jim byla zajiSténa lékarska péce, pravni pomoc,
zazemi a dale pak intenzivni kurzy ceStiny. V planu projektu stélo, ze po této poskytnuté
péci by tito uprchlici méli byt schopni se béhem jednoho roku zaclenit do norméalniho

Zivota a stat se fungujicim ¢lankem spolecnosti.

2.4 Prava vyplyvajici ze statusu uprchlika

Umluva (1951) zakotvila vydet prav a vyhod jednotlivce, ktery pouziva status
uprchlika. U prav uprchlikil jde pfedevs§im o to rozlisit, jaky rezim zachazeni v porovnani s
rozsahem prav poskytovanych vlastnim pfisluSnikiim a cizinclim jsou staty na zakladé

Umluvy povinny uprchlikiim zabezpeéit. Zaprvé se jedna o ta prava, kde se smluvni strany
-12-



zavazaly na uprchliky aplikovat narodni rezim: ,, Pat#i sem svoboda nabozZenského vyznani
(¢l. 4), ochrana prav z literarni, umélecké a veédecké cinnosti i primyslovych prav (¢l. 14),
pravo na zakladni Skolni vzdelani (¢l. 22 odst. 1), verejnd podpora (¢l. 23), vwhody z
pracovniho zakonodarstvi a socialniho zabezpeceni (¢l. 24) a stejné fiskalni zatiZeni jako u
obcanii (¢l. 29). Krome toho ma podle clanku 16 uprchlik volny pristup k soudiim na vzemi
vSech smluvnich statii* (Sturma, Hanouskové, 2013). Pak nasleduje pravo shromazd’ovaci
(¢1.15) a pravo na zameéstnani (¢l. 17). Na dalSim misté nasleduji prava, pro jejichz
uplatnéni poskytnou smluvni staty uprchlikiim co mozna nejlepSi zachazeni, avSak ne
hor$i, nez maji cizinci na jejich uzemi. Jedna se o prava na movity a nemovity majetek (cl.
13), pravo na samostatné podnikani (¢l. 18), vykon svobodného povolani (¢l. 19),
ubytovani (¢l. 21), vyssi vzdélani (€l. 22 odst. 2) a svobodu pohybu (¢l. 26). Déle se jedna
o prava, ktera uprchlik nabyl dfive, a vztahuji se k jeho osobnimu statusu, zejména pak
nabyt¢ manzelstvi. Tato prava jsou kazdym smluvnim stitem respektovana za
predpokladu, ze odpovidaji formalitim pozadovanym pravnim fadem daného statu, ato i v
ptipadé, Ze doty¢ny nebyl uznén uprchlikem. Kazdy uprchlik ma samoziejmé 1 povinnosti,
které zahrnuji predevsim zdvazek podfidit se zdkonlim a natizenim zemé, kde se naléza, a

také podiidit se opatienim k udrzeni vefejného potadku (Sturma, Hanouskova, 2013).

2.5 Cizinec s udélenou doplrikovou ochranou

Udgleni dopliikové ochrany opraviiuje cizince zpravidla k pobytu na tzemi CR
nejméné¢ na jeden rok. Tato ochrana je vzdy pfed uplynutim doby jeji platnosti
pfezkoumavana, a pokud pretrvavaji diivody k jejimu udéleni, pak mizZe byt i opakované
prodlouzena. Drzitel této doplitkové ochrany mé povinnost oznamit Ministerstvu vnitra CR
jakékoli zmény a skute¢nosti, které se tykaji zachovani ochrany. Z hlediska zdravotni péce
je osoba, které je udélena doplitkova ochrana, povazovana za osobu s trvalym pobytem na
tizemi Ceské republiky. V piipadé integraéniho programu CR zde existuji od statusu
uprchlika urcité vyjimky. Cizinci s udélenou ochranou jsou nabizeny jazykové kurzy, neni

mu viak nabidnuto bydleni (Sturma, Hanouskova, 2013).

2.6 Ucast cizincii na politickém Zivoté, postaveni cizincii v éeském
socialnim systéemu
V Cesku se mohou cizinci G&astnit politického Zivota pouze velmi omezend.

Zakonna uprava jim neumoznuje Clenstvi v politickych stranich, ani pravo volit do
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parlamentu nebo se tcastnit krajskych voleb. Obané Evropské unie s trvalym pobytem na
jejim izemi maji moznost volit v komundlnich volbach a do Evropského parlamentu.

Teoreticky mohou v ur€itych piipadech volit 1 statni pfisluSnici tfetich zemi, jedna
se ale pouze o variantu, kdy byla podepsana smlouva mezi Ceskem a dotyénym statem,
ktera by upravovala tuto oblast (Drbohlav, 2010).

., O politickeé participaci cizincu, zejména pokud jde o moznosti priznani volebniho
prava na mistni tirovni cizinciim ze tietich zemi s povolenim k trvalému pobytu v Ceské
republice, probiha na vSech urovnich intenzivni diskuse. Vidda o této problematice jednala
opakované, avsak navrh na priznani volebniho prdva cizincum ze tretich zemi
neakceptovala. Vidda vyslovila v roce 2015 souhlas s ratifikaci Umluvy o ticasti cizincii na
verejném zivoté na mistni urovni Rady Evropy v rozsahu jeji kapitoly A (svoboda projevu,
shromazdovani a sdruzovani), avsak s vyhradou kapitol B a C Umluvy.” (Strategie
migraéni politiky CR, MVCR)

V oblasti socidlniho pojisténi panuje predevsim pro cizince ze tfetich zemi vyrazné
omezeni. Za ptedpokladu, ze cizinec odvadi diichodové pojisténi po zdkonem stanovenou
dobu (nyni 35 let) a dosahne diichodového véku, pak mé pravo na vyplaceni starobniho
dichodu. Problém nastava ve chvili, kdy cizinec stravil ¢ast svého pracovniho zivota jinde
nez v Cesku. Pokud Ceska republika nema s danym statem podepsanou bilateralni dohodu
o socialnim zabezpeceni, pak se doba odpracovana v tomto staté¢ nezapocitava do naroku
na diichod v Cesku. V soucasné dobé ma Ceska republika podepsanou tuto bilateralni
smlouvu s 15 tfetimi zemémi jako jsou naptiklad Ukrajina, Makedonie ¢i USA. S mnoha
vyznamnymi zdrojovymi zemémi migrace vSak tato dohoda stile sjednana neni, coz
vyrazné znevyhodiiuje obé€ strany z hlediska diichodového pojisténi. Zde se jedna naptiklad
o Vietnam, Mongolsko ¢i Moldavsko (Drbohlav, 2010).

Dal8im vyraznym tématem v oblasti socidlniho zabezpeceni cizincil je i zdravotni
pojisténi. Jedna se zejména o ty, kteti nespadaji do vetejného zdravotniho pojisténi a jsou
tudiz povinni zfidit si komercni zdravotni pojisténi. Toto téma je jiz fadu let vladou
diskutovéano, bohuzel vSak doposud nebylo dosaZeno Zzddné vyrazné zmény. V soucasné
dobé probihd rozsahld kampan, predevS§im ze strany nestatnich neziskovych organizaci,
které usiluji o to, aby byli viichni cizinci dlouhodob& pobyvajici v Ceské republice
zatazeni do vefejného zdravotniho pojisténi. O této moznosti vlada zatim pouze jedna

(Strategie migraéni politiky CR, Ministerstvo Vnitra CR, 2015).
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3 Migraéni vyvoj v CR

Uzemi dnesni Ceské republiky pattilo od poloviny 19. stoleti az do 90. let 20. stoleti k
vystéhovaleckym krajim. Vyjimku tvoii pouze dvé navratové viny po skonceni svétovych
vélek v letech 1918 — 1920 a 1945 — 1949. V Cesku byla spise nez imigrace problémem
hospodaisky podminéna emigrace. Povaha emigrace se poté promeénila az v poslednich
dvou tietinach 20. stoleti. Objevil se pfedevsim jeden specificky typ emigrace, kterym byl
politicky exil, a to predevsim kvili uddlostem v Mnichové v zati 1938, nacistické okupaci
v bieznu 1939, komunistickému pievratu v unoru 1948 a sovétské okupaci v srpnu 1968.
Co se tyce doby sovétského socialismu v letech 1948 az 1989, zde se prakticky
nesetkavame se spontdnnimi imigra¢nimi tlaky. V roce 1989 se tedy ptichod a postupné
zabydlovani lidi v Cesku stava novym a doposud neznamym fenoménem. Otazka migrace
je dale zvyraznéna postupnym sméfovanim, a nakonec zaclenénim Ceské republiky do
Evropské unie, kdy na jedné strané ¢lenstvi Ceské republiky zvysuje pfitazlivost nasi zemé
jako cilové imigracni destinace, na strané druhé EU formuje spole¢né ramce migracnich
politik a tim spoluurcuje kli¢ova témata Ceské ptistéhovalecké agendy (Barsa, BarSova,

2005).

3.1 Migrace po roce 1989

Rok 1989 a zmény v devadesatych letech znamenaly velice zdsadni ptelom v
problematice migrace, coz se v piipadé Ceské republiky tykalo pfevazn& pravnich aspekt.
Porevoluéni vyvoj migrace do CR prosel nékolika fizemi. Diky uvolnéni zakont
omezujicich pohyb ptes hranice zacal na poc¢atku devadesatych let poCet migrantl stoupat.
Ceska republika se stala, na rozdil od dosavadniho vyvoje, zemi imigraéni (pocet
pfichozich je vyS$si nez pocet vysté¢hovalych). V letech 1900 az 1996 panoval prevazné
pristup, ktery se snazil migraci pouze evidovat, aniz by se pokousel ji néjak potlaCovat ¢i
piili§ usmériiovat. Cizinci mohli pfijet do CR jako turisté a teprve poté mohli hledat
zamé&stnani a zazadat o povoleni k pobytu, v této dobé bylo velmi obtiZzné ziskat povoleni k
trvalému pobytu, ¢i dokonce obcanstvi. V druhé poloving devadesatych let zacala byt
patrna tendence piist¢hovalectvi regulovat (Scheu,2011).

V roce 2000 vstoupil v platnost novy zakon o pobytu cizincti na izemi CR, na
jehoz zékladé se podminky pro vsup a pobyt cizincii na nase uzemi podstatné zptisnily. Po
zmirnéni tohoto zdkona zagal podet migrantli opét nariistat (Tollarova, Hradeénd, Spirkova,

2013). Vedle migrant, ktefi ptichdzeji do CR dobrovolng, je zde pak také skupina
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migrantl, ktefi pfiSli nucené, coz jsou, jak bylo jiz vySe zminéno, uprchlici. Pobyt téchto
uprchlikii pak upravuje zakon o azylu. V devadesatych letech byla Ceska republika pro
veétsSinu uprchlikii spiSe tranzitni zemi, kterou pouze piechézeli cestou do Némecka a
zapadni Evropy. Postupné se viak tato situace zaala ménit a CR zacala byt povazovana za
novou stabilni demokracii a pro mnoho uprchlikil i za nové utoéisté. Dle statistiky CSU
podet cizinct na Gizemi Ceské republiky od roku 2000 stoupa. V tomto roce bylo dle Gidaji
cizinecké policie MV CR na nafem tGzemi cca 201 000 cizincti s trvalym nebo
dlouhodobym pobytem. Tento pocet stoupal az do roku 2015, kdy ve stejné kategorii bylo

zaznamenano jiz pies 465 000 cizinct.

3.2 Migraéni strategie Ceské republiky

Sou¢asnou strategii Ceské republiky v oblasti migraéni politiky uvadi Ministerstvo
vnitra CR piedev§im v publikaci Strategie migracni politiky Ceské republiky vydané v roce
2015, ktera si klade za cil objasnit priority CR v oblasti migrace a migra¢ni politiky.

Hlavni cile a zasady pro CR jsou tedy nasledujici: zajistit obéaniim v ramci své
migracni politiky klidné souziti s cizinci a diky U¢inné integraci zabranit negativnim
socialnim jevim, zajistit bezpecnost obcanti a efektivni vynucovani prava v oblasti
nelegélni migrace, navratové politiky a organizovaného zlo¢inu spojené¢ho s prevadécstvim
a obchodovdnim s lidmi, zajistit flexibilni kapacity systému spojené s azylem, posilit
aktivity s cilem pomoci uprchlikiim, vcetné podpory zemi pfi zvladani migracnich krizi,
prosazovat udrzeni volného pohybu v ramci Evropské unie a Schengenského prostoru,
podporovat legdlni migraci a dostdit mezinarodnim a evropskym zavazkiim v oblasti
migrace, véetné aktivniho zapojeni CR do celoevropskych debat a hledani spoleénych
feseni (Strategie migra¢ni politiky Ceské republiky, MVCR, 2015).

Koordinaci provadéni migraéni strategie CR dle vy$e uvedenych zasad je povéien
Koordinaéni orgéan pro fizeni ochrany statnich hranic a migraci. Jak bylo zminéno jiz dfive,
pravni ramec migraéni politiky CR velice izce souvisi se spole¢nymi pravnimi nastroji
Evropské unie. Nejvice regulovany spolecnou politikou EU jsou mezinarodni ochrana,
ochrana vnéjsi hranice Evropské unie a oblast navratl véetné vyhosStovani neopravnéné
pobyvajicich cizincu.

Vychodiska CR i EU pro regulaci migra¢ni politiky tedy piedevsim jsou: ,,7.)
prijimat legalni migranty a usnadnit vstupni procesy se zietelem na potiebu zachovani
konkurenceschopnosti v globdlnim ekonomickém prostredi; 2.) migrantum, kteri véedomé

nezvoli legalni cestu do Evropské unie, nebo jsou k tomuto donuceni vnéjsimi okolnostmi,
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zajistit pristup k mezindrodni ochrané nebo ndvrat do zemi piivodu za soucasného
dodrzovani principu non-refoulment; 3.) zajistit takovou miru integrace cizincu trvale
pobyvajicich na izemi Ceské republiky, kterd zamezi bezpecnostnim rizikiim a negativnim
spolecenskym jeviim a povede k soudrznosti spolecnosti a ochrané prav jejich clenit a 4.)
aktivné provadet vnejsi dimenzi migracnich politik, véetné pomoci uprchlikum a podpory
bezpecnostni stabilizace a socidalné-ekonomického rozvoje zdrojovych a tranzitnich zemi
migrace. “ (Strategie migraéni politiky Ceské republiky, MVCR, 2015) Tato pravidla
mohou vsak fungovat pouze za predpokladu, ze jsou striktné¢ dodrzovana vSemi partnery.
Pokud by se tak nestalo, mohlo by to vést k vyrazné destabilizaci spole¢ného systému a

také k ohrozeni pilifi evropské integrace véetné volného pohybu osob.

4 Integrace cizincu

. Podle aktualizované koncepce integrace je integrace v Cesku definovana jako
obousmérny proces sjednoceni mistniho obyvatelstva a migrantii do jedné spolecnosti.
Integracniho procesu se tak ucastni obé strany. Vysledky tohoto procesu tedy miizeme
chapat jako takovy stupen zaclenéni migrantii do spolecensko-ekonomického, pravniho,
politického, kulturniho a geografického sytému vétsinové spolecnosti, kdy migranti
zastavaji ve spolecnosti podobné postaveni jako clenové majoritni populace.“ (Drbohlav,
2010)

Diilezitou otazkou v oblasti integrace, je pfedevSim ta, kam se mohou migranti
zacClenit. Predpoklada se tedy, Ze existuje urcitd spolecenskd jednotka, ¢i spolecensky
systém.

Koncept integrace je uzce spojen s terminem socialni koheze, ktery odkazuje k
idedlim spolecenské harmonie a bezkonfliktniho souziti v demokratické spole¢nosti.

Integrovana spolec¢nost, to je neustaly stfet riznych vykladi o tom, komu vlastné
ma a komu nema byt dovoleno stat se legitimnim ¢lenem urcité spolec¢nosti, za ¢imZ stoji
predevsim soupefeni mocenskych sil. Kazda spole¢nost je svym zptisobem unikatni, at’ uz
se jedna o etnické, tfidni, genderové, nabozenské nebo socialni rozdily. Nelze tedy vytvofit
Zadny univerzalni navod pro integraci.

V 17. stoleti byla britskymi mysliteli vypracovana teorie spolecenské smlouvy, ze
které mlUZeme vychazet pifi snaze definovat vztahy mezi domdci spolecnosti a
prist¢hovalcem. Spole¢nost vznikd dle Thomase Hobbese vzajemnou dohodou mezi

svobodnymi jednotlivci, ktefi se vzdaji Casti svych prav, aby si zajistili bezpeci.
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coz je Clovek odménén spokojenym zivotem v rdmci dané obce. Tato smlouva se prendsi
na dalsi generace skrz pokrevni linii. Pokud se chce nékdo do této spolecnosti zaclenit, m¢l
by se naucit jazyk a také piijmout dand pravidla. Jedna se predevsim o pravidla, ktera ridi
celospolecenské instituce s jadrem v institucich politickych. V 90. letech 20. stoleti se
myslenka této smlouvy ptevedla v Evropskych zemich do hmatatelngj$i podoby tim, ze
byla zavedena povinna ucast cizincl na integracnich programech (BarSa, BarSova, 2005).

Pribéh integrace cizincli poté probiha nasledovné: Nizozemi, Dansko, Rakousko,
Némecko, Velka Britdnie a Francie usnadiiuji integraci efektivni nabidkou pomoci,
organizaci jazykovych a integracnich kurzi ¢i dalS$imi opatfenimi, napiiklad vydanim
integracnich pfirucek. Pfijetim této integratni nabidky vstupuje pfist€éhovalec s
hostitelskou spolecnosti do ,,smluvniho vztahu“, v némz se zavazuje nejen usilovat o
zvladnuti jejiho jazyka a poznani jeji historie, prava a kultury, ale také o osvojeni jejich
zakladnich hodnot. Kdo neni schopen ¢i ochoten se takto kulturné a hodnotovée ptizptsobit,
nemiiZze pocitat s trvalym pfijetim (BarSa, BarSova, 2005).

Existuje vSak mnoho faktorti, které ono pfijeti znesnadiuji. Jedna se predevsim o
predsudky a kulturni bariéry.

Vlivem mezinarodni migrace se zvySuje napéti mezi univerzalismem a
partikularismem, vznikd velké mnozstvi lidi, ktefi maji jen velmi omezeny pftistup k
obCanskym pravim. Vytvaii se nerovnosti zaloZzené na typu pobytového/imigracniho
statusu. Z hlediska kulturniho charakteru narodni spole¢nosti jsou migranti vnimani jako ti
druzi, narusSitelé domnélé kulturni jednoty (Scheu, 2011). Z toho vyplyva, Ze migranti poté
mohou byt vnimani jako urcity rozkladny prvek, ktery mlzZe naptiklad branit v rozvoji
spole¢nosti a zpochybniovat jeji politickou suverenitu ¢i kulturni, socidlni nebo teritorialni
zakotveni.

Samotné dé€leni ¢lentli spole¢nosti na jeji legitimni ¢leny a cizince, které probihd v
kazdé¢ izemni jednotce, mize naruSovat integraci. UZ jen uzivand oznaceni mohou v ocich
vétSinove spolecnosti znemozZnit vnimani cizincll jako nedilné soucésti spolecnosti.

Jedna se tedy o urcitou formu administrativni kategorie, ktera vymezuje migranta v
opozici k tzv. domdci spolecnosti a piredpoklada predevsim kulturni odliSnosti. Migranti
jsou poté vnimani predevsim jako pfislusnici urCité etnonacionalni skupiny a na tomto
zaklad¢ jsou jim pfipisovany urcité vlastnosti a formovany ocekavani, kterd jsou praveé s

touto konkrétni skupinou spojena (Scheu, 2011).
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Integrace jako takovd samoziejmé probihd v nékolika riznych sférach. Drbohlav
rozdéluje tyto sféry nasledovné: Strukturdlni integrace, nc¢kdy je dale d¢lena na
socioekonomickou a pravnépolitickou sféru, popisuje nabyvani prav a postaveni v hlavnich
institucich pfijimaciho statu. Nasleduje kulturni sféra integrace, ktera zahrnuje procesy,
které smétuji ke kulturnim a behavioralnim zménam a také zménam postoju jedince. Dale
se jedna o socialni sféru integracniho procesu, kterou lze popsat jako oblast zacletiovani do
privatnich sfér pfijimajici spolecnosti, ¢imz se rozumi partnerské vztahy, pratelské vazby
¢i Clenstvi v riiznych klubech a organizacich. Posledni sférou integrace je identifikacni
sféra, kterd zahrnuje subjektivni pocity soundlezitosti a identifikace s piijimaci spole¢nosti,
a tudiz je obtizné méfitelna (Drbohlav, 2010). Z druhé strany je zajimavé zaméfit se na

urcity vné¢jsi pohled, ktery by nabizel naopak postoje ptijimaci spolecnosti.

4.1 Integrace cizinct na uzemi Ceské republiky

Diulezitym faktem je, Ze na izemi Evropské unie v posledni dobé celkové stoupa
pocet zadatelii o azyl, tedy o mezindrodni ochranu. ,,Na vizemi Evropské unie bylo v roce
2014 registrovano na 650 tisic Zadosti o mezindrodni ochranu (azyl), coz predstavuje
historické maximum. Situace v Ceské republice je viak v porovndni s nékterymi okolnimi
staty (Némecko, Rakousko, Madarsko) klidnéjsi — v roce 2014 pozadalo v Ceské republice
o azyl 1156 osob (707 osob v roce 2013) — previzné pak obcané Ukrajiny a Syrie.*
(Strategie migraéni politiky CR, MVCR, 2015)

Z davodu zvysujiciho se poctu cizinci je tedy bezesporu nutné neustale
zdokonalovat integra¢ni politiku Ceské republiky.

Utinna integrace cizincti je zasadnim nastrojem pro vykonavani migraéni politiky.
Jedna se o obousmérny proces, do néhoz se zapojuji jak cizinci, tak i majoritni spole¢nost.
Zéklady integraéni politiky v Ceské republice jsou monitoring a projekty na narodni i
regionalni Grovni.

Ceska republika disponuje regiondlnimi integraénimi centry pro cizince, déle je
velmi vitand pomoc nevladnich neziskovych organizaci. Integracni politiky jednotlivych
stati Unie nejsou vyznamnéji spole¢né regulovany, v tomto ohledu si tedy kazdy stat
urcuje své postupy sam.

Hlavnimi prioritami integrace u nas jsou piedevSim: , podpora zaclenovaini
(informovani, poradenstvi, asistence pri hledani zaméstnani, kurzy, atd.) a predchazeni
negativnim socialnim jeviim, vietné socialniho vylouceni a trestné cinnosti cizincii.

Dulezita je také podpora organii statu a vzdelavacich instituci v oblasti prekonavani
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Jjazykovych prekazek a zvysovani otevienosti cizojazycnych komunit. *“ (Strategie migracni
politiky Ceské republiky, MVCR, 2015)

V souvislosti se zvySujicim se napétim v otazkach migrace a integrace cizinctl je
velmi dilezité zaméfit se také na rozvoj informovanosti vefejnosti a prostor pro veiejné
diskuze. Pfedev§im média hraji v této oblasti obrovskou roli a je zdsadni, jakym zptisobem
je vetejnost o téchto otdzkach informovana prostfednictvim masovych médii.

Obrovsky vliv médii na vnimani uprchliki se ukéazal 1 v ptipad¢ projektu v Jihlavé.
Uprchlikiim byly nabidnuty méstské byty, které dle televize jeden ze zastupcl azylant
oznacil jako ,,pfemalovanou mastal®“. Toto tvrzeni bylo ovSem vytrzené z kontextu a
nendvistnych komentéaiti na internetu, které tvrdily, ze jsou uprchlici nevdééni a neméli by
v Jihlavé déle zlstavat.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky zpracovalo analyzu aktudlni situace v oblasti
integrace cizincd v CR do roku 2015. Ke zpracovani této analyzy byla pouzita data z
Cizineckého informaéniho systému Sluzby cizinecké policie, dale Ceského statistického
uradu, udaje MPSV tykajici se situace v oblasti trhu prace (vcetné kvalifikovanych odhada
MPSV tykajicich se této situace za roky 2014 a 2015) a udaje ziskané z projektu
realizovaného VUPSV, jehoz vystupem je Soustava kvantitativnich ukazateld
monitorujicich integraci cizincl z tfetich zemi. Analyza se vztahuje na cilovou skupinu
oblanti tfetich zemi, kte¥i pobyvaji legalné na tizemi Ceské republiky a to na zakladé
povoleni k trvalému pobytu nebo diky vizu k pobytu nad 90 dni, povoleni k
dlouhodobému pobytu a povoleni k pfechodnému pobytu. Tato analyza ukazala, ze cilova
skupina integrace cizinct ¢ita k 31. Cervenci 2015 celkem 266 855 statnich ptislusnika
tietich zemi, coZ je 58,2% z celkového poétu 458 710 cizinci, ktefi pobyvaji na uzemi CR.
Podil téchto cizincii na celkovém obyvatelstvu CR je 2,5 %. Poéty legalné Zijicich cizincti
na naSem uzemi celkové konstantné stoupaji od roku 2004, jediny mirny pokles o 0,2 %
byl zaznamenan v roce 2009 a je ptipisovan vlivim hospodarské krize. Trendem posledni
doby je také nartst poctu obfani EU v poméru k cizincim ze tfetich zemi Zijicich na
naSem uzemi (Aktualizovana ,,Koncepce integrace cizinci — Ve vzijemném respektu,
MVCR, 2016).

Pocetn€ nejvyznamnéjsi skupiny cizincl se konstantné neméni. V roce 2015 se
jednalo predevsim o pfislusniky tfetich zemi, kterymi jsou Ukrajina ((104 558), Vietnam
(56 665) a Rusko (34 787). Tyto tii statni pfislusnosti tvoii témer 3/4 osob, které jsou
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cilovou skupinou integrace. S vyraznéjSim odstupem nasleduji obcané USA (6292),
Mongolska (5813), Ciny (5655), Kazachstanu (5146), Moldavska (5039), Bé&loruska
(4765) a Srbska (2652). Cizinci ze tietich zemi pobyvaji na nasem uzemi vétSinou trvale
(68,5 %). Tento trend se za posledni léta zvySuje a nyni pifesahuje podil trvale Zijicich
cizincti v CR k pfechodné pobyvajicim cizinctim uZ vice nez dvojnasobné. Nejvétsi zajem
o trvalé usidleni v CR projevuji cizinci z Mongolska (82,9 %) a Vietnamu (81,7%),

(Aktualizovana ,,Koncepce integrace cizincti — Ve vzajemném respektu, MVCR, 2016).

4.2 Vztah cizinci ke spoleénosti v CR — integraéni bariéry z pohledu
cizincu

Za jednu z hlavnich bariér integrace cizincii do ceské spolecnosti je vnimana
predeviim kulturni odli$nost. Cizinci Zijici v CR si zde ceni piedeviim svobodu
spole¢nosti, bezpecnost této zemé nebo napiiklad péci o zivotni prostiedi. Naopak je z
jejich strany vénovana men$i pozornost ceské kultufe zahrnujici naptiklad zvyky,
literaturu, ¢i kino nebo divadlo. Problém tkvi ve velké mife v jazykové bariéte, kterou
povazuje za zasadni 59 % cizinct s pfechodnym pobytem, ale také 48 % cizincti s pobytem
trvalym. Dalsi zabranou v integracnim procesu je pro cizince pocit nesounalezitosti, ktery
plyne z odméfenosti majority vici nim. Kazdopadné cizinci hodnoti soucasny stav
spoleénosti v Ceské republice pozitivnéji nez soudasny stav v zemi jejich pavodu
(Aktualizovana ,,Koncepce integrace cizincli — Ve vzajemném respektu, MVCR, 2016).

Témér pétina cizincl (18 %) uvadi, Ze nema zadny problém se zacleniovanim do
¢eské spolecnosti, naopak neochotu k za€lenéni se do majoritni spole¢nosti uvedlo 8 %
rodina a prace v Ceské republice. Nasledoval majetek a celkové hodnoty zajist'ujici
ekonomickou spojenost rodiny ¢i jednotlivce ve spole¢nosti. ,,Byly identifikovany oblasti
se snizenou orientaci cizinci, mezi néz patri ndarok na socialni davky, Skolstvi, narok na
podporu v nezaméstnanosti a dalsi vzdelavani dospélych. Pozitivni postoje cizincii vici
Clenum majority posilovalo zejména prohlubovani vzajemné interakce, zkusSenosti s ceskym
prostredim a nekumulovani negativnich zkuSenosti s majoritou.” (Aktualizovana
»Koncepce integrace cizincli — Ve vzajemném respektu, MVCR, 2016)

Problém vyvstava v oblasti dobrovolnosti k participaci na integra¢nich programech.
Doposud je integrace pro cizince u nds pravem, nikoli povinnosti. Dle vladni Koncepce

integrace cizincl neni jiZ nadale mozné stavét integraci pouze na dobrovolnosti. Pokud se
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cht&ji cizinci na uzemi Ceské republiky zdrzovat trvale, musi se napfiklad zvysit trovei
znalosti Ceského jazyka, ktera je nezbytné nutna pro rozvoj integracni politiky. Jazykova
Giroven potfebna pro piijeti cizince do CR je nyni na trovni Al, tato Grovefi nezaruéuje
dovednost samostatné komunikace ¢lovéka v Ceském jazyce, je proto potieba ji zvysit
alespont na urovenn A2 dle SERRJ (Spole¢ny evropsky referenéni ramec pro jazyky) a

zavést pro cizince povinnost absolvovat uvodni adaptacné-integracni kurz.

4.3 Integrace cizincu na regionalni arovni

Proces integrace je nejcastéji uskuteciiovan v misté¢ ubytovani nebo pracovnich
aktivit cizincii. Dochazi k ni tedy pfedevSim na regionalni a lokalni trovni. Do procesu
integrace jsou zapojovany obce a kraje, které hraji dilezitou roli pfi poskytovani zpétné
vazby orgdnim statni spravy, které se jejich prostiednictvim dozvidaji o fungovani
integra¢niho procesu a ptipadné o problémech, které vyzaduji feseni.

Ministerstvo vnitra CR ziizuje pro podporu integrace na tirovni regionti Centra na
podporu integrace cizincl z tretich zemi. Hlavnim tucelem center je zajiStovani
integracnich aktivit v regionu a zajisStovani poskytovani informaci cizinclim, majorité i
organtim vefejné spravy. Centra poskytuji ambulantni i terénni poradenstvi, kurzy socio-
kulturni orientace, adaptac¢né-integracni kurzy a samoziejmé 1 kurzy ceStiny. Centra se také
snazi zprostfedkovat vzdjemné vztahy mezi cizinci a majoritou a jsou soucasti platforem
integrace cizinct v regionu (MVCR, 2013).

Integraéni centra funguji na bazi projekti, kdy byly v letech 2009 - 2015
financovany z prostiedkt Evropského fondu pro integraci ptislusniki tretich zemi (EIF) a
od roku 2015 pak z Azylového, migra¢niho a integra¢niho fondu (AMIF). V Plzeniském,
Pardubickém, Zlinském Jihomoravském a Usteckém kraji funguji tato centra od roku 2009,
v JihoCeském, Libereckém, Karlovarském a Olomouckém kraji byla jejich cinnost
zahajena v roce 2010, v roce 2012 vzniklo Integracni centrum Praha o.p.s. a nakonec v
roce 2013 byla zaloZena i centra pro cizince v Kralovéhradeckém kraji a pobocka v
Pardubickém kraji - pracovisté na podporu integrace cizincti Kraje Vysocina se sidlem v
Jihlavé (MVCR, 2013).

Partnery center nebo 1 pfimymi realizdtory nékterych projektl jsou nestatni
neziskové organizace. ,, Centra zaroven vychdzeji vstric potiebé integrace na lokalni
urovni — integracni sluzby poskytuji ve vetsine meést vzdy v daném kraji. Centra byla
zFizena na bazi projektii s vyuzitim prostiedki Evropského fondu pro integraci cizincu z

tretich zemi; od roku 2015 se Centra potykaji se zasadnim propadem financovani ze strany
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EU (snizeni alokovanych prostiedkit nového Azylového, migracniho a integracniho fondu
na polovinu). Do budoucna je nezbytné najit zpiisob, jak zajistit rozvoj a trvalou
udrzitelnost site Center.“ (Aktualizovana ,,Koncepce integrace cizincii — Ve vzajemném
respektu, MVCR, 2016). Nestatni neziskové organizace provozuji Integraéni centra Charita
Hradec Krélové, Poradna pro integraci v Usti n. Labem a Integra¢ni centrum Praha o.p.s.
Jedno centrum provozuje piimo Jihomoravsky kraj a dalSich devét center je provozovano
Spravou uprchlickych zatizeni MV CR (MVCR, 2016).

Dalsim integracnim prostfedkem na lokalni Grovni je systém integracnich projekti
obci, diive emergentnich projektd. Tyto projekty jsou zaméfeny na obce s vyznamnym
poctem cizincl, kde plisobi jako preventivni opatieni potencionalniho vzniku a mirnéni
napéti v souZiti cizincil a ostatnich obyvatel.

Velky potencial maji pii realizaci integrace nestatni neziskové organizace. Nicméné
tyto organizace pisobi vétsinou pouze ve velkych méstech, a tudiz ptsobi v CR
nerovnomérné. | z tohoto diivodu byla zfizena Integracni centra, kterd se snazi vSechny

aktivity propojit.

5 Projekt nada¢niho fondu Generace 21

5.1 Duavody vzniku nadac¢niho fondu

Nadaéni fond Generace 21 vznikl 23. 11. 2000 za Gc¢elem rozvoje kulturnich a
duchovnich hodnot a podpory narodnich a mezinarodnich humanitarnich a vzdé¢lavacich
projekti. Tento nadacni fond se poté na zaCatku roku 2015 rozhodl vénovat projektu
zachrany blizkovychodnich kiestanl. Konkrétné se NF Generace 21 stal néstrojem pro
usili zajiSténi bezpeci 153 kiest’antl, ktefi byli ohroZeni v Irdku a Syrii.

Myslenkou na zachranu kiestanskych uprchlikti se zacali zakladatelé NF zabyvat v
srpnu roku 2014 po udalostech, které vedly k obsazeni tfimilionového mésta Mosul tzv.
Islamskym statem. Kvili této udélosti se ocitly desetitisice kiest'anti na utéku. Ti, kterym
se uprchnout nepodafilo, jsou vazné ohroZeni. Autorem plivodni mySlenky na zachranu
uprchliki je publicista Dan Drépal, ktery na tento problém upozoriiuje a srovnava situaci v
severnim Irdku s holocaustem probihajicim za druhé svétové valky. Kolem né&j postupné
vznikd skupina lidi, ktefi sympatizuji s touto mySlenkou. Jde pfedev§im o manaZera a
poradce Karla Sedlacka, kazatele Davida Loulu a dalsi. Pozdéji se ke skupin€ ptidava i Jan

Talafant, ktery ma jiz s humanitarni praci a fizenim neziskovych organizacich bohaté
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zkuSenosti. DalS$im krokem ke vzniku nadace je dat celému projektu pravni fad. Pro tyto
ucely se organizatofi rozhodli vyuzit jiz existujici Nada¢ni fond Generace 21, ktery byl do
této chvile nevyuzivany. Byl zalozen novy finan¢ni ucet, na néjz jsou posilany finan¢ni
prostiedky, které jsou vyuzivany vyhradné pro ucely zachrany irackych kiestant,
popiipad¢ kiestani ze Syrie nebo jezidi a dalSich nejprondsledovanéjsich skupin obyvatel
z této oblasti. Reditelem je jmenovan Jan Talafant. Bylo rozhodnuto, 7¢ nadaéni fond
nebude ziskavat 7adné penize z fondt Evropské unie ani ze statniho rozpodtu. Ucelem
tohoto fondu je tedy predevsim pravni zaklad pro legalni uskute¢néni projektu a prostor
pro shromazd’ovani finan¢nich a jinych prostfedkti od darcti (Vyrocni zprava NF Generace

21, 2015).

5.2 Plan nadaéniho fondu Generace 21

Po vyfeSeni legislativni otazky zaCina vznikat konkrétni pldn. Tento plan se
zamétuje predevsim na nalezeni zhruba stovky provétenych kiest'anskych uprchliki, ktefi
maji zajem pozadat pravé CR, aby je pfijala, a zaroven jsou schopni integrace. Dale je
potteba vytvofit zadost pro budouci azylové fizeni a zajistit pro uprchliky vhodné
ubytovani a integraéni program v souladu s Ministerstvem Vnitra CR a celkové
financovani, které se uskutecniuje z dobrovolnych darti ¢eskych 1 zahrani¢nich dérca.

Jednou z hlavnich priorit pro NF je upfednostnit na seznamu vdovy s détmi, které
maji v 1slamské spole€nosti velmi obtizné postaveni. To jim ale bohuzZel také ve znacné
mife komplikuje spolupraci s NF a proto jsou do kone¢ného seznamu vybirany spise celé
rodiny s détmi ptipadné i prarodice (Vyrocni zprava NF Generace 21, 2015).

Vzhledem ke smlouvé uzaviené s Ministerstvem Vnitra zde byl zahdjen integracni
proces, ktery byl realizovany ve spolupraci s Centrem multikulturniho vzdélavani Jihlava
(CMV). Tento proces probihal ve ttech fazich. , 1.) Zhruba prvni 2 mésice pobyt ve
spolecnem ubytovacim centru, kde jsou dokonceny azylové procedury, podrobna
popiijezdova lékarska prohlidka, seznamovani s Ceskou republikou, ceskou kulturou,
mistnimi zvyklostmi atd., a predevsim zacina intenzivni Sestimésicni kurs vyuky ceského
jazyka v rozsahu minimalné 400 vyucovacich hodin.

2.)Nasleduji zhruba 4 meésice, kdy jsou uprchlici ubytovani jiz po jednotlivych
rodindch v samostatnych bytech ve veétsim meste, v jehoz blizkosti byli pred tim ubytovani
spolecne. Zde mohou zacit ,,normalné* Zit jako rodiny. Spolecné se vSak kazdy pracovni

den dale schazeji v ucebne k vyuce cestiny a dalSich socio-kulturnich kursu. Zaroven
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probihad ve spoluprdci se socialnimi pracovniky jejich registrace na nejriiznéjsich uradech
a institucich.

3.)Posledni fazi projektu primo podporovanou NF G21 je dalsich minimalne 6
meésicu, kdy si uprchlici hledaji praci, pripadné se podle svych priorit mohou stéhovat po
celé CR za praci na mista, kde jim partneri NF G21 nabizeji ubytovini a pracovni
uplatneni. Predpokladame, Ze po 12 mésicich veétsina z uprchlikii bude schopna
samostatného Zivota, ale v jednotlivych pripadech mizZe podpora pokracovat dal primo
nebo prostrednictvim partneriit NF G21.* (Vyro¢ni zprava NF Generace 21, 2015)

Téchto oficidlnich bodl planu, bylo z diivodu natizeni Ministerstva Vnitra, nutné se

striktné drzet.

5.3 Schvileni projektu viddou CR

V dalsi fazi projektu se k organizaci pfipojuje pravnik a vyjednava¢ Jan Dezort,
ktery zajistuje pfedevS§im shromazdéni vSech podkladi pro pftijeti konkrétnich osob.
Nakonec se na seznam dostava 152 Zadateld, jejichz anonymizovana zadost o piijeti do CR
je 23. &ervence 2015 podana na Utad vlady.

V #jnu 2015 piijizdi do CR duchovni Syrské pravoslavné cirkve Benjamin
Shamoun, ktery se setkava s premiérem Bohuslavem Sobotkou, od n¢hoz ziské pfislib, ze
se projektem NF G21 bude zabyvat vlada.

Na zacatku prosince 2015 pfedava NF G21 372 030 K¢ na pomoc kiestanskym
uprchlikiim ptfimo v Irdku. Z téchto penéz jsou zajistény predevsim léky, a dalsi aktudlni
potieby v uprchlickych tdborech, jako jsou naptiklad ptimotopy. Vlada poté 14. prosince
2015 schvaluje piijeti 153 uprchlikii do CR. Pfedseda vlady Bohuslav Sobotka se o tomto
kroku vyjadiil néasledovné: ,,Dnes jsme rozhodli o presidleni 153 uprchliku z Irdku a
Libanonu. Jedna se o prislusniky kiestanské mensiny, kteri se v dusledku agrese
Islamského statu v Irdku ocitli ve velmi tézké Zivotni situaci a obratili se na CR s Zddosti o
pomoc. V nasi zemi by méli ziskat mezindrodni ochranu, Sanci se integrovat a zacit novy
Zivot v bezpeci. Ndklady na presidleni budou sdileny s neziskovym sektorem, vétsinu
nakladu by mél zajistit Nadacni fond Generace 21, ktery se v této véci na vladu obratil.”
(Vyroc¢ni zprava NF Generace 21, 2017)

Pro piijeti osob do CR museji tito konkrétni lidé spliiovat zakladni zadani projektu,
tudiz musi byt nezvratné potvrzeno, ze se jedna o pronasledované kiestany a museji se

nachazet v situaci, ze které vyplyva, ze maji narok na poskytnuti mezinarodné-pravni
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ochrany. Déle pak musi projit Iékarskym vySetfenim, bezpecnostnimi provérkami a
predodjezdovymi pohovory se zastupci CR. Do skupiny takto na Zivot& ohrozenych
kiestant spadaji dvé kategorie uprchlikti. Prvni skupinou jsou tradi¢ni kiestané, ktefi maji
kiestanstvi zakofenéné ve své historii, jedna se o jejich kulturu, viru a zplsob zivota.
Druhou skupinu predstavuji konvertité, ktefi jsou snad jesté ohrozengjsi, nebot’ jsou Casto
pronasledovani radikalnimi muslimy z fad vlastni rodiny. Proto se vétSinou skryvaji a je

Po vyfeSeni administrativnich zélezitosti mohlo kone¢né dojit k samotnému
presunu. Prvni skupina pficestovala do CR 24. ledna 2016, jednalo se o 10 mimoiadng
ohrozenych osob z Irdku a 5 z Libanonu, dalSich 17 uprchlikti z Libanonu bylo pfesunuto

5. unora a posledni skupina 3 kiestant dorazila 19. Gnora.

5.4 Jihlavsky Okrouhlik a zacatek integrace
Béhem ledna a tnora 2016 se do rekreacni chaty Okrouhlik nedaleko Jihlavy

postupné nast¢hovalo prvnich 35 uprchlikii. Vzhledem ke smlouvé wuzaviené s
Ministerstvem vnitra CR zde byl zahdjen integraéni proces, ktery byl realizovany ve
spolupraci s Centrem multikulturniho vzdélavani Jihlava (CMV).

24. ledna 2016 piiletéla do CR prvni skupinka uprchlikil. Jednalo se o étyfi Zeny,
dva muZe a Ctyfi malé déti, ktefi byli pfevezeni na rekreacni chatu Okrouhlik. Prvni dojem
uprchlikdi z ubytovaciho zatizeni a pfijeti v CR byl dobry. Co se tyka samotného
ubytovani, ke kazdému pokoji nalezelo vlastni socidlni zatizeni a v celém objektu byla sit’
Wi-Fi, takZe azylanti mohli hned po pfijezdu dat védét zbytku rodiny, Ze dorazili v
poradku. Dalsi skupina dorazila na jihlavsky Okrouhlik 5. unora 2016, kdy se jednalo o 8
dospélych a 9 déti. O dva tydny pozdéji probéhla médii kauza o nevdécnosti uprchliki,
ktefi idajn€ méli hanlivé oznacit ubytovani, které jim mésto Jihlava nabidlo v bytech, které
jsou ve vlastnictvi mésta. O této kauze bylo psano jiz vySe. Tato medidlni smrst’ se neblaze
podepsala na psychice uprchlikii 1 jejich dal$im pfijeti. 19. inora 2016 dorazilo do Jihlavy
poslednich 6 uprchlikli. Na zacatku bfezna se objevily prvni problémy. Uprchlici zacali
podavat vedeni nadace rozdilné informace, uvedli, Ze se obavaji o svoji budoucnost a nevi,
jestli chtéji nadale v CR zistat. Dale vyvstala fada dalsich problému, jako byl stesk po
rodné zemi a psychické potize, které byly spojené s vytrzenim ¢lovéka z jeho ptirozeného
prostfedi. Na zac¢atku dubna se poté situace definitivné vyhrotila a 25 uprchlikii vystoupilo
z programu Nadacniho fondu Generace 21 a vydalo se nelegdlné na uzemi Némecka.

Zbylych 8 se rozhodlo taktéz opustit Jihlavu a vratit se zpét do Irdku. Jako divod uvedli
-6 -



Spatné zdravi nejstarSiho €lena jejich rodiny, ktery chce zemfit ve své rodné zemi. Zbytek

se oznacil za doprovod nejstarsiho ¢lena.

5.5 Oficialni vyjadfeni k problémam pfi integraci

I ptfes veskerou snahu potadateli a dalSich osob, které se zapojily do projektu
Nadacéniho fondu Generace 21 a snazili se uprchliky zapojit do nasi spolecnosti, toto usili
bohuzel selhalo. Integrace do ceské spolecnosti se nezdafila a uprchlici zacali diive ¢i
pozdgji Ceskou republiku opoustét. V patek 21. dubna 2016 ukonéilo pfijimani pomoci od
NF Generace 21 celkem 25 uprchlikii z Jihlavy, ti se vzdali azylu a odcestovali nelegdlné
do Némecka, kde byli zadrZeni a za¢alo s nimi spravni fizeni o navratu do CR, poptipadé o
udéleni azylu v SRN. Dlvody nebyly zcela objasnény, organizatofi maji za to, Ze za timto
krokem stoji piredevsim tlak tfetich osob a emocni otfesy po opusténi Iraku. V dusledku
jednani skupiny uprchlikd ubytovanych v Jihlavé poté ¢eskd vlada pozastavila ptijimani
uprchlikii prostfednictvim NF Generace 21.

Ve své vyro¢ni zpravé se autofi projektu snazi vysvétlit, pro¢ se zde integrace
nepovedla. Mezi hlavni diivody uvadéji globalni problémy integrace, coz jsou jazykova a
kulturni bariéra, kdy lidé, ktefi se rozhodli piijet do Ceska, byli riizného véku, a pro
nckteré byla tato bariéra jiz pfili§ velkd. Dal§im divodem byl fakt, Ze v dobé&, kdy uprchlici
svoji vlast opoustéli, byla sice jejich situace z hlediska bezpecnosti i ekonomiky velmi
Spatna, nikoli vSak zcela kriticka, takze kiestané zde stale vid€li alespoil mizivou Sanci na
zivot ve své vlasti. Bylo tedy t€z$i tuto myslenku jiz zcela zavrhnout a zacit Zivot jinde. V
tomto bodé piirovnavaji autofi tuto situaci k situaci Zidii za druhé svétové valky, kdy
néktefi z nich emigrovali do zahranic¢i jest€¢ v dobé, kdy se zde dalo alespon n&jakym
zplisobem Zit, a proto byl odchod t&73i. Upozoriiuji viak na fakt, Ze obrovska skupina Zidi
uz potom odejit nemohla a ¢ekal je Holocaust a smrt.

Dal$im z divodl nezdaru je dle autort také obrovsky Sok, kterym uprchlici museli
projit po piijezdu do Ceské republiky. Po mésicich aZ letech neustalého strachu a Zivotd v
euforie, nasleduje vSak obdobi deprese, styskani, pocity nesounalezitosti, kulturni Sok a pro
mnohé také rtizné posttraumatické poruchy. V zavislosti na téchto okolnostech jsme se
setkali u uprchlikii se spoustou negativnich vyjadieni na adresu Ceska, poskytnutého
ubytovani a jejich celkové situace zde. Autofi vSak upozornuji na to, Ze tato reakce je
vzhledem k vySe uvedenému zcela ptirozena a nelze si ji vykladat jako formu nevdéku ¢i

nepratelstvi (Vyro¢ni zprava NF Generace 21,2017).
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6 Prakticka cast

6.1 Formulace problemu

Otazka migrace a szivani rGznych kultur je v dneSnim svét€ ¢im dal Castéji
skloniované téma, dalo by se fict, ze je to jeden ze stézejnich problému dnesni politické
scény. Projekt, ktery se pokousi o integraci uprchliki do spole¢nosti v menSim méste, je
tedy konkrétni ukazkou, jak by mél ¢i nemél proces integrace probihat. Vyvstavaji zde na
povrch rizné problémy, které pfi této integraci vznikaji, at’ uz na poli stfetavani raznych
kultur, ndbozenskych rozdilt, jazykové bariéry, uplatnéni na trhu prace a dalsi. Otazkou

také je, jaky dopad ma vytrzeni z doméaciho prostiedi pro samotné uprchliky.

6.2 Cile vyzkumu

1.) Zhodnotit, jakym zpisobem probihala integrace irackych uprchlikli do
spole¢nosti v Jihlavé, najit jeji klady a zapory.

2)) Zjistit, jaké hlavni problémy vznikali pfi integraci irackych uprchlikii do
spolecnosti v Jihlavé a definovat jejich pticinu.

3) Definovat, co konkrétn¢ by bylo potfeba udélat jinym zplsobem, aby byl

integracni proces, ktery probéhl pfi realizaci projektu NF Generace 21, Gspésny.

6.3 Metodologie vyzkumu

Vzhledem k zaméfeni této prace byla zvolena kvalitativni metoda vyzkumu. V této
praci se jedna konkrétné¢ o piipadovou studii. Z definice piipadové studie dle Hendla
vyplyva, ze se jednd predev§im o zachyceni slozitosti pfipadu a o popis vztahll v jejich
celistvosti. Dle tohoto vykladu se v této praci pokusime nastinit uceleny pohled na
problematiku integrace uprchliku v jihlavském Okrouhliku.

V ramci probadani celé situace a jejiho pribéhu se zaméfime predevSim na
vyzkumné otazky: Jak probihala integrace kiestanskych uprchlikli z Irdku do cCeské
spolecnosti a jakym zpisobem byli imigranti adaptovani do spole¢nosti v Jihlavé? Pro
zodpovézeni téchto otazek byly zvoleny hloubkové rozhovory s hlavnimi organizatory
projektu Nadaéniho fondu Generace 21, ktefi stali u samého zacatku vzniku myslenky na
pomoc kiestanskym uprchlikim, a pak piedeviim na &leny sboru Policie CR, ktefi se
zucastnili vSech vyjednavani o pribéhu projektu a jeho realizace samotné a ktefi
zajistovali bezpe€nostni ochranu a hladky prubéh celého projektu, a zaroven ochranu

uprchlikii pfimo v ubytovacim zatizeni Okrouhlik.
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6.3.1 Metoda

Jako vyzkumnd metoda byla zvolena piipadova studie. Rozhovory byly vedeny
ptirozenou cestou, kdy se pozornost upirala na body osnovy pfedem naértnutych hlavnich
témat a problému. Cilem bylo pfedevsim zjistit, jaky ndzor maji pfimi ucastnici projektu
zaClenovani téchto konkrétnich uprchlik do spolecnosti v Jihlave, a také zjistit, jaké vidi
v této zvolené cesté¢ klady a zapory, dale se vyjadrit k tomu, jak se cely projekt podatilo

zrealizovat a pro¢ nakonec tato integrace nebyla tspésna.

6.4 Vybér pripadu
Pro vyzkum bylo vybrano 5 respondentt, ktefi byli pfimymi ucastniky projektu a
kteti ovlivitovali jeho prubéh. Jedna se o hlavniho piedstavitele Nada¢niho fondu Generace

21 a o piislusniky Policie CR.

6.5 Zpusob ziskavani informaci

Informace k vyzkumu byly =ziskdny prostiednictvim polostrukturovanych
rozhovoril. V rozhovoru byly pouzity pfedem pfipravené otazky, ale v prib¢hu rozhovoru
postiehy téchto osob, a proto byla uplatnéna i metoda pozorovani. Behem rozhovoru byly
zaznamenavany reakce dotazovanych. Vzhledem k tomu, Ze vSichni Uc€astnici rozhovorl
byli pfimo v epicentru veskerého déni kolem projektu, mizeme jejich nazory a vypovédi
povazovat za relevantni. VSichni respondenti byli informovani o tom, k jakym uceliim
bude rozhovor slouzit a dali souhlas s uvefejnénim. Cast otazek se shoduje pro viech 5

respondenttl, ¢ast je rozdilné z ditvodu piihlédnuti k povaze jejich prace na projektu.

7 Analyza dat
Vyhodnoceni nasbiranych dat je rozdéleno do né€kolika ¢asti, které odpovidaji na

dané cile prace.

7.1 Cilé. 1

1.) Zhodnotit, jakym zpisobem probihala integrace irackych uprchlikii do

spole¢nosti v Jihlavé, najit jeji klady a zépory.

StéZejnim bodem tohoto konkrétniho pokusu o integraci uprchliki do spolecnosti,

bylo jeji naplanovani. Piivodni pfedstava toho, jak bude projekt probihat, se nakonec liSila
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od jejiho provedeni. Jak uvedla respondentka Ing. Dana Friedlerova ,, Puvodne se meli
nastéehovat do bytii. Verejnost si myslela, kvili prezentaci médii, ze ty byty budou pro ne
zadarmo, ale tak to nebylo. Nakonec to Ministerstvo vnitra zakazalo a naridilo, Ze musi
nejdrive néjaky cas bydlet spolu oddelené v néjakém zarizeni. Takové zarizeni jsme tedy
potom shanéli a jediny objekt k dispozici byl Okrouhlik. Uz tohle od zacatku vidim jako
chybu, kdyby nds nechalo Ministerstvo délat si to po svém tak by to mohlo dopadnout
lépe. “ (Ing. Dana Friedlerova, rozhovor ¢.2) Z tohoto ditvodu, byli uprchlici po piijezdu na
misto ubytovani hromadné v zafizeni Okrouhlik. Zde se dle mého nazoru objevuje prvni
ktery je navic separovany od mésta, povazuji za Spatnou volbu.

To, Ze vSichni byli umisténi na jedno misto, mohlo také pisobit Spatné v ocich
vetejnosti, z hlediska naruSeni bezpecnostni situace. VEtsi skupina lidi na jednom misté
pusobi vzdy jako vétsi hrozba. ,, Mdam-li byt uprimny, tak na mé celkove projekt prilis
kladné nepiisobil. Beru to hlavné z pohledu Policie CR, kdy to podle mé predstavovalo
zhorseni bezpecnostni situace. At uz zde existovala néjaka redalna hrozba nebo ne, tak
verejnost to rozhodné jako naruseni bezpecnosti vnimala.“ (Mgr. Petr Petr, rozhovor ¢.3)
Ngjaka forma dohledu byla samoziejmé nutna. Monitorovani situace ze strany PCR
pusobilo kladné¢ na obyvatele mésta Jihlavy, kdy se domnivam, Ze dohled obecné
vzbuzoval pocit bezpeci. ,, Policie méla za ukol jednou za dvé az ti hodiny prijet a
zkontrolovat tam ten prostor. Mélo to pozitivni i negativni dopady. Kdyz tam byli, tak oni
vedeli, ze jsou chranéni, ale naopak to v nich pak taky vzbuzovalo podezreni, jestli se néco
nedéje. “ (Jan Talafant, rozhovor €.1) V ptipad¢ policejniho dohledu je vSak vice moznosti,
jak ho provést. Bylo by vhodné vyuzit skrytého dohledu, ktery by na uprchliky nepisobil
tak agresivnim dojmem, uniformovani policisté s viditelné¢ noSenymi zbranémi mohou
pusobit pfili§ represivnim dojmem.

Samotny uspéch integrace spociva také, dle mého nazoru, z vétSi casti v
porozuméni spolecnosti, do které se snazi nové ptichozi zaclenit. Kurzy ¢estiny jsou, jak
jiz bylo uvedeno v teoretické ¢asti (4.2), jednou z podminek, kterou musi azylanti po
ptijezdu do CR absolvovat. Tyto kurzy jim byly poskytnuty prostiednictvim lektort
organizace FPOINT, ktefi pravidelné¢ do chaty na Okrouhliku dojiZzd€li. Jednim z
nejdulezitéjSich predpokladl spéchu kurzt je vSak snaha ze strany uprchlika. ,, Hlavni je
vybrat lidi, kteri budou mit o samotnou integraci zdajem a budou se na integracnim

programu chtit aktivné podilet a budou pripraveni na to, zZe to nebude uplné jednoduchy
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proces, Ze budou muset zacit uplné od zacatku v cizi zemi.** (Jana Ausficirova, rozhovor €.
4)

Pro uprchliky byla déle pfipravena fada aktivit, které mély za cil seznamit je s nasi
spolecnosti a ukazat jim, jak zde probiha bézny Zivot, jaké jsou moznosti. ,, Zacala vyuka
Cestiny, jezdili pozndvat mésto, na radnici, do divadla, do ochodu, do Prahy, Brna, na
fotbal, hokej, nekdy byla domluvena akce, zZe v 9 se odjizdi a oni nebyli schopni se
vyStrachat v ten cas ven skrz malé déti a spol. a ostatni byli frustrovani, Ze se to odpiskalo
a dalsi malé svary. “ (Jan Talafant, Rozhovor ¢.2) Zde pan Talafant narazi na vyse uvedeny
problém. Tim, ze vSichni Zzili spolecné pod jednou stfechou, nastavaly rizné problémy s
organizaci. Rodiny, které mély malé déti, nebyly v mnoha ptipadech schopny drzet se
pfedem piesné stanoveného harmonogramu. Domnivam se, Ze by bylo vhodné upravit
integracni plan na miru kazdé dil¢i skupiné uprchliki, pfizplsobit se praveé rodinam, nebo
naopak mladym lidem, kteti mohli absolvovat naro¢né&j$i a zajimavéjsi program.

V réamci projektu musim zminit i klady, které respondenti vid€li v organizaci
projektu. Pavel Krcal se o pozitivnich vécech vyjadtil nasledovné: ,, Myslim si, Ze bylo
dobré, zZe zdejsi obyvatelstvo ziskalo osobni zkusenost s pobytem uprchlikii u nas. Vetsina
lidi ma veskeré informace, které se tykaji imigrace, uprchlikii, azylu a vsech téchto veéci
zprostiedkovany pouze z televize a internetu. Tyto informace mohou dost zkreslovat,
osobni zkuSenost miize pomoci lidem vyvratit spoustu predsudkii. “ (Pavel Kréél, rozhovor
¢.5)

Dalsi véci, kterou organizatofi programu zajiStovali, byla prdvni pomoc a také
pomoc pii zatazeni uprchlikit do naseho socidlniho systému a dalSich pravnich nalezitosti

dle dané normy. (viz. 2.3 Pribéh fizeni o udéleni mezinarodni ochrany)
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7.2 Cilée.2
2)) Zjistit, jaké hlavni problémy vznikali pfi integraci irackych uprchliki do

spolecnosti v Jihlave a definovat jejich pficinu.

Hlavni problémy délim do nékolika nésledujicich kategorii:

7.2.1 Kulturni pfedpoklady

Uprchlici vnimali jako velky problém ubytovani. Nemyslim si, ze §lo o formu
nevdeku, ziejmé §lo spiSe o to, Ze oni vnimali ubytovaci zafizeni z uplné jiné perspektivy,
nez jsme zvykli. ,,Kdyz bydli v Iraku v dievenym domé, tak jsou to chudasové. Pro né
rekreacni drevena chata neni symbolem néceho hezkého, ale naopak zapaddakova. U nich
kdo néco dokazal, tak Zije v betonovém domeé, takZe bychom je umistili do jiného domu.
Chtéji byt v betonovém paneldku a tak by byli stastni.” (Jan Talafant, rozhovor ¢. 1) V
tomto pripad¢ se tedy nejedna pouze o jiz diive zminény problém toho, ze uprchlici zili
vSichni spolecné, ale konkrétné o formu ubytovani. Nejlepsi variantou by tedy podle mého
nazoru bylo ubytovat je po mensich skupinach do byt pfimo ve mésté. Nadacnimu fondu
Generace 21 se hlasil dostate¢ny pocet dobrovolnikd, kteti by byli ochotni ubytovat
uprchliky ptimo ve svych domovech, poptipad¢ v jejich blizkosti a byt jim pfi integraci
napomocni. Tuto variantu povazuji za vhodnou. , Byli to mili lidé, nekradli, nebyli
agresivni, maximalnée slovné mezi sebou obcas probehla néjaka hadka, ale nikdy ne fyzicky
ani ve vypjatych situacich, nepoprali se, nic takového. Tim jak tam bydleli vsichni na
jednom miste, tak mezi nimi pak ale také byla takova ponorkovd nemoc.” (Ing. Dana
Friedlerova, rozhovor ¢.2)

Nastaly také dalSi problémy, které souvisely s jinou kulturou. ,,Co bylo kulturné
nejhorsi, bylo treba to, Ze neuméli pouzivat toalety, nevedéli, jak se zachazi s toaletnim
papirem nebo se sprchou, aby nevytopili objekt, Zze se nesmi vyhazovat odpadky do
kanalu.” (Ing. Jana Friedlerova, rozhovor ¢.2) V tomto piipadé se vSak jednd o
zanedbatelné véci, které §li snadno fesit v fadu nékolika tydnd, kdy méli uprchlici moznost
si na zmény zvyknout.

Z rozhovorll dale vyplyva, Ze néktefi z uprchlikli neméli zdjem se vilbec na
integraci jakkoli podilet. ,,Jd jsem toho ndzoru, Ze minimalné cast z nich chtéla CR pouze
zneuZzit jako tranzitni zemi. Nemuzu Fict, Ze to byli vSichni, ale z urcité casti jsem takovy
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pocit mel, uz kvili tomu chovani, kdy si hledali jen sama negativa. “ (Pavel Kréal, rozhovor
¢. 5) Zde pan Kr¢al vyjadiuje obavu, ze zdmérem nékterych z uprchlika bylo pouze vyuzit
CR. Tento jeho nazor dale podpofil i Mgr. Petr Petr, ktery uvedl, Ze u n&kterych z nich
nevidél zadny zajem o nabizené programy a domniva se proto, Ze Slo pouze o piestupni
stanici. (Mgr. Petr Petr, rozhovor ¢.3) Bohuzel zdméry uprchlikli nemame Sanci zjistit, jde

pouze o dojem, ktery jejich chovani v n¢kterych respondentech vzbuzovalo.

7.2.2 Pusobeni psychiky

Psychické vlivy, které na uprchliky pusobily, je rozhodné také nutné zahrnout do
celkového obrazu projektu. Pro vétSinu naSi spoleCnosti je nepiedstavitelné, v jakych
podminkach museli uprchlici poslednich né€kolik let pfezivat, proto je t€zké predpokladat,
jakym zptisobem se po pfijezdu do svobodné zemé zachovaji a jaké u nich naopak
nastanou obranné mechanismy. Jan Talafant k otdzce psychiky uvadi: ,,Po prijezdu
prozivali tyden euforie, Ze jsou zachranéni, muzZou volné dychat. Pozitivné vnimali i
medialni zajem, protoze v Iraku byli brani jako spodina, ktera nikoho nezajimd. Po tydnu
cca propuklo setkani s realitou, kdy si konecné uvédomili, Ze jsou ve svobodné zemi. V
Jihlavé bylo nékolik rodin. Byla zde veétsi rodina, ktera odjela do toho Némecka. Pan Batto
(pozn. jeden z uprchlikii) byval reditel zakladni Skoly a mél jit do diichodu. Mél 63 let a
meél mit vysoky diichod, byl to dilezity ¢lovek a najednou se ocitnul za méstem v dievéné
chaté v zemi, kde je nikdo a musi zacinat od zacatku. Lidi zacnou byt nestastni, Ze to nejde
samo, Ze je potreba vynaloZit treba to usili a naucit se ten jazyk. Tam byli nékdo a tady
drhli podlahu v supermarketu, u sebe doma prosté byli nekdo...pocit svobody méli, ale
tohle pro ne bylo nesnesitelné“. (Jan Talafant, rozhovor ¢. 1) Dle mého nazoru je péce
psychologt po pfijezdu uprchlikli naprosto nezbytnou soucasti procesu. Domnivam se, ze
na tuto situaci nebyl projekt zcela ptipraven. To potvrzuji 1 dalSi zkuSenosti, které pan
Tlafant dale uvadi. ,, Napriklad prijela zZena, méla pres 50 let, predtim ji unesli manzela a
chtéli po ni vykupné, ona neméla penize, tak nic nezaplatila, manzel zmizel a uz ho
nevidela. Kdyz sem prijela, tak zacala vypravet, ze manzel zustal doma a Ze se bdl jet, Ze se
boji litani. *“ (Jan Talafant, rozhovor ¢.1)

Pani Mgr. Dana Friedlerova vidi problém i v historickém kontextu: ,, Uz od doby,
kdy vypukla valka v Kuvajtu v roce 1990, to zacalo mit na Irance, kteri byli utlacovani ve
sveé zemi, velky dopad. Irdak byl piivodné krestansky, ale poté zacali byt utlacovani muslimy,
takze se stali mensSinou ve své viastni viasti. Ze zacatku to jeste celkem Slo, ale kdyz prisel

Islamsky stat, tak jim zacali brat domy, museli se vystehovat pry¢ a byli na utéku. Dostali
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jiné bydleni v Irdku, jen se prestehovali na jiné misto, takhle dvacet let Zili, ztratili veskeré
kulturni navyky, hlavné deti nebyly zvyklé napriklad Setiit — na co Setrit kdyz dalsi den
prijde nova pomoc, nevazily si vztahu, protoze kdyz se neustale stehovaly, tak nemély s
nikym dlouhodoby vztah. Chovali se nespokojené, protoze to byl jejich zpiisob preziti, byli
zvykli prijit do nového tabora a zacit si stéZovat, zZe je vSechno spatné, aby dostali aspon
trochu néco lepsiho, byli prosteé zvykli vyrvat si to nejlepst, co slo. (Ing. Dana Friedlerova,
rozhovor €. 2) Faktem je, ze uprchlici si po néjaké dobé¢ stravené na chaté Okrouhlik zacali
stézovat na razné véci, at’ uz slo o rozpocet na stravu, nedostatek vody, organizaci aktivit
nebo kurzl. Jsem presvédcend, ze do jisté miry to urcité mohlo souviset s vyse zminénym
historickym kontextem, nabizi se ale otdzka, do jaké miry Slo opravdu pouze o obranny
mechanismus a do jaké miry byly tyto aktivity a sluzby jim poskytované opravdu
vypovidajici. Mgr. Petr Petr vyjadfil k negativnim postoji uprchlikd nasledovné: ,, Kdyz
jsem s nimi prisel do kontaktu, tak byli nespokojeni predevsim s ubytovanim, vaimali chatu
Okrouhlik jako nediistojnou pro ziti. Dale si stézovali na pracovniky, kteri vedli integracni
program, Ze nékdy neprobihalo vse podle planu. Pritom jsme se jim snaZili vyjednat co
nejvice moznosti, aby to tu lépe poznali. Doprovazeli jsme je napriklad na riizné kulturni
akce. Vybavuji si, Ze jsme s nimi byli na riznych sportovnich akcich napriklad. Jejich
negativni komentare, které se tykaly prave pak chovani organizatorii a nas, kteri jsme se
ucastnili spoluprdce, dale toho ubytovani a celkového komfortu proto prilis nechdpu.*
(Mgr. Petr Petr, rozhovor ¢. 3) Tuto citaci zde uvadim jako dal$i ndzor na miru
organizovanosti projektu.

Pani Ing. Dana Friedlerova se dale domniva, ze na uprchliky byl vyvijen 1 natlak ze
zahrani¢i formou rOznych poplasnych zprav a také ze strany Ministerstva vnitra.
,, Uprchlici podlehli dezinformacim, vime o tom, Ze jim nékdo volal poplasné zpravy o tom,
Ze jim hrozi nebezpeci, Ze po nich Islamsky stat stdale jde a Ze je zlikviduji, pokud se
neodstéhuji. Tohle nam rekla rodina, ktera odcestovala zpét do Iraku. Dély se tu riizné
véci, pro nds z nepochopitelnych pricin. Za jednou rodinou napriklad prijel vecer
pracovnik udajné z Ministerstva vnitra a nabizel jim k podepsani formular, kde stahuji
svoji zadost o azyl. V tu chvili tam nebyl pritomen nikdo od nas, kdo by jim s tim néjak
pomohl. Vnimali to, jako natlak, kterému nemohli celit.“ (Ing. Dana Friedlerova, rozhovor

&.2)
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7.2.3 Medialni vliv

Domnivam se, ze do urcité miry je medializace projektu jeho nezbytnou soucasti.
Vefejnost mé pravo byt informovana o tom, ze napiiklad v jejich blizkosti jsou ubytovani
prave iracti uprchlici a co to pro né bude znamenat. V tomto pifipadé mam vSak na mysli
informace opravdu informativniho charakteru a ne takové, které stavi uprchliky rovnou do
negativniho svétla. Myslim si, ze urcita Cast vetfejnosti je zvykla slepé pfijimat prave
informace, které jsou jim piedkladany prostrednictvim televize ¢i internetu a pouze na nich
si postavit sviij nazor.

Hlavni problém nastal po odvysilani reportaze, ve které se hovoiilo o nevdécnosti
uprchlikli v souvislosti s ubytovanim. ,,Média prijela s cilem natocit negativni reportadz.
Nekolik hodin byli s Iranci a nataceli. Méli viastniho dost pochybného prekladatele. Ty
byty nabizelo mésto za normalni komercni cenu, takze oni méli pravo odmitnout tento byt a
vybrat si jiny, protoze za néj méli normalné platit. Pan Batto mél manzelku s problémem
pohybového aparatu, takzZe rekl, Ze to neni byt pro né, protoze on tam nemiize bydlet s
manzelkou, kterd to do patra bez vytahu nezvladne. Reportér se pak zeptal, kdyby jim bylo
urceno, ze v néjakych bytech bydlet musi a ty by bylo hrozné, jestli by tam ziistali, a pak
Batto odpovedel, Ze to ne. Reportér to pak sestiihal tak, Ze to vypadalo, Ze se pan Batto
vyjadril hanlivé o bytech, které jim byli nabizeny a Ze ty byty maji dostat zadarmo a jsou
nevdécni. Tak to pritom viitbec nebylo. Kdyz tohle odvysilala televize, tak oni se tu zacali
Spatné citit, vadilo jim, jak se na né ted’ lidi divaji.““ (Jan Talafant, rozhovor ¢. 1) Samotna
reportdz ke zhlédnuti viz. Seznam pouzité literatury a prament. Pan Talafant nebyl jediny,
kdo vnimal vliv médii negativné. Nasledovné se k reportdzi vyjadfila i Mgr. Dana
Friedlerova: ,, V médiich to pak bylo podano tak, Ze jsou uprchlici nevdécni a o bytech se
vyjadruji hanlive, coz bylo prekroucené. Od toho dne pak doslo ke zvysenému hlidani od
Policie. Citili, Ze jsou zde lidé proti nim. Ta zmanipulovana reportaz na né zapusobila tak,
Ze oni uz tu nechteli byt. Meli pocit, Ze se na né lidi kvilli tomu divaji skrz prsty.” (Ing.
Dana Friedlerova, rozhovor ¢. 2) Respondenti se shoduji, Ze plsobenim médii ziskali
uprchlici dojem, ze jsou zde nechténi, Zze je zdejs$i spolecnost nepiijima. To odpovida
dattim, které jsou uvedeny v teoretické ¢asti v oddéleni Vztah cizincti ke spoleénosti v CR
— integracni bariéry z pohledu cizinci. Zde se jednd predev§im o bariéru v integracnim
procesu, kterou ptedstavuje pro cizince pocit nesounalezitosti, ktery plyne z odméfenosti

majority vic¢i nim.
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7.3 Cile.3
3) Definovat, co konkrétné by bylo potfeba udélat jinym zplsobem, aby byl
integracni proces, ktery probéhl pii realizaci projektu NF Generace 21,

uspésny.

V rozhovorech se objevuje nazor, ze nékteii uprchlici neméli v planu se do ceské
spoleCnosti zapojit. ,,Jak jsem uz rekl predtim, celkove piisobili hodné nespokojené. Ja si
osobné myslim, Ze méli nejspis v planu opustit CR uz od zacatku, Ze brali CR pouze jako
tranzitni zemi pro prechod do Némecka. Urcite si to myslim o té jedné rodine, ktera
nakonec odesla. U ostatnich dvou rodin se zdda nakonec integrace v ramci moznosti
podarila, i kdyz nebyla dokoncena tady u nas v Jihlave. “ (Mgr. Petr Petr, rozhovor ¢.3) O
tom, zda n&ktera ¢ast azylantd, chtéla pouze vyuzit CR jako tranzitni zemi pro piechod
napt. pravé do Némecka, se miZzeme jen domnivat, nicméné to mohla byt jedna z pficin,
pro¢ zaujali n€kteti z nich negativni postoj. Vybér téch, kteti se maji projektu ticastnit je
proto bezesporu klicovy. Hlavni koordinator projektu Jan Talafant se k problematice
vybéru ucastnikli projektu vyjadiuje nasledovné: ,, V Irdku 2/3 obyvatel byli zaméstnanci
ministerstva a nedeélali nic. Prodavala se ropa a urednici nic moc nedelali a dostavali za
to plat. Jeden uprchlik mél dohled nad pristavem, takze prisel do prace, udélal si kavu,
popovidal si s ostatnimi a pak jen obchazel ten pristav a koukal se, na obéd sel domii a po
obédé uz do prace nemusel. Dostaval dobry plat bez prace. Mysleli si, Ze to takhle funguje
bézne. Pro ty lidi je to Sok, Ze zde lidé jen nechodi do prace, ale opravdu néco delaji, zZe
pracuji Zemy, prosté jind kultura, jiny zpiisob Zivota. Jen par Zen je tam vdzné
zamestnanych, ani chudsi lidi nejsou zvykli treba chodit uklizet. Chtéli jsme napriklad
privést vdovy s deétmi a ty rekly, Ze pracovat nebudou, zZe kdyby musely pracovat tak
nejedou, proto jsme hledali rodiny, které chtéji dobry Zivot pro své déti a budou pracovat. *
(Jan Talafant, rozhovor ¢.1) Jednim z ptedpokladli uspésné integrace je ndvrat i€astnikli do
pracovniho procesu. Myslim si, ze uz pifi vybéru je nutné zhodnotit, zda kandidati maji
ambice na to se u nas uplatnit a byt poté pro CR piinosem a ne dalsi zatézi systému.
Nekteti respondenti oteviené vyjadiovali zklamani nad samotnym vyusténim projektu,
napiiklad Pavel Kr¢al uvadi: ,,Ja osobné pocituji po neuspésné integraci casti uprchlikii
Jjakési zneuziti CR. Prece jen jsme vynaloZili dost usili, které nakonec prislo vnivec.*

(Pavel Kr¢al, rozhovor €. 5)
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Jak jiz bylo definovdno v pifedchozich kapitolach v pifipadé medializace se
domnivam, Ze by bylo prospésné poskytnout uprchlikiim naptiklad kurz, ktery by se tykal
medialni gramotnosti a poucit je o tom, jakym zptisobem komunikovat s médii.

Déle by bylo vhodné, aby se organizatoii nemuseli drzet pouze striktné daného
integra¢niho tadu (5.2 Plan NF Generace 21), podle kterého musi postupovat, ale aby
mohli byt v téchto postupech vice flexibilni a pfizpisobit integraci kazdé mensi skupin€ na
miru (napf. rodiny s détmi, mladé lidi).

Celkové nehodnotim projekt NF Generace 21 za nevydafeny, je nutné zdiraznit, ze
integrace se nezdafila pouze u jedné ¢asti uprchlikii, konkrétné se jednalo o jednu rodinu,
ktera se rozhodla opustit CR a odejit do Némecka. Dalsi dvé rodiny, které zistali v CR se

sice pfesunuli z Jihlavy, ale dale Ziji v CR a uspé$né pokracuji v integracnim procesu.

8 Diskuze

V bakalafské praci bylo zpracovano téma socidlniho projektu zaméteného na
migranty. V teoretické Casti se prace vénuje nejdiive definicim pojmi, které jsou dilezité
pro to, abychom si dovedli konkrétné¢ uprchliky spravné zaradit a uvédomit si jejich
postaveni v Ceské republice. Nasledné nastifiujeme vyvoj integrace cizinci v CR a
oficialni pfistup k integraci. V teoretické Casti byl dale ptedstaven projekt Nadacniho
fondu Generace 21, co piedchazelo vzniku projektu, jaké byly divody jeho vzniku a také
je zde popsan prubéh samotného projektu a to, jaké nastaly v prubéhu problémy.
Vyzkum probihal pomoci kvalitativni metody formou polostrukturovanych rozhovort
s péti respondenty, ktefi byli iniciatory celého projektu, organizovali integra¢ni program
pro uprchliky, nebo zajistovali bezpe¢nost a plynulost realizace projektu. Cilem bylo
poukdzat na problémy, které vznikaji pti zaclefiovani uprchliki do jiné spolecnosti, a
pfedevSim snaha o formulaci hlavnich uskali, které pifi tomto procesu vznikaji. U
rozhovorii jsou nasledné provedena srovnani, kterd pomohla dotvofit uceleny pohled.
Vystupem praktické ¢asti prace jsou odpovedi na vyzkumné otdzky a stanovené cile, které
byly definovany na zacatku prace. Mam-1i odpovédét na otazku, jaké nejvétsi problémy
vznikly v pfipad¢ tohoto projektu, pifi integraci uprchlikti do ceské spolecnosti, pak se
jedna predevSim o nepfipravenost organizatori na negativni postoj, ktery uprchlici po
ptijezdu zaujali. Jedna se o chovani, které mohl zapficinit jejich psychicky stav, nebo také
historicka zkuSenost, kdy uprchlici byli zvykli se takto chovat uz fadu let a jiny postup

neznali, dal$i pfi¢inou mohl byt vybér uprchlikl, zde je sporné, zda se opravdu vsichni
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chtéli pokusit zaclenit do nasi spolecnosti, nebo tim sledovali jiné cile. DalSim problémem
byl skodlivy vliv médii. Kviili medidlnimu natlaku a negativni prezentaci, se zde uprchlici
citili Spatn€ a odmitani spolecnosti. Jako posledni problém bych uvedla zjisténi kulturnich
rozdilt.

Myslim si, Ze integrace cizincl do nasi spolecnosti je mozna, ale je potieba dobra ptiprava,

kterd musi probihat pfimo na urovni mést.

9 Zaver

Toto téma bakaléaiské prace bylo zvoleno ze dvou hlavnich davodi. Prvnim
z diivoda byl fakt, ze ohledné imigrace se u nds vede v poslednich letech velka diskuze
napiic¢ celou spolecnosti. Z masovych médii zastoupenych piedevsim televizi a internetem
se dozviddme kazdy den nové informace, které jsou z velké Casti znané znepokojivé.
Nékteré by v nas dokonce mohly vzbudit obavy o to, jak bude nase budoucnost v Ceské
republice vypadat. Cilem tedy bylo zjistit na konkrétnim piipadu z praxe, zda je situace
skute¢n¢ tak vazna, jak vyplyva z medidlni prezentace migracni krize, nebo se jedna z vétsi
¢asti o véc, kterd se dobfe vyjima v politickych programech jednotlivych politickych stran.
Prace bohuZel nema tak bohaté zdroje, aby mohla jednoznacné ur€it, zda tomu tak je, ¢i
nikoli, nicmén¢ muze alespon poodhalit zakulisi integracniho procesu a pomoci dotvofit si
0 této otazce ucelengjsi obrazek, ktery nebude poskladan jen ze slepého piijimani
informaci z médii, ale také z osobnich zkuSenosti G€astnikl celého projektu. Druhy divod
pro vybér tohoto konkrétniho projektu byl ten, Ze se jeho realizace odehravala v Jihlavée,
kde momentalné ziji a pracuji.

Cilem préace bylo poukézat na problémy, které vznikaji pti zaclenovani uprchlikt
do ceské spolecnosti, a pfedev§im snaha o formulaci hlavnich tskali, které pfi tomto
procesu vznikaji. Dale se prace snaZi zjistit, jaké postupy by mohly v budoucnu integraci
uprchlikil v cilovych zemich usnadnit.

Pti ziskavani dat se objevila celd fada riznych problémi. Vzhledem k tomu, Ze u
¢asti uprchlikli integracni program selhal, je mozné predpokladat, Ze odpovédi respondenti
na nékteré otdzky, mohou byt snahou do jisté miry omluvit chyby programu. Jedna se také
o subjektivni pocity organizatorii a dalSich ucastnikii projektu. Nicméné respondenti byly
vybirdni takovym zplisobem, aby své vypovedi a zkuSenosti vzajemné doplnili a nastinili

pohled na véc z mnoha whld, coZ mohlo do zna¢né miry eliminovat rusivé vlivy. Faktem
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ale je, ze k ucelengjsimu pohledu by bylo vhodné zahrnout i vypovédi uprchlikt, kteti
programem prosli, coz bohuzel nebylo mozné. Domnivam se, ze nckteré ¢asti vysledkt
této prace jsou zobecnitelné pro rizné integracni programy, které se specializuji na
integraci uprchlikii ze tfetich zemi. Zejména se jednd o zménu pfistupu pii vybéru
uprchliki, dale pak o zvySeni dirazu na specifické potifeby konkrétnich skupin uprchlikti a
o pristup k medializaci a propagaci celého projektu. Domnivam se, Ze jiny pfistup by byl
vhodny u uprchliki, kteti vyznévaji jinou viru. Vzhledem k tomu, ze v tomto projektu se
jednalo o uprchliky kiestanské viry, méli tito lidé k naSi kultufe podstatné blize a
nevybocovali z ni naptiklad vzhledové, ¢imz myslim nutnost zahalovéani Zen inklinujicim

k islamské vife.
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11 Prilohy

11.1 Rozhovor ¢. 1

Respondent — Jan Talafant, koordinator projektu

1.) Jak probihaly prvni dny po piijezdu uprchlik na Okrouhlik?

Skupiny se riizné piemistovaly v ramci CR, po piijezdu prozivali tyden euforie, Ze
jsou zachranéni, mizou volné dychat. Pozitivné vnimali 1 medidlni zajem, protoze v Irdku
byli brani jako spodina, kterd nikoho nezajima.

Po tydnu cca propuklo setkani s realitou, kdy si kone¢né¢ uvédomili, Ze jsou ve
svobodné zemi. V Jihlavé bylo nékolik rodin. Byla zde vétsi rodina, ktera odjela do toho
Némecka. Pan Batto (pozn. Jeden z uprchlikll) byval feditel zakladni Skoly a mél jit do
dichodu. M¢l 63 let a mél mit vysoky dichod, byl to dilezity ¢lovek a najednou se ocitnul
za méstem v dievéné chaté v zemi, kde je nikdo a musi zacinat od zacatku. Lidi zacnou byt
nestastni, ze to nejde samo, Ze je potieba vynalozit tfeba to usili a naudit se ten jazyk. Tam
byli n€kdo a tady drhli podlahu v supermarketu, u sebe doma prosté byli né€kdo...pocit

svobody méli, ale tohle pro né bylo nesnesitelné. ..

2)) Co jim tedy naptiklad konkrétné vadilo? Jaké nastaly poté problémy?

Byli dva roky na cesté ve stresu, zemfeli jim pfibuzni, nékterym v rodin€ znésilnili
dceru nebo manzelku a dokonce i muze. Dokud byli na utéku, tak byli v jiném reZimu,
nepfemysleli o tom, co se stalo, kdyz se dostali zpét na svobodu tak, zacali zpracovavat to
v8e, co se stalo, coz souvisi se situaci, kterd nastala potom. Z na$i strany jim byla
poskytnuta spoluprace s odborniky na integraci s psychology a fadou dalSich lidi.

Po tydnu nastava frustrace, zacnou si stéZovat piimo na ty lidi, ktefi jim pomahaji,
protoze jsou celkové psychicky rozlozeni. Nékdo nechal naptiklad téct vodu pies noc,
takze shotelo Cerpadlo a druhé zacalo brat vodu ode dna, kde byla kalna, takze oni so
zacali si sté¢Zovat, Ze nemaji pitnou vodu. Pfitom se vSe hned opravilo, do hodiny méli plny
sklad balené vody, ale prost¢ kazdd véc se hrozné zvelicila. Pak zase méli pocit, ze
nemuzou do meésta, tim jak to bylo trochu mimo, pfitom se mohli pohybovat volng, ale
snazili se hledat ty negativa. Dalsi stiznost byla tfeba na rozpocet na jidlo. M¢li celkem
bohaty rozpocet, ale chtéli si kupovat jen potraviny, které byli zvykli jist doma a u nas jsou
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dost vyjimecné, luxusni a drahé, ale oni to brali tak, Ze jsou omezeni, Ze maji malo penéz
na jidlo. Lidé jim tieba chtéli dat krasné obleceni, ale tieba jen jednou dvakrat pouzité
bylo, ale znackové a kvalitni. Tohle je ale urdzelo. Radsi chtéli vzit na trznici a kupovali

nekvalitni obleceni, dulezité bylo, Ze je nové.

3) Jaké aktivity a pomoc pfi integraci jste uprchlikiim nabidli? Jaky byl jejich
program?

Zacala vyuka CeStiny, jezdili poznavat mésto, na radnici, do divadla, do ochodt, do
Prahy, Brna na fotbal, hokej, nékdy byla domluvend akce, ze v 9 se odjizdi a oni nebyli
schopni se vystrachat v ten Cas ven skrz malé déti a spol. a ostatni byli frustrovani, Ze se to

odpiskalo a dal$i malé svary.

4.) V ¢em tedy vidite hlavni pfi¢iny toho, ze se integrace nakonec u cCasti
uprchlikd nezdatila?

Ta psychika tam hodné pracovala. Napiiklad ptijela Zena, méla pies 50 let, predtim
ji unesli manzela a chtéli po ni vykupné, ona neméla penize, tak nic nezaplatila, manzel
zmizel a uz ho nevidéla. Kdyz sem pfijela, tak zacala vypravét, ze manzel zistal doma a ze
se bal jet, ze se boji litani. Doufal jsem, ze na to budou ufady pfipravené, ze tady ti
odbornici budou védét co s tim, kdyz je to takova Casta psychickd véc po tom piijezdu, ze
si za¢nou vymyslet atd..

Dalsi Zzen¢ zavrazdili sestru, ta u pohovoru s psycholoZkou fekla, ze ne, Ze islamsky
stat ji neublizil a neudé€lal nikdy nic zl€ho, ze v Irdku je klid, neni tam nebezpecno a Zilo se
jim tam dobte. PsycholoZka napsala posudek, Ze asi 1zou nebo ze nechéape, pro¢ jsme je
sem vozili, viibec nepoznala, Ze lZe, Ze na to nebyla pfipravena, na takovy Sok. Ti na
Té&insku tfeba chodi normalné do prace. Jeden je zasnoubeny s Ceskou. Jsou nad3eni, Ze
se tu da lyZovat a bruslit a jezdit k mofi a na kole atd.. Tam nejezdi na dovoleny a nemaji
konicky a ty déti jsou tady najednou uplné $t’astny.

Dalsi véc byla, Ze jeden uprchlik co tu byl, byl popularni iracky zpévak, byl hodné
bohaty a presvédcil celou tu jednu rodinu, at’ s nim jedou do toho Némecka a oni nechtéli,
ale nechali se pfemluvit. Otec v té rodin€ byl fidi¢ kamionu a chtéli tu zGstat, ale rodina
rozhodla, Ze odjedou, tak museli. Dalsi dvé rodiny dopadly tak, Ze jedna odjela do TéSina a

tam normalné€ zili a druhd je dodnes v Praze. Jedna se o rodina byvalého muslima, ktery
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konvertoval ke ktestanstvi. Tti tydny pied piijezdem se schovavaly riizné ve sklepech,

kdyby se to nepovedlo, tak by byli davno mrtvi, takze jsou moc vdééni za tu ptilezitost.

5)) Je néco, co zpétn¢ hodnotite jako nepovedené, nebo byste to po této
zkuSenosti ud¢lali jinak?

Kdyz bydli v Irdku v dfevénym domé, tak jsou to chud’asové. Pro n¢ rekreacni
dfevéna chata neni symbolem néceho hezkého, ale naopak zapadakova. U nich kdo néco
dokazal, tak zije v betonovém dom¢, takze bychom je umistili do jiného domu. Chtéji byt v
betonovém paneldku a tak by byli stastni. Pfist€¢ bychom po této zkuSenosti volili to

ubytovani teda jinak, ale to jsou véci, které se nedaji pfedpovidat.

6.) V ¢em vidite hlavni nedostatek ze strany ¢eského integra¢niho postupu?

Na co si myslim, ze nebyl pfipraveny Cesky stat je, ze pfiSly z jiné, drastické
kultury. V Irdku 2/3 obyvatel byli zaméstnanci ministerstva a nedé€lali nic. Prodavala se
ropa a ufednici nic moc nedélali a dostavali za to plat. Jeden uprchlik mél dohled nad
ptistavem, takze ptiSel do prace udélal si kavu, popovidal si s ostatnimi a pak jen obchazel
ten pristav a koukal se, na obéd Sel domt a po obédé uz do prace nemusel. Dostaval dobry
plat bez prace. Mysleli si, Ze to takhle funguje bézné. Pro ty lidi je to Sok, Ze zde lidé jen
nechodi do préce, ale opravdu néco délaji, Ze pracuji Zeny, prosté jina kultura, jiny zptisob
Zivota. Jen par Zen je tam vazné zamé&stnanych, ani chudsi lidi nejsou zvykli tfeba chodit
uklizet. Chtéli jsme naptiklad pfivést vdovy s détmi a ty tekli, Ze pracovat nebudou, Ze
kdyby museli pracovat tak nejedou, proto jsme hledali rodiny, které chtéji dobry zivot pro

sveé déti a budou pracovat.

7.) Spolupracovali jste pii planovani a pribéhu projektu s Policii CR?
Popftipadé€ jaky byl pribéh jednani a jak moc se angaZzovala?

Probihala samozifejmé spoluprice s ministerstvem vnitra. My jsme taky sami
informovali policii, Ze se to déje. Probihala rlizna jednani, o tom Ze tu budou a jak bude
cela véc probihat, tak se to probiralo dale i s primatorem a celkové s vedenim mésta. Casto
pak byly famy, ze by nékde méli byt ubytovani dalsi uprchlici a tak vznikali petice proti
tomu, ale to samoziejmé nebyla pravda. Policie m¢la za kol jednou za dvé az tfi hodiny

pfijet a zkontrolovat tam ten prostor. Mélo to pozitivni i negativni dopady. KdyZ tam byli,
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tak oni védéli, Ze jsou chranéni, ale naopak to v nich pak taky vzbuzovalo podezieni, jestli

se néco ned¢je.

8.) Jak vnimate vliv médii na projekt?

Me¢édia pftijela s cilem natocit negativni reportdz. Nékolik hodin byli s irdnci a
nataceli. Méli vlastniho dost pochybného ptekladatele. Ty byty nabizelo mésto za normalni
komer¢ni cenu, takZze oni méli pradvo odmitnout tento byt a vybrat si jiny, protoze za n¢j
méli normalné platit. Pan Batto mél manzelku s problémem pohybového aparatu, takze
tekl, Ze to neni byt pro né, protoZe on tam nemuze bydlet s manzelkou, kterd to do patra
bez vytahu nezvladne. Reportér se pak zeptal, kdyby jim bylo urceno, ze v n¢jakych bytech
bydlet musi a ty by bylo hrozné, jestli by tam zlstali a pak Batto odpovédél, ze to ne.
Reportér to pak sestiihal tak, Zze to vypadalo, Ze se pan Batto vyjadtil hanlivé o bytech,
které jim byli nabizeny a ze ty byty maji dostat zadarmo a jsou nevdécni. Tak to pfitom
vibec nebylo. Kdyz tohle odvysilala televize, tak oni se tu zacali Spatné citit, vadilo jim,

jak se na né ted’ lidi divaji.

11.2 Rozhovor é. 2

Respondent — Ing. Dana Friedlerova, feditelka organizace F Point

1.) Co konkrétn€ nabizi centrum F Point, jaké mate aktivity a co délate?

F Point je organizace, ktera nabizi nékolik druht aktivit. Jsou to pfedevs§im socialni
sluzba (poradenstvi pro cizince, vyuka cestiny, vyukovy détsky klub, vyukova asistence
pro déti ve Skolach), socialné-pravni ochrana déti, vzdélavani a rtizné akce pro vefejnost.
Socialni sluzba je formou socidlni rehabilitace, kdy pomahédme lidem pii ndvratu do

spolecnosti.

2)) Jaka byla Vase role pfi realizaci projektu Nada¢niho fondu Generace 21 —
integrace uprchlikt na Jihlavském Okrouhliku?

Nadacni fond Generace 21 nds oslovil, jestli bychom jim pomohli s integraci
uprchliktl ptivezenych sem do CR. My jsme tehdy byli jesté jind organizace — Centrum
multikulturniho vzdélavani, to funguje potad, ale uz nedé€la tuto praci tu praci. Nasi praci
ptevzal spolek F point.

Rozhodli jsme se tedy té integrace zhostit. S uprchliky jsme se kontaktovali hned

na letiSti a jeSté jsme jim pfipravovali spoustu véci pred piijezdem. Plvodné se méli
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nastéhovat do bytl. Vefejnost si myslela, kvili prezentaci médii, Ze ty byty budou pro n¢
zadarmo, ale tak to nebylo. Nakonec to ministerstvo vnitra zakdzalo a nafidilo, Ze musi byt
nejdiive néjaky Cas bydlet spolu odd€len¢ v néjakém zafizeni. Takové zafizeni jsme tedy
potom shanéli a jediny objekt k dispozici byl Okrouhlik. Uz tohle od zacatku vidim jako
chybu, kdyby nas nechalo ministerstvo délat si to po svém tak by to mohlo dopadnout 1épe.

Okrouhlik byl za méstem, byli tam vSichni na jedné plose, spole¢na kuchyn, kde se
varfil velky objem jidla, dale problém s dojizdénim vSech lektorti sem, Sitily se tam snadno
nemoci, kdyz jeden dostal chiipku tak ji dostali vzdycky vSichni. Kdyz jeden mél néjaky

poplasny telefonat, tak z toho pak vSichni hromadné $ileli.

3) Jaké aktivity a pomoc pfi integraci jste uprchlikiim nabidli? Jaky byl jejich
program?

Ministerstvo vnitra nds nutilo postupovat dle pravidel statniho integra¢niho
programu. Nabizeli jsme kurzy CeStiny, jak pro dospélé tak pro déti pred ndstupem do
Skoly, zafizovali jsme jim tu Skolu, zaméstnani, zdravotni péci, nakupovali jsme jim jidlo,
ucili jsme je, kde jidlo koupit. Pozdéji jsme jim museli zatizovat vodu, protoze nechali
déti, aby jim vypustily studnu, takze pak jsme museli zatizovat tu vodu balenou. Dale jsme
pro n¢ zafizovali rizné kulturni programy, bohosluzby, prohlidky mést, brali jsme je na
hokej a na fotbal, do posilovny, do télocvicny, byli jsme se s nimi také predstavit
jihlavskym obcantim v DIODu (pozn. Divadlo otevienych dveti). Rlizné kulturni aktivity.

Starali jsme se o né¢, jak jen to Slo.

4.) Spolupracovali jste pii planovani a priibéhu projektu s Policii CR?
Popftipadé€ jaky byl priibéh jednani a jak moc se angaZzovala?

Objekt hlidala policie, takZe oni se citili nesvobodni, bylo to na jejich ochranu, ale
oni si fikali, jestli tam taky nejsou v nebezpeci. Policie se starala i o nds, pracovnici museli
naptiklad nosit pager neustale u sebe, kdyby se cokoli stalo, tak by zmackli tlacitko a

policie by pfijela zakrocit. Kdyz se jednou stalo, Ze jsme to omylem zmackli, tak piijeli.

5) Jak vnimate vliv médii na projekt?
Probéhla velmi negativni reportaz v televizi, kdy mnoho, co zde uprchlici uvedli,
bylo reportéry vytrzené z kontextu a naprosto 1Zivé. Jednalo se o reportdz, kdy zde idajné

uprchlici nebyli spokojeni s byty, které jim mésto nabidlo. To vSak nebyla pravda. Byty se

-47 -



mlad$im z nich moc libily a byli za n¢ vdécni, jediny problém byl u rodiny, kde starsi pani
m¢éla problém s pohybovym aparatem a nemohla chodit do schodt, proto byl pro jejich
rodinu nabizeny byt nevhodny, ale to by se normaln¢ vytesilo. V médiich to pak bylo
podano tak, ze jsou uprchlici nevdééni a o bytech se vyjadfuji hanlivé, coz bylo
ptekroucené. Od toho dne pak doslo ke zvySenému hlidani od Policie. Citili, Ze jsou zde
lidé proti nim. Ta zmanipulovana reportdz na n¢ zapusobila tak, Ze oni uz tu nechtéli byt.

Meéli pocit, ze se na n¢€ lidi kvtli tomu divaji skrz prsty.

6.) V ¢em tedy vidite hlavni pfi¢iny toho, ze se integrace nakonec u cCasti
uprchliki nezdatila?

Uprchlici podlehli dezinformacim, vime o tom, ze jim n€kdo volal poplasné zpravy
o0 tom, Ze jim hrozi nebezpeci, Ze po nich Isldmsky stat stale jde a Ze je zlikviduji, pokud se
neodst¢huji. Tohle nam fekla rodina, kterd odcestovala zpét do Irdku.

Dély se tu razné véci, pro nas z nepochopitelnych pfi¢in. Za jednou rodinou
napiiklad pfijel vecer pracovnik udajné¢ z Ministerstva Vnitra a nabizel jim k podepsani
formulat, kde stahuji svoji Zadost o azyl. V tu chvili tam nebyl pfitomen nikdo od nas, kdo
by jim s tim néjak pomohl. Vnimali to, jako natlak, kterému nemohli celit.

Dalsim z hlavnich problémi bylo hromadné ubytovani, méli jit rovnou bydlet do
byti, tak jak bylo plivodné v planu, pfimo k lidem, coz by bylo pro n¢ lepsi a schiidné;jsi,
myslim, Ze by to s nimi takhle fungovalo. Byli to mili lidé, nekradli, nebyli agresivni,
maximalné slovné mezi sebou obcas probéhla n¢jaka hadka, ale nikdy ne fyzicky ani ve
vypjatych situacich, nepoprali se, nic takového. Tim jak tam bydleli vSichni na jednom
misté, tak mezi nimi pak ale také byla takova ponorkova nemoc, byli na tom Okrouhliku
trochu mimo mésto, i kdyZ my jsme byli pfipraveni je kdykoli kamkoli zavést, a potfad je

ne¢kam vozili, tak to na né stejn¢ ptisobilo.

7.) Mite néjaké dalSi posttehy, pifipominky nebo cokoli co povazujete v
souvislosti s projektem za dileZzité?

Je dileZzité si uvédomit ty SirSi souvislosti toho, pro¢ oni se chovali tak nespokojené
navenek. Uz od doby, kdy vypukla valka v Kuvajtu v roce 1990, to zac¢alo mit na Irance,
ktefi byli utlacovani ve své zemi, velky dopad. Irdk byl v historii obydlen hlavné¢ kiest’any,
ale poté zacali byt utlacovani muslimy, takze se stali menSinou ve své vlastni vlasti. Ze

zacatku to jesté celkem $lo, ale kdyZ pfiSel Islamsky stat, tak jim zacali brat domy, museli
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se vystehovat pry¢ a byli na utéku. Dostali jiné bydleni v Irdku, jen se ptest€hovali na jiné
misto, takhle dvacet let zili, ztratili veskeré kulturni navyky, Hlavné déti nebyly zvyklé
naptiklad Setfit — na co Setfit kdyz dalsi den piijde nova pomoc, nevazili si vztaht, protoze
kdyz se neustale st¢hovali, tak nem¢li s nikym dlouhodoby vztah. Chovali se nespokojeng,
protoze to byl jejich zplsob pieziti, byli zvykli pfijit do nového tdbora a zacit si stéZovat,
ze je vSechno Spatné, aby dostali asponi trochu néco lepsiho, byli prosté zvykli vyfvat si to
nejlepsi, co Slo. Kulturni Sok to tedy pfimo nebyl, jednalo se o dlouhodobou kulturni

Co bylo kulturné nejhorsi, bylo tfeba to, ze neuméli pouzivat toalety, nevédéli, jak
se zachdzi s toaletnim papirem, byli zvykli se umyvat, nebo se sprchou aby nevytopili
objekt, ze se nesmi vyhazovat odpadky do kanalu. Oni si slavili svoje svatky, 1 kdyZ se
tfikalo, ze jim nedovolujeme slavit naptiklad velikonoce, tak to nebyla pravda, jen jsme se

netrefili do terminu.

8.) Jak probéehl zaveér programu a presidleni jedné z rodin do Némecka?

V Jihlavé jsme se starali o tfi rodiny a o dvé pak v Brné. Z Jihlavy odesla do
Némecka pouze jedna rodina, z Brna se pak jedna rodina vratila zpatky do Irdku. Ty dvé
rodiny, co tu zustaly, se integrovaly, maji praci, Ziji spokojené. Jedna rodina odjela do
Té&Sina, kde byla dalsi ¢ast jejich rodiny. Druha rodina se pfipojila k projektu v Praze, zde
byly dalsi rodiny, které se normaln¢ integruji. O Zivotni situaci téch, ktefi se rozhodli
vlivem vySe zminénych informaci odjet do Némecka, jiz nemame v soucasné dobé mnoho

informaci. Posledni co vim je, ze tam zili pravdépodobné¢ nékde na ubytovné.

11.3 Rozhovor é. 3

Respondent — plk. Mgr. Petr Petr — PCR, vedouci Uzemniho odboru Jihlava

1.) Jakda byla Vase role pfi realizaci projektu Nada¢niho fondu Generace 21 —
integrace uprchlikt na Jihlavském Okrouhliku?

Jednani s pfedstaviteli mésta, dale pak jednani se zastupci neziskovych organizaci,
konkrétné nada¢niho fondu Generace 21. Dale jsem planoval opatfeni k zajisténi

bezpecnosti, dohliZel na realizaci projektu a v neposledni fad€ pfimo jednal s uprchliky.

2.) Jakym zplsobem probihala Vase spoluucast poptipadé¢ Vase pozorovani

prabehu projektu?
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Osobné jsem se Ucastnil vySe uvedenych jednani, kdy jsme vedli dialog zejména o
tom, kam se uprchlici umisti. Pro toto byla nakonec jako jediné vhodné feSeni zvolena
rekreacni chata Okrouhlik nedaleko Jihlavy. Dalsim ukolem, ktery jsem zajistoval, bylo
sledovani situace v okoli mista ubytovani i pfimo ve mésté Jihlava. V pribéhu projektu
jsem ptedevsim vyhodnocoval bezpecnostni situaci z hlediska moznych hrozeb a piijimal

opattenti.

3) Jaké hlavni klady a zapory vidite v realizaci projektu?

Mam-li byt uptfimny, tak na mé celkové projekt pfili§ kladné neptisobil. Beru to
hlavné z pohledu Policie CR, kdy to podle mé& piedstavovalo zhorSeni bezpe&nostni
situace. At uz zde existovala néjaka realnd hrozba nebo ne, tak vetejnost to rozhodné jako
naru$eni bezpeénosti vnimala. Hlavni zapor vak spatiuji v tom, Ze uprchlici opustili CR s
negativnimi komentafi. Kdyz jsem s nimi pfiSel do kontaktu, tak byli nespokojeni
predevsim s ubytovanim, vnimali chatu Okrouhlik jako nedlstojnou pro ziti. Dale si
stézovali na pracovniky, ktefi vedli integra¢ni program, Ze n¢kdy neprobihalo vSe podle
planu. Pfitom jsme se jim snazili vyjednat co nejvice moznosti, aby to tu lépe poznali.
Doprovazeli jsme je naptiklad na rzné kulturni akce. Vybavuji si, ze jsme s nimi byli na
ruznych sportovnich akcich naptiklad. Jejich negativni komentare, které se tykali prave
pak chovani organizatorQ a nas, ktefi jsme se ucastnili spoluprace, déle toho ubytovani a

celkového komfortu proto pfili§ nechépu.

4.) Co bylo podle Vas hlavnim diavodem k tomu, Ze se uprchlici nakonec
rozhodli opustit CR?

Jak jsem uz tekl ptedtim, celkové pulsobili hodné nespokojené. Ja si osobné
myslim, Ze mé&li nejspi§ v planu opustit CR uZ od za¢atku, Ze brali CR pouze jako tranzitni
zemi pro prechod do Némecka. UrCité si to myslim o té€ jedné rodiné, ktera nakonec odesla.
U ostatnich dvou rodin se zd4, Ze se nakonec integrace v ramci moZnosti podafrila, 1 kdyZz

nebyla dokoncena tady u nas v Jihlavé.

5) Co konkrétné by bylo potieba udélat jinym zpisobem, aby projekt vysel
podle planu, tedy aby byla integrace uprchliki do spole¢nosti uspesna?
Jsem ptesvédceny, Ze uspéch integrace zavisi predev§im na odhodlani uprchlikii

samotnych se do spolecnosti integrovat. Je mi jasné, ze je to nelehka véc, muset se naucit
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novy jazyk, pfijmout naprosto odlisné kulturni prostiedi atd.. Myslim si, Ze taky velky vliv
v tomto piipadé¢ méli média, proto si myslim, ze by bylo vhodné, kdyby samotny projekt
nebyl tolik medializovany, aby uprchlici nebyli neustale pod dohledem, coz na né¢ mélo

dost negativni dopad.

6.) Myslite si, ze obecné je mozné nebo proveditelné integrovat do ceské
spolecnosti uprchliky pravé z Irdku/Syrie?  Napt. z hlediska kulturnich rozdila,
nabozenskych rozdild, jazykové bariéry, uplatnéni na trhu prace aj.

Myslim si, Ze to z ¢asti mozné je, pokud se bavime v fadu nékolika set maximalné
tisic. Jak jsem jiz tekl, zalezi podle mé¢ hlavné na z4jmu samotnych uprchlikii se do
spole¢nosti zaclenit. Integracni program miize byt sebelepsi, ale pokud tam neni ta snaha,
tak je to zbytecné. Je tieba dobfe rozliSovat, o jaké uprchliky se jedna. Hodnotim kladné to,
ze v tomto konkrétnim ptikladé byli vybrani kiestansti uprchlici, ktefi maji alespon z

hlediska nabozenského k nasi spole¢nosti bliz.

7.) Mate néjaké dalsi postiehy ¢i pfipominky k tomuto tématu?

Jsem toho nazoru, ze akce se dala doptfedu lépe pripravit. Bylo by vhodné zajistit
intenzivnéjsi psychologickou pomoc pro lidi, kteti toho zazili tolik jako tito lidé. Dale si
myslim, Ze by bylo vhodnéjsi, aby takovouto akci neméli v rezii pouze neziskové

organizace, které nemaji pfece jen tolik mozZnosti, ale to uz je i politicka otazka.

11.4 Rozhovor ¢é. 4

Respondent — Jana Ausficirova — komisat PCR, Uzemni odbor Jihlava

1.) Jaké byla VasSe role pfi realizaci projektu Nada¢niho fondu Generace 21 —
integrace uprchlikt na Jihlavském Okrouhliku?

Mym hlavnim tikolem bylo zajistit a koordinovat sili a prostfedky PCR bé&hem
ubytovani uprchlikl na rekrea¢ni chaté Okrouhlik u Jihlavy.

2.) Jakym zplsobem probihala Vase spoluucast poptipadé¢ Vase pozorovani
pribéhu projektu?
Zugastnila jsem se jednani mezi PCR a magistritem mésta Jihlavy, kdy jsme se

snazili zkoordinovat a napldnovat celou akci. Déle jsem byla pfitomna u schizek s
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organizatory z nadacniho fondu Generace 21 a pfi realizaci ubytovani a dale pfi celkovém

pribéhu realizace.

3) Jaké hlavni klady a zapory vidite v realizaci projektu?

Kdybych méla nejdiive popsat klady, tak jist¢ musim ocenit snahu nadac¢niho
fondu. Cel4 ta myslenka se libila hned od zacatku. Myslim si, ze lidé, na které byl projekt
cileny, opravdu potiebovali pomoci a byli ve své zemi ohrozeni. Pokud bych méla ovSem
hodnotit, jaké vyvstaly problémy pii samotné integraci, tak tam spatiuji i n¢jaké zapory.
Predevsim bych vypichla zvySujici se naroky uprchlikti. Ti byli po piijezdu vdééni a s
ubytovanim a nabidnutou pomoci v podobé rtiznych integracnich kurzii byli spokojeni.
Postupem casu si ale zacali stézovat. Najednou méli problém se spoustou véci. Naptiklad s
ubytovanim, které se jim nejdiive zamlouvalo, pak zddali o jeho zménu, kterou ovSem

nebylo v nasich silach v takovém casovém horizontu zorganizovat.

4.) Co bylo podle Vés hlavnim divodem k tomu, Ze se uprchlici nakonec
rozhodli opustit CR?

Jak jsem jiz nastinila v pfedchozi otdzce, myslim si, ze zacali hledat negativa a to
na vSem, co se dalo. Stézovali si napfiklad na materidlni zabezpeceni, které se tykalo
rozpoctu na jidlo. Méli vyssi ocekavani, které jsme jim nebyli schopni naplnit. Doufali, ze
v Némecku se jim dostane lepsi péce. Nutno dodat, Ze tyto problémy iniciovala pfedev§im
jedna rodina, kterd se nasledné¢ do Némecka vazné piesunula. Ostatni jsme potom pievezli
do jinych koutd zemé, tam se integrace nejspiSe zdafila, bylo to rozhodné¢ i o jejich

pfistupu.

5.) Co konkrétné by bylo potieba udélat jinym zpiisobem, aby projekt vysel
podle planu, tedy aby byla integrace uprchlikli do spole¢nosti usp&sna?

Osobn¢ bych preferovala dikladnéjsi vybér uprchlikii. Vim, ze hlavni organizatoii
se opravdu snazili vybirat, ale je to dost sloZzity proces. Hlavni je vybrat lidi, kteti budou
mit o samotnou integraci zdjem a budou se na integraénim programu chtit aktivné podilet a
budou pfipraveni na to, Ze to nebude uplné¢ jednoduchy proces, Ze budou muset zacit pIné

od zacatku v cizi zemi.
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6.) Myslite si, ze obecné je mozné nebo proveditelné integrovat do ceské
spoleCnosti uprchliky pravé z Irdku/Syrie?  Naptf. z hlediska kulturnich rozdild,
nabozenskych rozdild, jazykové bariéry, uplatnéni na trhu prace aj.

Obecné to mozné je, preferovala bych ale, aby skupinky uprchliki byli opravdu
malé a aby byli vice vtazeni do d¢je. Tim médm na mysli naptiklad to, aby byli pfimo
ubytovani u dobrovolnickych rodin, kde by byli v pfimém kontaktu s normalnim zivotem,

coz by jim mohlo pomoci se rychleji adaptovat do spolec¢nosti.

11.5 Rozhovor é. 5

Respondent — Pavel Kréal — zastupce vedouciho oddéleni obecné kriminality PCR

1.) Jaka byla Vase role pfi realizaci projektu Nada¢niho fondu Generace 21 —
integrace uprchlikt na Jihlavském Okrouhliku?
Oficialné jsem zadnou roli nem¢l, ale byl jsem pfitomny pii projektu jakozto

pomocna sila béhem riznych ptesunii uprchlikl a opatieni.

2)) Jakym zplisobem probihala VaSe spoluti¢ast popiipadé Vase pozorovani
pribéhu projektu?

Odd¢leni obecné kriminality provadélo skryty dohled nad bezpecnosti uprchliki,
takze jsem se spolecné s kolegy Casto pohyboval pobliz a mohl jsem tak pozorovat veskeré

déni kolem nich.

3) Jaké hlavni klady a zapory vidite v realizaci projektu?

Myslim si, Ze bylo dobré, ze zdejsi obyvatelstvo ziskalo osobni zkuSenost s
pobytem uprchlikli u nas. VétSina lidi mé veskeré informace, které se tykaji imigrace,
uprchlik®i, azylu a vSech téchto véci zprostiedkovany pouze z televize a internetu. Tyto
informace mohou dost zkreslovat, osobni zkuSenost miize pomoci lidem vyvratit spoustu
predsudkt. Kdybych mél vypichnout n&jaky zapor, tak ja osobné pocituji po nelispéSné
integraci ¢asti uprchlikii jakési zneuziti CR. Pfece jen jsme vynalozili dost usili, které

nakonec pfislo vnivec.

4.) Co bylo podle Vés hlavnim divodem k tomu, Ze se uprchlici nakonec

rozhodli opustit CR?
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Ja jsem toho ndzoru, Ze minimalné ¢ast z nich chtéla CR pouze zneuzit jako
tranzitni zemi. Nemuzu fict, Ze to byli vSichni, ale z urcité ¢asti jsem takovy pocit mél, uz

kvali tomu chovani, kdy si hledali jen sama negativa.

5) Co konkrétné by bylo potfeba udélat jinym zpisobem, aby projekt vysel
podle planu, tedy aby byla integrace uprchlikli do spole¢nosti ispéSna?

Nejsem si védom zadnych vyraznych pochybeni. VSichni, co jsme se kolem nich
pohybovali, jsme se jim snazili vyjit vstfic. Mozna by bylo vhodné zvolit jinou formu
ubytovani, dievéna chata pro né, z toho co jsem pozoroval, byla néco, co povazovali

néjakym zplsobem za nedlstojné.

6.) Myslite si, ze obecné je mozné nebo proveditelné integrovat do ceské
spoleCnosti uprchliky pravé z Irdku/Syrie?  Naptf. z hlediska kulturnich rozdilu,
nabozenskych rozdill, jazykové bariéry, uplatnéni na trhu prace aj.

Dle mého laického nazoru pouze po této zkusenosti si myslim, Ze by to bylo hodné

dlouhodobé narocné, da se fict, Zze az na néjaké vyjimky asi neproveditelné.

7.) Mate néjaké dalsi postiehy ¢i pripominky k tomuto tématu?

Nemam.
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11.6 Priloha ¢. 6

Polostrukturovany rozhovor pro piislusniky Policie CR a osoby, které na projektu
spolupracvovali:

1.) Uvedte prosim vase jméno, piijmeni, zaméstnani (funkce, népln prace)

2.) Jaké byla Vase role pfi realizaci projektu Nada¢niho fondu Generace 21 —
integrace uprchlikt na Jihlavském Okrouhliku?

3) Jakym zplsobem probihala VaSe spolutcast popiipadé Vase pozorovani
prabehu projektu?

4.) Jaké hlavni klady a zapory vidite v realizaci projektu?

5)) Co bylo podle Vas hlavnim divodem k tomu, Ze se uprchlici nakonec
rozhodli opustit CR?

6.) Co konkrétné by bylo potieba ud¢€lat jinym zpiisobem, aby projekt vysel
podle planu, tedy aby byla integrace uprchlikli do spole¢nosti tisp&Sna?

7.) Myslite si, ze obecné je mozné nebo proveditelné integrovat do ceské
spoleCnosti uprchliky pravé z Irdku/Syrie?  Naptf. z hlediska kulturnich rozdila,
nabozenskych rozdill, jazykové bariéry, uplatnéni na trhu prace aj.

8.) Mate néjaké dalsi postiehy ¢i pfipominky k tomuto tématu?
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11.7 Priloha €. 7

Polostrukturovany rozhovor pro organizatory projektu:

1.) Jak probihaly prvni dny po pfijezdu uprchlika na Okrouhlik?

2.) Co jim tedy naptiklad konkrétné vadilo? Jaké nastaly poté problémy?

3) Jaké aktivity a pomoc pfi integraci jste uprchlikiim nabidli? Jaky byl jejich
program?

4.) V cem tedy vidite hlavni pfiiny toho, Ze se integrace nakonec u casti
uprchlikti nezdaftila?

5)) Je néco, co zpétné¢ hodnotite jako nepovedené, nebo byste to po této
zku$enosti ud¢lali jinak?

6.) V ¢em vidite hlavni nedostatek ze strany ¢eského integra¢niho postupu?

7.) Spolupracovali jste pii planovani a pribéhu projektu s Policii CR?
Poptipad¢ jaky byl priibéh jednani a jak moc se angazovala?

8.) Jak vnimate vliv médii na projekt?
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