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Priitb&éh obhajoby: Stela Chvojkova — Byti k smrti: smrt a Casovost ve filosofii Martina
Heideggera

Prezentace: Téma — smrt a Casovost v Heideggeroveé mysleni. Smrt v
relevantnim smyslu byti k smrti nejprve odstinéna od ptibuznych
vyznamil, poté pozitivn¢ urcena jako oteviend moznost pobytu byt
cely, nasledné urcen i vztah smrti jako moznosti ke kategoriim
autenticity a neautenticity. Vyznacna teze — popfeni nutnosti
pritfazovat k uzkosti tfeti, indiferentni zptisob ¢i modus byti. Vse
nasledné propojeno s analyzami ¢asovosti v Zakladnich problémech
fenomenologie.

Skolitel: Prace m4 jasné vymezené téma, vyklad je ptehledny,
nalezité kontextualizovany a netrivialni. Skolitel ocenuje dliraz na
systematicky vyklad problematiky. Polemika s interprety Klikovou i
Chvatikem je kvalitni, podnétna a presvédciva. Otazky: (1) K
uzkosti: tento pojem zdiiraziiovan vice nez u Heideggera samého;
nemiiZe se svét otevirat i ne-uzkostné? (2) Nemuze autenticky vztah
ke smrti podnitit i n¢jakéd vnéjsi udalost? (3) K otazce spolubyti s
druhymi: dle kandidatky lze autenticky byt s druhymi jen diky
vztahu ke smrti — ale co pfesné€ toto podminovani znamena? (4) K
pojmu celosti: ten je viceznacny, dle vyjadieni kandidatky se tento
pojem posunul a rozsifil; tieba ale zptesnit, jak je to tedy s
jednotlivymi vyznamy této kategorie, samostatné i v souvztazich.
Néavrh hodnoceni — vyborné¢.

Oponent: Rovnéz ocenuje pokladani viidéi otazky v kontextu
problematiky celosti na pozadi Heideggerem ptivodné proklamované
bytostné nezavrSenosti a neuzavienosti pobytu. Nedostatek oponent
vidi v tom, Ze (1) vztahovani se ke smrti pobytu je vzdy pojednavano
ryze negativné; bylo by Zadouci pojednat podrobnéji o tom, jak i
svédomi a odhodlanost pfispivaji k tomu pozitivnimu, diky ¢emu Ize
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Klasifikace obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

byti k smrti koncipovat jako potencidlné scelujici faktor. Jak se k
tomu kandidatka stavi? (2) Bylo by zapotiebi 1épe odlisit rlizné
vyznamy, v nichz ke scelovani miize v daném vykladovém rozvrzeni
dochazet (otazka koinciduje se skolitelovou otazkou (4)). Navrh
hodnoceni — vyborné.

Obhajoba: Ke Skoliteli: Ad (1): RozliSuje se tizkost jako existencial a
uzkost jako ontické naladéni. Svét se tedy mulize otevirat ne-tizkostné,
nakolik je fe¢ o uzkosti ontické, nikoli vSak, je-li fe¢ o uzkosti
ontologické (existencialni). Ad (2): Muize, jen nejde o cizi moc, jinak
by byla znovuzaveden subjekt-objektova diference. Ad (3): Jde o
pochopeni druhého jako smrtelného ve stejném smyslu, v némz
chépu jako smrtelného i sebe sama. Ad (4): Kandidatka souhlasi s
rozliSenimi navrzenymi Skolitelem, resp. oponentem, zdlraznila ale,
ze celost nechdpe jako nejvlastnéjsi téma svého textu. K oponentovi:
Ad (1): Svédomi hraje roli dosvéd¢ovani naplnéni n¢jaké ptivodnéjsi,
ontologické struktury.

Verdikt komise: Jednomyslné vyborné.

vyborné (1)

Mgr. Ondfej Svec, Ph.D. (pfitomen) oo
doc. James Hill, Ph.D. (pfitomen) ..
Mgr. Jan Palkoska, Ph.D. (pfitomen) ...,
Dr. habil. Jindfich Karéasek, Dr. (nepfitomen) ..........ccccccvverneenne
prof. Mgr. Miroslav Petiicek, Dr. (pfitomen) ........ccccoeevvveenenns

Mgr. Tereza Matéjckova, Ph.D. (nepfitomen) .........ccccceeeveennee.
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