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Prezentace: Vychodisko a hlavni ubéznik — Arendtové spis Vita
activa. Kandidata zaujalo Arendtové pojeti svéta jako umelého
vytvoru, ktery ztélesiiuje a funduje trvalost, a stoji tak v protikladu k
ptirodé pojaté jako cyklus neustalého vznikéani a zanikéani. Trvalost
svéta pak zaklada vztazenost ¢loveéka ke smyslu a k urcité forme
nesmrtelnosti. Hlavni teze — aby bylo mozné mluvit o svété, je tieba
rozehrat souvztahy mezi trvalosti véci na jedné stran€ a svobodného
jednani lidi na strané druhé.

Skolitel: Dobra interpretace Arendtové koncepce v prvnich dvou
kapitolach, ovS§em bez nalezitého usouvztaznéni parcidlnich vykladii
vici hlavnimu tématu konstituce pojmu svéta. Treti kapitola je
nicméng¢ slabsi, jde o pouhou parafra21 resp. soubor komentovanych
citaci spisu Vita activa. Nejasny piechod k problematice odcizeni. Ve
Vykladu chybi nalezité pojednani vztahiti mezi soukromym a
vefejnym. Otazky: (1) Jak se lisi svét véci od ,,hromady veci“? Jaky
je mezi obojim vztah? (2) Co je to amor mundi a jakou roli tento
koncept hraje v mysleni Arendtové? Predbézny navrh hodnoceni —
velmi dobfe.

Oponent: Zjevna je kompetence, obeznamenost s tématem a
schopnost jeho samostatného promysleni. Za obzvlast cenné
povazuje oponent pasaze o problemati¢nosti Arendtové robustniho a
nepfili§ vniting diferencovaného konceptu jednani. Prace je dobie
strukturovand, jazykové kultivovana a pecliva. Kritika: (1) Kandidat
na poc¢atku nedostate¢né vysvétluje dvojznacnost pojmu svéta u
Arendtové (svét lidi a svét véci), coz vede ke konfuznosti textu 1.
kapitoly a k nekterym velmi problematickym formulacim. (2) Svét je
¢asto smésovan s verejnou oblasti, coz nelze bez dal§iho obhdjit. (3)
Oponentovi neni jasna kategorie ,,automatickych déja®. (4)
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Umeélecka tvorba je ¢asto mylné vykladana jako jednéni, coz je v
rozporu s (pfiméfenéjS$im) pojetim tvorby jako zhotovovani, navic je
nedostatecn¢ traktovana role rozumu v umeéni podle Arendtové.
Ptedbézny navrh hodnoceni — velmi dobfe.

Obhajoba: K otazkam skolitele: Ad (1): Svét véci neni odvozeninou
z lidského svéta, ale svét lidi podminuje smysluplnost svéta véci. Ad
(2): Amor mundi pojednavéan u Arendtové ve dvojim protikladu —
comtemtpus mundi a amor hominis. K ndmitkdm oponenta: Ad (1):
Kandidat souhlasi, ze opomenuti vysvétleni oné dvojznacnosti
nebylo vyhodné. Ad (4): Pojeti umélecké tvorby jako jednani byl
pokus o implicitni polemiku s Arendtovou, ktera chape tvorbu dle
nazoru kandidata ptili§ jednostranné jako Cisté zhotovovani. Ad (3):
Minény byly pfirodni procesy. Replika oponenta: ale ptiroda uz byla
predtim odliSena od svéta, tudiz ji ted’ nelze do svéta znovuzavadét
ve formé jakychsi ,,automatickych d&ju‘.

Verdikt komise: JednomysIné velmi dobfte

Klasifikace obhajoby: velmi dobfte (2)
Predseda komise: Mgr. Ondiej Svec, Ph.D. (pfitomen) — cocoeeeveeeeeeeenn.
Clenové komise: doc. James Hill, Ph.D. (pfitomen) ..

Mgr. Jan Palkoska, Ph.D. (pfitomen) ...
Dr. habil. Jindfich Karéasek, Dr. (nepfitomen) ..........ccccccvverneenne
prof. Mgr. Miroslav Petiicek, Dr. .

(neptitomen)
Mgr. Tereza Matéjckova, Ph.D. (nepfitomen) .........cccccceevuennee.
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