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Tato disertaCni prace sleduje linii oficidlniho socharstvi Socialistického realismu v
oblasti DDR a CSR v rozmezi let 1948-1968. Jejim cilem je nabidnout prvni ucelenou
studii zaobirajici se vyhradné socharstvim Socialistického realismu, ucinit pokus o
srovnani s oblasti DDR a nalézt odpovédi na nékteré otazky, které pri probihajicim
vyzkumu vyvstaly. Zaroven, jak vyplyva znazvu prace, je kromé samotné analyzy
sochaiského uméni také snahou porozumét roli oficidlniho socharstvi, sochari a

socharskych dél ve vyvoji proreZimniho uméni a kultury sledovaného obdobi.

Cilem prace je také zodpovédét nékteré otazky, které v priibéhu vyzkumu vyvstaly a

které jsou vyloZeny v nasledujicich podkapitolach:

1) Vjakém rozsahu a jakym zplisobem se promitly do sochai'ské tvorby promény
v politické a nasledné v kulturné-politické oblasti.

2) Jak a proc¢ se odlisuji skutecné umélecké vysledky socharstvi socialistického
realismu od proklamovanych predstav, zastavanych proreZimnimi teoretiky.

3) Zda a do jaké miry je socialisticky realismus pouhym recyklatem formalnich
aspektli realismu 19. stoleti a kde je mozZno hledat ptivod formalnich znaki, které
se objevuji v nékterych dilech nad jejich ramec.

4) Kde lezela hranice mezi konformitou a svobodnou tvorbou umeélct, jak se vyvijela
v Case a jak se tento neustaly zapas o tvarci individualitu (ne)odraZzel v oficialni
produkci.

5) Jak byla urc¢ovana zakladni hranice pftijatelnosti vytvarného projevu na drovni
obecné a jak byla tato hranice pruzné posouvana u nékterych rezimem obzvlasté
uznavanych osobnosti.

6) Zda lze ztoho, jak se vNDR a CSR vyvijela mistni umélecka tradice dovodit
formalni rozdily, které jsou patrné pii srovnani obou okruhli sochatské

produkce.

JiZ témér padesatilety odstup umoZnuje nezaujaty pristup k tomuto tématu. Doklad o
relevantnosti vyzkumu tohoto obdobi a tématu nalézame zejména v oblasti Némecka,
kde jiz od devadesatych let vychazi mnoho dil¢ich studii, antologii a probéhla rada
konferenci na téma oficialniho uméni DDR. V Ceské republice toto téma nepoZivalo do

nedavné doby takové pozornosti. Prace usiluje o doplnéni dilu do mozaiky znalosti o



oficialni kultufe CS(S)R ve stanoveném obdobi. Mnohovrstevnaty a rozsahly vyzkum
uméni v DDR zde slouZi jako inspirace a rovnéz dopomaha k porozuméni vyvoji v oblasti

kulturni politiky, ktery byl v satelitnich statech ¢asto velmi podobny.

Socialisticky realismus a jeho vytvarné projevy si vyZaduji zvlastni pristup, vychazejici z
jeho odliSnosti od jinych uméleckych sméri 20. stoleti. Plati, Ze bez zevrubného
porozuméni internim procesim masinérie silné centralistického statu a jeho vnéjSim
projeviim, nenf mozno pochopit promény doktriny, direktiv, ani umélecka dila samotna.
Lze tak Fici, Ze v uméle péstovaném a udrzovaném kulturnim prostiedi (zejména v CSR v
prvni poloviné padesatych let), je moZno vyvodit souvislosti vysledné umeélecké formy
po strance stylové i obsahové mnohdy lépe zpromén v kulturni politice statu neZz

z konvenc¢ni umélecko-historické analyzy.

Utelem této prace neni sledovat uméleckou tvorbu téch umélct, kteii se i navzdory
silnému tlaku z nejvysSich mist odmitli podvolit diktatu totalitni moci. Pfinos téchto
umélcli vyvoji uméni 20. stoleti je nesporné vyssi - pravé proto ovSem jejich tvorba jiz
byla nescetnékrat podrobena pozornosti badateld. V této praci je naopak poskytnut
prostor tém umeélclim - sochartim, ktefi se rozhodli nasledovat oficialni linii. Sochy,
vypinajici se nad kaZdodennim shonem tvorily podkres Zivota lidu a mnoha dila se diky
své statické a trvalé pritomnosti v méstském prostoru nesmazatelné obtiskla do
podvédomi verejnosti. Socharstvi socialistického realismu lze proto, a to i pres casto

Zalostnou umeéleckou uroven vyslednych dél, povazovat za vyzkumné téma hodné

pozornosti.

0ddil I. Presuppositions of the Socrealist Sculpture and Communist Historiography of Art
piredstavuje nezbytnou retrospektivu do socharské tvorby stoleti devatenactého, v némz
ideologové Socialistického realismu hledali a nachazeli legitimizaci svych soucasnych
snah o nastoleni jediného Zadouciho uméleckého sméru - Socialistického realismu.
Tento oddil usiluje o analyzu a naslednou charakteristiku procesu, z néhoZz vzeSel
panteon uctivanych narodnich umélci minulosti. Mapuje, jakym zplsobem
transformace téchto historickych osobnosti v predchiidce revolu¢nich snah komunismu
dopomahala systematické snaze o tvorbu historické kontinuity, odpovidajici perspektivé

Marxismu-leninismu.



Kapitola Legacy of the Old Masters and the 19th Century Realists dokumentuje, jak umeélci
realistického vytvarného vyrazu, Albrecht Diirer nebo Josef V. Myslbek, byli vyuZziti
k budovani zakladli Socrealismu v oblasti socharstvi jako prikopnici pokrokovych
tradic. V kapitole Heroisation of Labour in Sculpture je bliZe popsano, jak bylo v
komunistické historiografii uméni chdpano obdobi primyslové revoluce a Zivelny rozvoj
zadjmu o pracovni témata. Osobnosti socharli Constantine Meuniera, Julese Daloua a
Fritze Koelleho, ktefi na prelomu 19. a 20. stoleti prispéli k monumentalizaci a heroizaci
manudlnich profesi v soSe, byli obzvlast snadnymi obétmi pretaveni v piedchiidce

budovatelského socharstvi.

Prvni polovina 20. stoleti prinesla celou radu uméleckych i duchovnich tendenci, na
jejichZ zakladech byl v ideové i materialni roviné socialisticky realismus vystavén. O tom,
jak se sochari, navracejici se ve své tvorbé kidejim uzaviené formy, jaksi automaticky
stali soucasti ideologicky korektniho narativu ¢eskych déjin uméni, pojednava kapitola
New Classicism and Return to Order. Novoklasicka obroda je zde ilustrovana jako snaha o
nalezeni nového uméleckého vyrazu, spéjictho kopétovné akcentaci objemu a
monumentalité tvaru vyuzitim klasické figuralni formy. Jeji ptivod a vyvoj je postaven do
kontextu evropského, zejména pak francouzského uméni, obzvlasté v podobé celnych
prredstavitelli novoklasickych tendenci Aristide Maillola a Antoine Bourdella, jejichz vliv
byl vrozvoji nové figurace stéZejni a ovlivnil vyrazné také prostor stredoevropsky.
Jednim zmnoha Bourdellovych Zakd byla také jedna zprednich predstavitelek
sovétského sochatstvi Socialistického realismu, Véra Muchina. Podkapitola se proto
pokousi definovat vliv novoklasickych tendenci na vznik Socialistického realismu a
vyhodnotit, zda tato epizoda prispéla, byt jen marginalné, ktvorbé této eklektické
metody.

Navrat ke klasické socharské formé a krize smérovani Avantgardy nepochybné vyustily
v atmosféru priznivou umélé implementaci tohoto nového figuralniho stylu. Ten dale
vychazel ve své umeéleckohistorické konstrukci ze socidlniho uméni dvacatych let -
vytvarného sméru Socialniho civilismu a Die Neue Sachlichkeit. Kapitola Social Art in
Sculpture as Alleged Precursor to Socialist Realism zkoumd, jakym zplsobem byl

prekroucen umélecky zajem o socialni problematiku, typicky pro vyse uvedené vytvarné



sméry, v retrospektivé komunistickych historik@i uméni. Tato epizoda uméni CSR byla
jmenovana nékterymi proreZimnimi teoretiky, jakym byl napt. Jifi Kotalik, jako
predobraz socialistického realismu, zejména ve smyslu ilustrace mistni tradice volby
,pokrokového namétu”“. V této Casti je proto zkoumano, zda prichylnost klevicovému
svétonazoru a umeélecky zajem o kaZdodennost, vyjadfeny v socidlnim civilismu,
pomohla nasmérovat nékteré umeélce na prelomu 40. a 50. let do osidel oficialni

proreZimni tvorby.

Charakteristikou Socialistického realismu, ktera jej pomadha definovat jako nastroj
ideologické indoktrinace, je jeho akcent na propojeni principu revolu¢niho heroismu a
monumentalni sochatské tvorby, urcené pro vetejny prostor. Diskuze o monumentalité
jakoZto sémiotické Kkategorii probihala od pocatku 20. stoleti, také v souvislosti
s nebyvalou spoleCenskou poptavkou po reprezentativnim pomniku vjeho prvnich
desetiletich. V kapitole New Monumentality je vyloZeno, jak se odrazila tato teoreticka

debata na uvedené socharské produkci sledovaného obdobi.

Obdobi 1920-1945 bylo v socharské tvorbé poznamendno zejména dvéma nicivymi
svétovymi valkami. Tématika vojenskych, valetnych a narodné-politickych pomniki
tvori zakladni stavebni bloky typologie Socrealistického socharstvi. V kapitolach War
Monuments and Memorials a National History Monument je proto nabidnuta komparace
obou kategorii, jak se rozvijely ve vilémovském Némecku a prvorepublikovém
Ceskoslovensku, chapana jako nezbytny kontext k nadchéazejicim kapitolam. Text
osvétluje zejména vyvoj k civilnéji pojaté a patosu prosté pomnikové tvorbé, nevyhyba
se ovSem ani Expresionismu nebo Barokizaci, tendencim, které poznamenaly sochatsky
vyvoj i v letech nasledujicich. V odklonu od secesniho a neobarokniho bombastu smérem
k umérenéjsi novoklasické formé, snoubici prvky vznesené klidné formy a priméreného
realismu, nalézali teoretikové Socrealismu jedno z vychodisek pro pomnikovou tvorbu
komunistické éry. Obé kapitoly predstavuji nékteré sochare, kteri se stali uznavanymi
umélci v obdobi po druhé svétové valce, jako byli Karel Pokorny, Karel Lidicky nebo

Otakar Svec.

0ddil II. nazvany Sculpture of Socrealism in the Mirror of Cultural Politics and Art Theory

jiZ predstavuje samotné jadro disertace - vyvoj oficialni socharské tvorby ve sledovaném



obdobi - vykresleny na pozadi soudobé kulturni politiky, vytvarné teorie a spolecensko-
politického vyvoje. Cely oddil je rozdélen do Casovych usekl, strukturovanych podle
stézejnich milnikl centralni kulturni politiky. Kapitola Post-War Cultural Politics usiluje
o zasazeni povale¢ného vyvoje uméleckého prostredi a promény podminek umélecké

tvorby do celkovych geo-politickych a socio-kulturnich souvislosti.

S ohledem na klicovou ulohu centralni moci a jejich podrizenych instituci pri ustavovani
direktiv, které primo ovliviiovaly vSechny aspekty umélecké tvorby, je nezbytné treba
osvétlit mechanismy fungovani kulturnich instituci. Pfi snaze o pochopeni promén
uméni Socialistického realismu ve sledovaném obdobi se bez porozuméni centralni
kulturni politice nelze obejit. V této kapitole je dale predestien mechanismus pienosu
sovétského modelu kulturni politiky do satelitnich zemi, ktery probihal podle
jednotného vzoru a sméroval jednak k ziskani kontroly nad uméleckou obci a dale

k bedlivé selekci vhodnych prorezimnich umélci.

Prace se zde zaméruje na stézejni pilit kulturni politiky socialistického statu a
nezbytnou teoretickou zakladnu veSkerého prorezimnitho uméni - metodu
socialistického realismu, ktera byla vytvorena na zakladech marxisticko-leninské
filosofie s cilem poskytnout ideologickou oporu Komunistické strané. Zamérem kapitoly
Paradigm Shift of the Art Theory je predestrit nezbytny ideovy zaklad, na kterém byla
oficialni socharska tvorba po roce 1948 vystavéna. Kapitola se primarné soustred’'uje na
klicové principy ,tviirci metody” v jejich sémantické roviné. Nabizi analyzu jeji ideové
dichotomie a predkldda rovnéZ ke zhodnoceni konceptudlni paradoxy, které vedly

k nejasnosti doktriny a mnohym diskuzim v uméleckych svazech i dobovém tisku.

Druhy pilit kapitoly tvoii vyhodnoceni soudobé diskuze v odborném ceskoslovenském
tisku, kterd se vyrovnavala s tzv. krizi Avantgardy a hleddnim tzv. kulturni orientace.
Vasnivé debaty o budoucnosti a orientaci ceskoslovenského uméni na strankach
uméleckych periodik po roce 1946 zacaly byt stale castéji poznamenavany snahami
prosovétskych teoretikii, ucinit ze Sovétského svazu nové umeélecké centrum, na ukor
tradicné uznavanych frankofonnich a anglofonnich oblasti. Iluze o svobodé urceni
kulturni orientace povale¢ného Ceskoslovenska se rozplynuly jiZ v roce 1947, spole¢né

s vystavou Sovétskych maliid, ktera pripravila umélcim a teoretikim nepiijemné



prekvapeni v podobé zpateCnického a nepokryté ideologického oficidlniho uméni
Sovétského svazu. Nadé€je na uméleckou svébytnost byly definitivné zmareny po roce

1948 spole¢né s nekompromisni implementaci Zdanovovy doktriny.

Podkapitola Postwar Situation in Sculpture je vénovana charakteristice povale¢ného
socharstvi. Protektoratni kulturni paralyza po skonCeni valky brzy ustoupila snaze
umélcli navazat na svou predvale¢nou tvorbu. TiZiva socio-ekonomicka situace, v niz se
rfada znich nachizela, nemohla zabranit obnové kulturniho Zivota. Tato obnova se
projevila bezprostredné po skonceni valky také ve vystavnictvi, jak je rozvedeno
podrobnéji v podkapitole PostWar Exhibitions. Postupné pronikdni sovétského vlivu
v podobé vystavy “Sovétska plastika - vystava fotografii“ zatim nevycCnivalo prilis
okazale ze souboru ¢eskych a zahrani¢nich uméleckych vystav vénovanych socharské

tvorbé.

Voblasti Némecka stale rezonoval jako ustredni téma expresionismus, ktery si
opravnéné narokoval v pribéhu prvnich tii dekdd 20. stoleti oznaceni jednoho z
nejvlivnéjSich némeckych uméleckych smérti. Vjeho ramci se etablovali jako
nejvyznamnéjsi sochari Wilhelm Lehmbruck, Ernst Barlach, Kathe Kollwitz, jejichZ dila
se stala tercem kampané proti modernimu uméni za Treti riSe. Expresionisticka tradice
poZzivala velké vaznosti mezi modernimi umélci v obdobi mezivale¢ném a v povale¢ném

obdobi zacala nabirat druhy dech, Zivena a podporovana argumentem o prirozenosti

expresionistickych tendenci ve vyvoji némeckého uméni.

Na stéZejnich prikladech z dobového tisku jsou dokumentovidny postupné zmény
vrétorice a predstavuje vysvétleni odliSnych vychozich podminek povalec¢ného
sochatstvi v obou statech. Analyza povalecné situace dava porozumét procestim, které
vedly k postupnému upevnéni konzervativniho proudu a plizivé ostrakizaci
modernistickych umélcii v obdobi piredchazejicim tinorovému pievratu v CSR a vzniku
DDR. P¥i¢inu rozdilu mezi relativni svobodou vytvarné tvorby CSR pied rokem 1948 a
jejim ¢asnym omezenim v SBZ nalézame zejména v projevech geo-politické nadvlady
SSSR nad vychodnim Némeckem, ktera se zde projevila vyznamné agresivnéjSim
nastupem prosovétského kurzu. JiZ v dobé bezprostredné povalecné se pripravovala

oficialni linie socharské tvorby voblasti Némecka, ktera se jasné vyjevila vradé



pomnikl Rudé armadé od Sovétskych sochar.

Emerging Elite Figuralists je prispévkem ktématu, kterak se do povalecného
Ceskoslovenského a vychodonémeckého uméleckého Zivota =zaclenili umélci
realistického vyrazu, ktefi méli po 1948/1949 ziskat nejvyznamnéjsi pozice. Prijetim své
role prisluhovaci rezimu se tito umélci odsoudili ke ztraté znacné Casti své umélecké
individuality. Toto specifikum ponékud komplikuje praci s profesnimi i osobnimi
Zivotopisy téchto umélcli, nebot dobové prameny jsou silné =zatiZzeny timto
schematismem. Cilem tohoto oddilu proto je sejmout z vybranych autorl ideologicky
balast a vyhodnotit umélce a umélecka dila sledovaného obdobi a stylu objektivnéjsima

o¢ima.

V CSR se kromé posledniho vyznamného 74ka Josefa V. Myslbeka, Karla Pokorného,
jedna zejména o generaci zakli Jana Stursy a jejich vrstevniky, ktef{ pozdéji stali u
obnoveni povale¢né figuralni sochatské tvorby - Jan Lauda, Karel Dvotak, Otakar Svec,
74ci Bohumila Kafky a Otakara Spaniela - Vincenc Makovsky a Karel Lidicky, nasledovani
mladsi generaci figuralistii Josefem Malejovskym, Konrddem Babrajem nebo Aloisem
Soprem. V oblasti DDR se chopili po roce 1949 prileZitosti umélci, vracejici se svou
tvorbou zpét k figurdlni tradici prelomu 19. a 20. stoleti, ktefi ovSem nezlstali
nezasazeni modernistickymi principy a odkazem Expresionismu. Prehlidkou tohoto
raného stadia socharstvi v DDR byla II. Deutsche Kunstausstellung v Drazd'anech (1949),
kde sva dila predstavili Gustav Seitz, Eugen Hoffmann i Fritz Cremer a ktera se stala
posledni piilezitosti shlédnout v rdmci jedné vystavy modernisticka i tradi¢ni umélecka
dila. VDDR je pozornost vénovana proto zejména Fritzi Cremerovi, Eugenu
Hoffmannovi, Gustavu Seitzovi nebo Ruthild Hahne. Cilem je uvedené sochare predstavit
v jejich umélecké a profesni roving, zaroven vsak nacrtnout v hlavnich obrysech proces

jejich smérovani k postu oficidlnich umélcti komunistického rezZimu.

Bezprostredné povalecné realizace, jako bylo Sbratfeni Karla Pokorného a pomniky
Vincence Makovského ve Zliné a v Brné, ale také pozdéjsi instalace Zizkova pomniku od
Bohumila Kafky na hore Vitkov v roce 1950, ukazaly cestu dalsi tvorbé a vzkrisily zajem
o monumentdlni vyraz. Pozornost je vénovana také angaZzma téchto sochafi na

verejnych institucich v dobé bezprostfedné povale¢né a jejich vlivu na znovuobnoveni



vyuky socharstvi v kapitole Sculptors in Education. V atmosfére velkych zmén dochazelo
v Ceskoslovensku kakcentaci nékterych umélcti, kteii vbezprostiedné povale¢ném
obdobi prokazali schopnost vytvaret realisticka dila odpovidajiciho obsahu, jakymi byli
napriklad vysSe zminéni Karel Pokorny a Vincenc Makovsky, ale také Josef Malejovsky
nebo Karel Lidicky, autofi povalecnych pomnikd, ve kterych se navraceli k vychodiskiim

tradicni ceské socharské tvorby v podobé myslbekovského odkazu.

Zvlastni kapitola Charles University Karolinum and Sculpture je vénovana dosud malo
zkoumanému tématu socharské vyzdoby Karolina. Zde se uplatnili nejuznavané;jsi
umélci v zakazkach bronzovych soch Jana Husa (Karel Lidicky) a Karla IV. (Karel
Pokorny), v drobnéjsich realizacich pak Josef Wagner a Jan Lauda. Tato reprezentativni
tvorba dopomohla rozvoji pomniku historickym osobnostem v nadchazejicich dekadach.
Vyrazny podil primérné, zato vsSak univerzdlné rozSifené produkce zaujima
v ¢eskoslovenském povalecném sochatstvi produkce valecnych pomniki a pamétnich
desek. Commemoration of the Fallen in CSR se vénuje typologickému a ikonografickému
rozboru téchto vytvarnych dél, ve kterych nalezlo své zakazky mnoho povale¢nych

sochari po celé republice.

Casovy ramec 1949 - 1953 vymezuje nejtuzs$i obdobi ¢eského Stalinismu. Jak uvadi
kapitoly Action Boards a SCSVU a VBK, sviij pocatek, od kterého se odviji veskeré dalsi
organiza¢ni a strukturalni zmény, nachazi kulturni politika v CSR i DDR v pierodu
nezavislych uméleckych spolkli a organizaci ve stdtem rizené svazy po roce 1948.
Celkovému kontextu problematiky zde slouzi také kratkd retrospektiva do prvnich
povale¢nych let a nastinéni jejich vlivu na vznik DDR a na unorovy pievrat v CSR.
Podanim kontextu a pri¢in narlistajictho vlivu Komunistické strany v dobé povalecné je
poskytnut ramec pro dal$i rozbor vyvoje na kulturni scéné, smeérujici k podpoie

centralisticky koncipovaného programu pro vSechny oblasti kulturni sféry.

Pozornost je vtéto Casti vénovdna zejména vzniku uméleckych svazli - Svazu
teskoslovenskych vytvarnych umélci (SCSVU) a Verband Bildender Kiinstler
Deutschlands (VBKD), které vykonavaly nepostradatelnou funkci zastitujici organizace,
disponujici mnohymi pravomocemi vii¢i svym ¢lentim. Tyto struktury se napristé staly

ideologickou, organiza¢ni, administrativni autoritou, bez jejichZ rozboru neni mozno



sledovat osudy politicky konformnich umélcti v dalSich oddilech.

Official Sculpture 1948/1949 - 1953 se zaobira poprevratovymi zménami v oblasti
vytvarného umeéni a jejich vlivem na sochare a socharskou tvorbu. Zvlastni pozornost je
v tomto smyslu vénovana vzniku odbornych periodik Vytvarné uméni a Bildende Kunst,
poradani centrdlnich vystav a planim na vystavbu nékterych pomnikl. Postupné
ovladnuti verejného prostoru centralistickou vladou, vyustilo v politizaci vSech sfér
verejného zZivota a mélo rovnéz za nasledek tlak na Sirsi zapojeni umélci do svazové

¢innosti.

Sculptors in the Service to the Party se nasledné vénuje monografickému zpracovani
profesni drahy jednotlivych umélct. V CSR se jedna o sochate jako byli Konrad Babraj,
Jan Lauda, Vincenc Makovsky, Josef Malejovsky, Karel Pokorny, nebo Otakar Svec.
Akcentace jednotlivych umélcli vychazi z prehledu nositeld statnich ocenéni za
socharskou tvorbu, kde tito sochari ziskali nejvice poct a vyznamenani. Stejny postup byl
uzit k urceni vyznamnych vychodonémeckych sochaii. Mezi nejcastéjsSimi nositeli
statnich vyznamenani a umeéleckych cen zde nalézame Fritze Cremera, Waldemara

Grzimka, Waltera Arnolda, Willa Lammerta a Ruthild Hahne.

Jednim z nejvyznamnéjsich zdroji ideologického socharstvi bylo Armddni vytvarné
studio, které vzniklo vroce 1953 jako jedna z podtizenych slozek CSR armady a
Ministerstva obrany pod vedenim Alexeje Cepi¢ky. Sochafi Vendelin Zdrtbecky,
Bohuslav Burian a Jan Barto$ se vyznamné podileli na ipadku socharské drovné, ktera
se zacala markantné projevovat v oficialni figurativni tvorbé v druhé poloviné 60. let.
VySe uvedeni prorezimni umélci naleZeli ke generaci sochaii, narozenych po roce 1920,
jejichZ genera¢nimu nastupu se vénuje kapitola New Generation of Socrealists. Radi se
mezi né zejména Tibor Bartfay, Svata Hajerova, Jan Hana, Ludvik Kodym, Sylva
Lacinova-Jilkova, Véra Merhautova, Alexander Trizuljak, Ludék VarvaZovsky, Vendelin
Zdribecky etc., ktefi byli odchovani v socharskych skolach Karla Pokorného a Vincence

Makovského.

Mladi umélci, jejichZ kariérni pocatky se prekryvaly s prvnimi lety komunistického

rezimu, se ve snaze ziskat profesni uznani c¢asto ucastnili ukolovych akci a soutéZi. Jejich
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rana tvorba tak byla bohata na pracovni, vojenskou a budovatelskou tematiku, nejvice
prosazovanou ze strany SCSVU. Masa tematicky konformnich a umélecky priimérnych
dél, ktera casto zlistala v podobé saddrového modelu, tak tvorila vétsinu Socrealistickych
praci a prispéla k “sovétizaci“ Ceskoslovenského socharstvi, jak je popsano v dalSich

kapitolach.

Vysledky zkoumani otazky, jakou roli sehrali sochafri ve verejnych funkcich, je rozvedena
v podkapitole Sculptors in the Organisational Structures. Text se zaobira ¢innosti téchto
osob v uvedenych funkcich a vlivem jejich aktivit na ideologickou ¢innost v rdmci svazu,
kterd méla bezprostiedni dopad na jeho dalsi smérovani. Uvedené mechanismy se dari
rozkryt na piikladu sochard, kteri ziskali vlivné funkce v politicko-kulturnich
strukturach. V disertaci je tento problém aplikovdn na prostfedi ceskych i
vychodonémeckych sochaiii, ve snaze porozumét mechanismim plisobeni umélct ve
vztahu kideologii, strané a instituci, na niZ ptsobili. V CSR jsou demonstrovany na
piikladu uznavaného sochate realistického vyrazu, Karla Pokorného, prezidenta SCSVU
a rektora Akademie vytvarnych uméni a sochaie Vaclava Jichy, sekretaie SCSVU.
Vychodonémeckou oblast zde zastupuje sochar a viceprezident Akademie der Kiinste,

Fritz Cremer.

Zatimco ceskoslovenské téma lze rekonstruovat vyhradné ze svazové korespondence,
proslovii a internich materiald, vychodonémecka problematika nabizi sebrané vydani
bohaté korespondence Fritze Cremera, podavajici mimorddné svédectvi o vnitinim
rozpoloZeni proreZimniho umeélce. Prace proto nabizi analyzu Cremerovych textd, jejiZ
vystupy jsou vyuzity a nejen k porozuméni jeho angazma ve verejné sfére, ale také
k porozuméni otdzce po vnitinim citéni prorezimniho umeélce. Rozpolcenost sochare,
neustale vystaveného tlaku centralistického statu a soustavné se pokousejiciho nalézt
prijatelny umélecky nazor, ospravedlnit sam pred sebou svilij konformismus a zaroveii si
uchovat ziskana privilegia, prameni z ambivalence latentni charakternosti, stojici proti
Casto vitézici tendenci k proreZimnimu konformismu. F. Cremera lze, jak je v praci
podrobnéji rozvedeno, zaradit do kategorie umélcli, kterym, ziejmé diky jejich

mimoradné hodnoté€ pro reZim, byly odpoustény nékteré politicky nezadouci vyroky.

V kapitole The New Course in Art Politics je osvétlen zplisob, jakym politicky proces
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s generadlnim tajemnikem KSC Rudolfem Slanskym vroce 1951 poslouZil ¢istkdm ve
vedeni SCSVU a zaroveri umoZnil pouZit imaginarniho vnitfniho neptitele - tzv.
Sldnského kliku - jako vinika dosavadnich neuspéchtli ve snahdch vedoucich ¢inovniki
uméleckych svazi do roku 1953. Zde se kapitola zaobird dosud nezpracovanym
tématem mocenského pievratu v SCSVU, které je dale rozvedeno v kapitole Public

Involvement of Sculptors v kapitole Sculptors in the Organisational Structures.

Novy kurz, ktery v CSR vyznamné ovlivnil fungovani svazi, mél znatelné mensi dosah,
pokud se jedna o sochaiskou tvorbu. S ohledem na velmi dlouhé realiza¢ni intervaly,
nakladnost a naroc¢nost verejné sochy, nenastaly v obdobi 1953-1956 v této oblasti
zasadni zmény. Lze Tici, Ze néktera z nejkonzervativnéjsich Socrealistickych sochatskych
dél vznikla pravé vtomto obdobi - napft. bronzova vrata Vitkovského pamatniku od
Josefa Malejovského. Jak dale uvadi kapitola Adherence to the Conservative Line within
Sculpture, vroce 1954 doSlo kotevieni stalé expozice ceského socharstvi na
Zbraslavském zamku. Zde byla zhmotnéna vyvojova koncepce déjin ¢eského socharstvi,

vychazejici z principi komunistické historiografie.

Echoes of the Soviet Socialist Realism je prispévkem kzasadnimu tématu vztahi
stredoevropského socharstvi k sovétskému predobrazu. Nasilny import antikvovaného
ruského akademismu se vprvni poloviné padesatych let intenzivné projevoval v
odborném tisku, na vystavach sovétského uméni a navstévach sovétskych umélci. Svaz
ceskoslovensko-sovétského pratelstvi a paralelni Gesellschaft fiir Deutsch-Sowjetische
Freundschaft vyvijely vytrvalou a usilovnou cinnost, kterd se odrazela pravé ve
vystavach sovétského uméni a propagaci SSSR v oblasti kultury, ale také zemédélstvi,
primyslu, historie nebo politiky. Komunisti¢ti redaktoii v odbornych casopisech se
starali o zajisténi dostatecné informovanosti o uméni SSSR netinavnou produkci ¢lankt

na toto téma, zejména v obdobi 1950-1953.

Nalézame-li v povale¢nych uméleckych dilech nékterych starsich ceskych umélct, jakym
byl Karel Pokorny nebo Jan Lauda nékteré vynikajici priklady “Socialistického realismu®,
jedna se v jejich pripadé takrka vyhradné o uZiti konzervativni figuralni myslbekovské
tradice, spiSe nez o cerpani sovétskych zdrojti. Podobné jako rusky akademismus mél na

konci 19. stoleti akademismus cesky sviij praptivod ve vzorech francouzskych. Tento
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panevropsky akademismus vyspélych evropskych zemi, ktery se prelil také do carského
Ruska, je tedy diivodem vizualni kompatibility obou tradic. Kvalitu povale¢né figuralni
tvorby celnych predstaviteli Ceskoslovenské figurace, kterd byla pozdéji pro ucely
budovani ideologie oznacena za skvélé priklady Socrealismu, tudiZ nelze vZadném
pripadé povaZovat za uUspéch nuceného importu tohoto stylu, nybrz vyhradné za

vysledek pretrvavajici vysoké urovné ceského socharstvi.

Zcela jina situace nastala s nastupem generace, narozené kolem roku 1920 a odchované
ve Ctyricatych letech v socharskych ateliérech Karla Pokorného a Vincence Makovského.
Mladi ambiciézni sochari usilovali o sviij profesni debut a nevahali vyjit vstiic
pozadavkim na ideologicky podbarvené, budovatelsky orientované a formalné
Socrealistické uméni. Svou hojnou ucasti na tkolovych akcich a soutézich, exkurzich na
venkov a do zavodid, se tak stavali predstaviteli prvni generace Ccistokrevnych
Socrealistii. Prace zde uvadi detailni priklady uméleckych dél, v nichZz je vyznamné
patrno, jak se vdilech téchto umélci vytratila femeslnd dovednost “macha“
Myslbekovych a Stursovych 74ké, aby uvolnila prostor umélecky nepfesvédcivému

pseudostylu a otevrela cestu fatalnimu apadku figuralni tvorby v dalSich dekadach.

Voblasti vychodniho Némecka je vztah mistni umélecké produkce k sovétskému
importu velmi odliSna. Zminény panevropsky akademismus se zde sice na prelomu 19. a
20. stoleti sice uchytil - napt. vdilech Louise Touillona - do 20. stoleti vSak jiz tato
tendence vplynula v podobé velmi oslabené. Figurativni tvorba byla zasadnim zptisobem
ovlivnéna némeckym sklonem k expresi, ktery nedovedla zlomit ani soustfedéna snaha
sovétské administrativy a pozdéji komunistické vlady o implementaci sovétskych vzort
ve vSech oblastech Zivota a kultury. Velké procento monumentalnich dél Socialistického
realismu, které na dzemi DDR vznikly, bylo zhotoveno sovétskymi umélci, at jizZ
Treptowsky pomnik Rudé Armadé, pomniky V. I. Leninovi nebo K. Marxovi. PrestoZe
existuje Cast vytvarnych dél padesatych let, kde lze snadno vysledovat sovétskou
inspiraci (zejména v Drazd'anech) v mase vytvarného uméni DDR zazniva nejvyraznéji

nota odkazujici k odkazu Expresionismu a Die Neue Sachlichkeit.

PrisluSnost kvychodnimu bloku pro Ceskoslovensko znamenala rovnéZ nutnost

utuzZovat vztahy s bratrskymi socialistickymi staty, vcéetné DDR. Kapitola Mutual Contact
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- DDR and CSR na zakladé politickych souvislosti osvétluje kulturni vztahy obou statf.
Cil znovuvybudovani piiznivych vztah@i vychodnich Némcl s Cechoslovaky byl
prosazovan kromé oficidlnich navsStév prostrednictvim vystav, kulturnich delegaci,
novinovych ¢lank@ nebo preklad publikaci. Ceskoslovensti umélci se tak mohli
napriklad prostrednictvim monografické vystavy Kithe Kollwitz v bfeznu 1951 nebo
vystavou Fritze Cremera v Cervenci 1957 seznamit s modernim némeckym uménim.
Delegace vychodonémeckych pedagogii a umélci, vcetné sochare Hanse Kiese, zase

navstivila v roce 1954 CSR, aby se sezndmila s mistnim uméleckym Zivotem.

Politicky vyvoj v SSSR meél po celé sledované obdobi zasadni vliv na tvorbu kulturni
politiky. Otresy, zasahujici Spicky politické struktury bylo nutno vstiebat a asimilovat.
Zpisob, jakym se centralni moc vyrovnavala s politickymi turbulencemi v obdobi 1956-
1968 a jakym zplisobem tyto vykyvy poznamenaly umélecké svazy a uméleckou tvorbu,
je nacrtnuta v kapitole From the Destalinisation to the Prague Spring. VeSkera zavadéna
opatreni, ktera slouzila kvyrovnani politické nestability, se promitala do vnitinich

procest kulturnich instituci a do direktiv pro uméleckou tvorbu.

Transformation and Socrealist Sculpture 1958-1962 in CSR pojednava o proménach
v kulturni oblasti, které vyustily ve vzkriseni modernistické tradice a snahy o
znovuvytvoreni prostoru pro umélecky experiment po roce 1956. Blok tviircich skupin,
ktery se stal trnem v oku SCSVU, sdruzoval umélecké skupiny méné konformniho raZen{
a prosazoval vétsi svobodu tvorby. Mezi sochari, ktefi usilovali o vyvazani z omezujiciho
sevireni Socrealistické doktriny byli také Zaci Josefa Wagnera, sochari Miloslav Chlupac,
Zdenék Palcr, Eva Kmentovd nebo VIladimir Preclik. Opétovnym priklonem
kinspirativnimu zapadnimu uméni tito umélci zahdjili etapu v déjinach
ceskoslovenského uméni, ktera jej do roku 1968 opét ucinila prostorem pro svobodny

experiment.

Strukturalni zmény ve vedeni kulturniho Zivota, smérujici k decentralizaci a uvolnéni
pevného sevieni, mély za nasledek jednak postupné oslabovani monopolu
Socialistického realismu ve vétSinové produkci a dale pozoruhodné, Casto bizarni
experimentalni snahy o slouceni moderniho vyrazu s figuraci Socrealismu, které jsou

v praci podrobnéji popsany na prikladu tvorby Ostravska. Existovaly ovSem oblasti
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socharské tvorby, do kterych se promitly uvedené zmény jen marginalné, jak je
predestreno v kapitole Stronghold of Socrealism - Monuments, Portraits and Memorials.
Zde jsou shrnuty priklady socharské tvorby, kterd odolala taZeni za znovuziskani
umeélecké svobody a uchovala veskeré vnéjsi atributy tvorby pred rokem 1956. Jedna se
primarné o priklady monumentalnich zakazek, které si udrzely konzervativni standard -
historické a politické portréty (Klement Gottwald, Julius Fucik), pomniky a pamatniky,
napriklad Pamatnik Rudé Armady v Bratislavé (1957-1960).

Kapitola Notes on the Decline of the Socrealism after 1962 prinasi nékolik poznamek
k situaci v socharstvi po roce 1962. Prelomovym se stal tento rok ze symbolického
hlediska, nebot dosSlo k odstranéni nejhmatatelnéjSiho residua Stalinismu - Stalinova
pomniku na Letné. Stale sice vznikala umélecka dila Socrealismu (diky setrvacnosti a
téZzkopadnosti monumentalniho socharstvi ve vztahu k dynamickému vyvoji), skute¢ni
umélci vSak jiZz nepokryté smérovali k hledani autentického vyrazu. Autori, ktefi se
etablovali vletech padesatych jako Socrealisté, naprt. Josef Malejovsky, Sylva Jilkova-
Lacinova, Karel Hladik nebo Jindrich Wielgus vykrocili v Sedesatych letech vstric
uméleckému experimentu. Po roce 1962 proto plati, Ze vytrvalé lpéni na doktriné
Socrealismu zflistalo vyhrazeno jiZ jen konjunkturalistim a oportunistim. Prikladem,
ktery presahuje ¢asové vymezeni prace, jsou zejména néktera dila z obdobi Normalizace,
jako napriklad Pamatnik Ostravské operace v Hrabyni od MiloSe Zeta, nebo Na pamét

ceskoslovenskych bojovnikii v bitvé u Sokolova od Vendelina Zdriibeckého.

0ddil Promotional Methods and Tools of the Regime je vénovan zpusobim, jakymi se
socharské dilo stavalo soucasti socialistického verejného prostoru a zaroven metodam
podpory spravného ideologického pojeti. Od roku 1948 se poradani vystav, planovani,
soutéz a stavba pomniki, umistovani soch ve verejném prostoru stalo zalezitosti statu a
jeho podrizenych slozek. Oddil pojednava o jednotlivych kategoriich této Cinnosti a
pokousi se o analyzu jednotlivych okruhti a nasledné o syntézu charakteristickych rysi

téchto procesti a jejich vysledkii v podobé socharskych vytvarnych dél.
Podkapitola nazvana Political Monument se vénuje stéZejnim realizacim, kde se

socialisticky realismus uplatnil nejvyznamnéji. Jedna se zde o pomnik J. V. Stalina a

Vitkovsky pamdtnik. V oblasti DDR je jako reprezentativni realizace predstaven
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Buchenwaldsky pamdtnik Fritze Cremera. PrestoZze pomniky a pamatniky predstavovaly
nesporné nejprestiznéjsi zakazky, socharska dila v podobé drobné plastiky a model,
prezentovanych prostrednictvim pravidelnych vystav, slouzi rovnéz velmi dobte
k vykresleni vyvojovych tendenci. Podkapitola Exhibitions se proto zaobira vystavami ve
sledovaném obdobi na tzemi CSR a DDR. Ilustruje zmény v kulturni politice na
proménach ikonografickych motivii a tematickych preferenci, které mély tendenci
zrcadlit posuny kulturniho kurzu. Promény tematiky a motivi Ize demonstrovat
napiiklad na akcentaci hornictvi a tézZkého primyslu v raném obdobi padesatych let,

zatimco po roce 1956 dochdazi ke zméné orientace a prostor ziskavaji motivy Zivota

v socialismu, jakymi byly napriklad rodina nebo sport.

Za ucelem zvySeni kvality umélecké produkce a dosaZeni SirSiho zapojeni Fadovych
umélct, ale také samoukii a nadSenych amatérfi, byly vyhlaSovany ukolové akce. Ty mély
za cil podporit vznik uméleckych dél, odpovidajicich pravé panujicim preferencim
tematiky a zajistit umélcim moznost obzivy. Na zakladé ak¢nich tkold a jinych dil¢ich
akci se rodila dila kvality dosti rtiznorodé, presto se jednd o jeden ztypickych rysi
dobové umélecké produkce prvni poloviny 50. let. Ukolové akce jsou zde proto detailnéji
pojednany vramci samostatné podkapitoly The Action Tasks. Na zakladé prehledu
nejvyznamneéjsich umélct a jejich stézejnich realizaci vznikla kapitola Official Prizes and
Honorary Titles, ktera dopomohla nejen k urceni nejvyznacnéjsich prorezimnich umélc,
ale také dava porozumét predstavam centralni vlady o charakteristikach preferovanych

umeéleckych dél.

0ddil IV. nazvany Typology and Iconography of the Socialist Realism Sculpture obsahuje
zevrubnou typologickou a ikonografickou analyzu uméni Socialistického realismu
v prostoru CSR, uZivajici paralelni produkce DDR k porozuméni $ir$im souvislostem jeho
vzniku a ucelu. Sebrany materidl je ¢lenén do zakladnich tematickych okruhii na
sochatstvi kultu osobnosti, pomniky a pamatniky Rudé Armadé, pomniky hrdintim
komunistického odboje, politicko-historické pomniky osobnostem minulosti, alegorické
postavy - hrdiny prace, personifikace komunistickych ideji a Zanrova témata mladi,
rodiny a sportu. S ohledem na principy fungovani kulturni maSinerie totalitniho statu je
tfeba zdlraznit, Ze typologické Clenéni materidlu je vzhledem ksetfeni umélecké

individuality jednotlivych tviircd vyrazné vhodnéjSi metodou nez monografické
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zpracovani.

Nejdilezitéjsi misto v produkci socharstvi Socrealismu zaujima Personality Cult
Sculpture, téma zahrnujici zejména reprezentativni verejné zakazky na portréty
politickych viidct lokalnich i sovétskych. Text je uveden kratkym exkurzem do historie
vyuziti pomnikii pro ucely Leninovy “monumentalni propagandy” po roce 1918 a po
roce 1933 jako soucasti Stalinova kultu osobnosti. Vystavba pomniki, které mély
pretrvat na vécnost, se stala jednim z nejostentativnéjSich projevi tohoto kultu a byla
postupné zavedena také ve vSech zemich sféry sovétského vlivu. Reprezentativni
pomniky vidcim se staly podnétem k urbanistickym tUpravam méstskych center a

stfredobodem komunistického verejného Zivota.

PirestoZe snaha pienést kult sovétskych viidc do CSR a DDR se nesetkala u vét$inové
populace s vyznamnéjSim uspéchem, politicka reprezentace se systematicky zasazovala
o naplnéni vnéjSich znakii tohoto kultu pravé vystavbou monumentalnich pomniki.
Samostatny oddil je vénovan sochaiskym portrétim J. V. Stalina a V. I. Lenina, K.
Gottwalda a W. Ulbrichta, které rostly ve velkych méstech, Casto u prilezitosti kulatych
vyro¢i socialistickych svatki nebo narozenin - napft. oslavy Stalinovych 70tych
narozenin vroce 1949. Univerzalni snaha umélci o dodrzeni ustdlenych typl a

ikonografického pojeti se stala typickym projevem socharstvi kultu osobnosti.

Pozoruhodnym prispévkem krelativné jednotvarné produkci tohoto okruhu jsou
komplexni socharské soubory reliéfi a drobné plastiky, vzniklé za ucelem vyzdoby
agitaéné-politickych muzei a expozic. Ukolové akce na uméleckou vyzdobu Musea V. I.
Lenina v Hybernské ulici v Praze nebo Musea Klementa Gottwalda v Rytifské ulici
umélce podnitily k tvorbé vyjevil z politické kariéry obou politiki. Vysledkem je rada
reliéfli a drobnych soch, mezi kterymi zajimavé vystupuje série vyjevi z mladi Klementa
Gottwalda z ukolové akce roku 1954, evokujici svou naivni Zanrovosti nékteré motivy

krestanské ikonografie.
StéZejnim namétem monumentalniho socharstvi bylo po celé sledované obdobi vitézstvi

Rudé Armady nad faSismem. Vé¢ny vdék Sovétskému svazu, ktery prolil krev svych

synt, aby v tzv. Velké vlastenecké valce osvobodil podrobené narody slovanskych bratfi,
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byl ustfednim tématem statni ideologie. Velké pomniky a pamatniky, Casto na mistech
pohrebist padlych vojaki, patrily knejvelkoryseji koncipovanym i honorovanym
verejnym zakazkam, spojujicim Casto pocetné autorské kolektivy. Red Army, Liberation
and Partisan Monuments 1945-1968 proto prinasi detailni zpracovani tématu v oblastech
CSR a DDR zhlediska typologického, ikonografického a umélecko-historického. Kromé
reprezentativnich zakazek si také vSima nékterych regionalnich realizaci, které dokladaji

snahu lokalnich autort se vyrovnat s novym zadanim za pouziti osvédcenych schémat.

V komunistickém panteonu, ktery byl nedilnou soucasti ideologické konstrukce, byla
vénovana zna¢na pozornost osobnostem protifasistického odboje. Ceskoslovenské
osobnosti jako Julius Fucik, Jozka Jabiirkova nebo Marie Kudefikova, mély slouzit stejné
jako jejich némecké protéjsky Ernst Thalmann, Rosa Luxemburg nebo Karl Liebknecht,
za moralni vzor pro mladez Odkaz ]. Fu¢ika a E. Thialmanna byl propagovan vSemi
prostiedky a jejich jména se stala zastitou mladeznickym organizacim. Socharska tvorba
vénovana témto osobnostem byla determinovana timto svym zakladnim tUcelem a byla
jednim z nastroji k dosaZeni dtlezitého cile, kterym byla vychova uvédomélého
Socialistického Clovéka. Kapitola Heroes of the Resistance Movement predstavuje na
detailnim zpracovani sochafské produkce srovnani i vzajemné vazby CSR a DDR
v prosazovani kultu téchto osobnosti.

National and Working Class History Monuments predstavuje zevrubnou analyzu vyuZiti
historického namétu v oblasti drobné i pomnikové socharské produkce oficialniho
proudu. Nova interpretace narodnich déjin v souladu s ideovymi vychodisky Marxismu-
leninismu usilovala o komplexni proménu chapani jejich smyslu u vétsinové verejnosti.
Porozuméni hierarchii témat a namétl zde prispiva vyklad ideologické koncepce,
nastolené Ministrem Skolstvi Zdenilkem Nejedlym, jehoZ slabost pro jiraskovskou
interpretaci narodni historie méla na pojeti komunistické historiografie rozhodujici vliv.
Zatimco portrét vyznamnych osobnosti nedavné narodni minulosti se stal po roce 1948
bezpecnym utocistém méné devétnich umélcd, mladi kariéristé se aktivné podileli na
zhmotnéni Nejedlého vizi realizaci nAmétl zadavanych v ramci ikolovych akci a soutézi,

jejichZ strukturovany prehled nabizeji dil¢i podkapitoly.

Podkapitola 15th - 17th Century “Pioneers of the Class Conscience” je vénovana zejména

namétu, ktery tvoril jednu z prvnich kapitol Nejedlého interpretace narodnich déjin -
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Husitské revoluci a jejimu predchiidci, kifestanskému reformatorovi Janu Husovi.
Vykresleni reformacnich snah Jana Husa a husitskych bouri jako tridniho boje, jako
projev poprvé se probudivSiho tfidniho védomi, prispivalo primarné kbudovani a
podpore déjinné kontinuity komunistického hnuti. Text pojednava o dilcich relizacich
pomnikd Janu Husovi, Janu Zizkovi, zvlastni kategorie je vénovana Janu Amosi

Komenskému.

Predmeét zvlastni kapitoly The 19th Century “National Revivalists” je jasnym dokladem
schopnosti i ochoty komunistické ideologie pretavit kulturni predstavitele 19. stoleti,
jednoznacné spjaté shodnotami a Zivotem meéstanského stavu, v predchidce
komunistické kultury. O tom, jakym zplsobem byl vyuZit odkaz BoZeny Némcové,
Bediicha Smetany, nebo Aloise Jiraska ve prospéch budovani komunistické ideologie a o
tom, jak se tato snaha promitla do budovani jejich pomnik{i, pojednavaji jednotlivé
podkapitoly. Zvlastnim pripadem jsou Karl Marx a Friedrich Engels, jejichZ odkaz i

v podobé pomnikové tvorby pretrval v Némecku do soucasnosti.

Poslednim okruhem, ktery lze zaradit z typologického hlediska do samostatné kategorie,
je - Socialist Construction Heroes and Allegories. Typizovani predstavitelé manualnich a
délnickych profesi byli v padesatych letech prostrednictvim verejné sochy a drobné
plastiky povysSeni na hrdiny socialistické vystavby. Cilena propagace téchto namétl byla
navazana na priamyslova a zemédélska odvétvi, kterd v perspektivé centralné rizené
ekonomiky hrala klicovou roli. Kapitola si v§imd promén vnamétu a akcentaci
jednotlivych profesi, odrazejicich zmény v oblasti narodohospodarské. Zvécnéni
udernikii délnictva tovaren, pracovnikli téZkého primyslu a zemédélstvi v heroické

podobé bronzovych nebo kamennych soch, mélo slouzit upevnéni centralni ideologie

komunismu a prispét zaroven ke zvyseni produktivity prace.

V kapitole Collective Farm Workers and Labourers je detailnéji zpracovan zejména
rozSireny nameét hornické prace a “Wiederaufbau“ v oblasti DDR, s analyzou vystav
v CSR, ktera doklada zmény v uziti namétu v priibéhu padesatych let. Communist Youth
and Family pak zpracovava otazku, jakym zplsobem socialisticky stat vyuzival
socharskou tvorbu kindoktrinaci mladeze a rovnéz k oslavé rodiny jak zakladni

jednotky socialistické spolec¢nosti. Samostatnou kategorii tvori Personifications of Ideals,
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které na prvni pohled nevybocuji zvyse uvedenych kategorii. Obvykle skupinové

figuralni kompozice se ale holedbaji vznosnéjSimi nazvy, odkazujicimi na vyssi ideje.

0ddil V. Official Socrealist Sculpture Second Life se soustiedi na pozoruhodny druhy zZivot
sledované socharské produkce, ktery zejména v poslednich letech ziskava zajimavy
vyvoj a rovnéz zajem verejnosti. Zatimco sochy pionyri a druZstevni¢ek odpocivaji
v depotech muzei, sochy komunistickych pohlavarti zmizely bezprostiedné po roce 1989
ze svych prominentnich mist. Podle slévacské tradice byly jejich hlavy oddéleny a
uchovany, zatimco zbytek materialu byl prodan, ¢i pouZit kodliti novych soch.
Socrealistické sochy ovSem v mnoha pripadech nasly nové uplatnéni v tematickych

parcich, jaké jsou k vidéni u Litevského Vilniusu nebo mad'arské Budapesti.
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