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1. Obsah a struktura prace

PiedloZzena bakalafska prace se zabyva v kontextu katedry velmi neobvyklym (je
mozné konstatovat az raritnim) tématem, které vSak — v souladu s vhodnou obsahovou
specifikaci — zcela jisté odpovida profilaci pracovisté. Text ma rozsah 64 stran vykladu a je
rozdélen do péti samostatnych kapitol, Uvodu a Zavéru. Jednotlivé &asti systematicky a velmi
podrobné pokryvaji zvolenou tematickou oblast. Cil prace byl jednozna¢né formulovan a lze
konstatovat, Ze jej bylo i dosazeno. Autorka plasticky a za pomoci Sirokého spektra prament
ptiblizuje vyvoj vézeinistvi v ceskych zemich a analyzuje vybrané kontexty aktualniho stavu.
Majoritni pozornost zcela zdkonité vénuje problematice vzdélavani osob ve vykonu testu,
pfedevsim Zenského pohlavi. V druhé casti prace je komplexné predstaven vybrany projekt
(Ctyfi svéty poje jednou stiechou), jehoz vybrané aspekty jsou naslednd zkoumany v ramci
puvodniho empirického Setieni. Hlavni cil tohoto Setfeni je rozdélen do nékolika cila dil¢ich,
které se autorce v zasad¢ daii naplnit. Pouze bych poznamenal, Ze jejich formulace je z mého
pohledu ponékud neobratnd, misty aZ vzpirajici se obvyklostem Ceského jazyka (viz prvni
vyzkumnd otdzka). Domnivam se rovnéz, Ze ziskané vysledky (kap. 5.6) by si zaslouZily
vyrazn€j$i grafické zpracovani, nebot’ jejich vizualizace je ponékud nepiehledna. V zddném

pfipadé¢ jim to vSak neubira na jejich hodnoté.

2. Odborna uroven

Zpracovani textu vykazuje odpovidajici odbornou uroven. Autorce se daii zasadit
téma do potifebnych souvislosti a zaroven kriticky poukazovat na vybrané problematické
aspekty. Po celou dobu prace na textu projevovala velkou aktivitu a mimofadné osobni zaujeti
pro vybranou problematiku. Domnivam se, ze vysledek vérné tento piistup odrazi. Napf.
teoreticky tvod je sice pomérné rozsahly, ovSem nikoli samoucelny. Zvlast€¢ uvodni
historizujici pasaZe hodnotim jako hutné a pln€ funkéni. Pozitivn€ vnimam 1 skutecnost, Ze na
rozdil od jinych praci podobného typu se autorka ubranila snaze podrobnéji se zabyvat
zékladni andragogickou terminologii, a vybrané pojmy ¢i kontexty jsou ptimo aplikovany do

zvolené oblasti praxe (viz kapitola 2.3).



3. Prace s literaturou

Soupis bibliografickych citaci obsahuje na bakalatskou praci nadprimérny pocet 97
prament, vcetné odpovidajiciho zastoupeni cizojazycné literatury. Jednd se kvalitni a
relevantni vybér velmi riznorodého zaméteni (pfevazné pravnich norem, statistickych udajt a
institucionalnich zdroji) a autorka v celém textu prokazuje svou schopnost korektné s témito
prameny pracovat a vybirat vhodné odkazy. Odchylky od pozadované normy jsou pouze
marginalni. V nékolika ptipadech neni zdroj odkazovan pod oznacenim instituce, ale ndzvem
materialu, vV Soupisu je nesystematicky a nadbyte¢né vyuzivim symbol ©, u strankovych
rozsaht variuji mezery pied a za pomlckou (viz Vacca), u zdroje Tureckiova piebyva
dvojtecka u ISBN, zdroj Eikeland nema uveden strankovy rozsah, apod. Na strané 25 autorka
zminuje Listinu zakladnich prav a svobod, kterou by bylo vhodné tadné odkézat a celou

formulaci vice konkretizovat.

4. Grafické zpracovani
Z hlediska grafického zpracovani je prace vypracovana zodpovédné a nevykazuje

wevr

5. Jazykova troven

Posuzovany text vykazuje odpovidajici stylistikou i gramatickou uroven a pouzity
jazyk lze oznacit za Ctivy a srozumitelny. Jako celek tak odpovidd ocekévané urovni
jazykového zpracovani. Pouze raritné lze identifikovat drobnd pochybeni, napt. chybéjici

mezery za uvozovkami (napt. s. 22, 27, 33).

6. Podnéty k rozpravé

a) Zna autorka n¢jakého svétového klasika andragogiky, ktery by se ve svém dile
alespoii okrajoveé zabyval 1 vzdélavanim vézin?

b) Jaké konkrétni zmény by autorka, na zakladé informaci ziskanych v ramci

empirického Setieni, pro dalsi realizaci projektu navrhovala?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Z celého textu je zfejmé, ze autorka se v dané problematice velmi dobie orientuje.
K této praci tak nemam z formalniho ani odborného pohledu zddné zasadni pfipominky.
Domnivam se, Ze ji lze povazovat za celkové zdatfilou a vyhovujici, a proto ji doporucuji

k obhajob¢ s navrhovanym hodnocenim vyborné.

V Praze dne 29. srpna 2018

PhDr. Michal Serak, Ph.D.



