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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cil prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolen¢ téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysoka stfedni nizka nevyhovujici
Aktualnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni piehled dosavadnich X
poznatki
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Definovani vyzkumného problému X
Definovani cild vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledkl X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpusob shrnuti X
Validita zavéru X
Ptinos prace X

6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost pfiloh X

7. Spoluprace studenta s vedoucim vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
prace
Vyuziti konzultaci X
Akceptovani rad a pfipominek X
Samostatnost pii zpracovani prace X

8. Stylisticka uroveii textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

X
9. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Castéjsi velmi Casté
ojedinéle
X

10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X

11. Celkové stanovisko vedouciho k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajobé*
Doporuéeni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu::
*Uved'te konkrétni zdiivodnéni negativniho stanoviska.

Cilem bakalafské prace bylo zjistit kvalitu Zivota u pacientek s malignim onemocnénim prsu. Jedna se o
velmi aktualni téma i vzhledem k jeho zvySujici se incidenci i v mladSich vékovych kategoriich Zen.

Teoreticka cast prace charakterizuje komplexné problematiku nadorového onemocnéni prsu véetné
epidemiologickych ukazatel a prevence, dale rozebira pojem kvalita zivota jak v obecné roving, tak i ze
specifického thlu pohledu.

Pro vyzkumnou ¢ast prace si autorka vybrala genericky standardizovany nastroj WHOQOL-BREF a
porovnala celkovou kvalitu zivota jejiho vyzkumného souboru s populaéni normou. Zjistovala vliv vybranych
sociodemografickych proménnych na kvalitu zivota a také porovnavala vliv operaéniho zakroku a 1é¢by na
jednotlivé domény kvality Zivota.

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

1. Jaké jsou vyhody a nevyhody pouZiti generického nastroje pro méreni kvality Zivota u konkrétniho
onemocnéni oproti specifickému dotazniku? Existuje specificky dotaznik hodnotici kvalitu Zivota u
onkologicky nemocnych s karcinomem prsu?

2. Jak je zajiSténa komplexni péce o Zeny, které prodélaly 1écbu karcinomu prsu a co je podle Vas
dilezitym aspektem v komplexnim pfistupu a v terapii?

3. Jak si vysvétlujete, Ze Zeny z VaSeho vyzkumu hodnoti doménu prosti‘edi 1épe, neZ je hodnocena
popula¢ni normou?
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