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Obrazy USA v reportazich Ludvika Askenazyho a Miroslava Holuba

Sara Sichingerova si zvolila za pfedmét své prace dva cestopisy basnikt, kteti se v 50. a 60.
letech minulého stoleti dostali do Spojenych stati a pokusila se je interpretovat z nékolika
hledisek. Podtrhl bych tu tii: jde tu o zajimavou, byt’ ne ustfedni kapitolu v literarni historii,
ktera ma své historicko-politické pozadi i Sirsi souvislosti; jde také o otazku Zanru, v némz se
misi reportaz, cestopis a okrajove dalsi umélecké a publicistické Zanry i poezie; a konecn¢ v
ptipad¢ Miroslava Holuba stoji za uvahu také problematika transnacionalniho pohybu pies
hranice narodnich literatur. K otdzce ¢eskych reportazi a cestopisti ze Spojenych stati,
psanych zejména v 60. letech minulého stoleti, jiz bylo néco napsano (Bauer, Soli¢), ale
naptiklad souhrnna kniha Josefa Svédy tuto kapitolu nechava spise stranou, a téma zdaleka
neni vycerpané.

V prvni ¢asti prace autorka shrnula diillezitd metodologicka vychodiska: otazku
cestopisu, historicky pohled a imagologicky pfistup, ktery se teoreticky zabyva obrazy
jednoho néaroda (zem¢) v jiné narodni literatute, coz ji poskytlo velmi dobré vychodiska pro
dalsi ¢ast. Dvé kapitoly vénované obéma autortim jsou ¢lenény obdobné, ne vsak mechanicky
a pojednavaji dalezité faze a tematické vrstvy obou knih.

Prace dobie postihuje vypravécskeé strategie obou autorli, pomoci nichz se pfiblizuji
Americe jakoZto neznamému prostoru. V kontrastu k ideologické kritice, kterd byla v daném
obdobi vice ¢i méné povinna, je u obou spiSe nevyslovené ptitomen mytus Ameriky jako
nového svéta — ktery ma samoziejmé mnohem delsi tradici. Oba se v Americe pohybuji jako
cizinci, ale zaroven hledaji sty¢ny bod v né€em sobé& blizkém, s ¢im se mohou jejich
vypraveéc€i ztotoZnit. Pro Askenazyho jsou to obycejni lidé a jejich ptib&hy, pro Holuba basnici
(a to pfedevsim beatnici). Diky tomu pronikaji do nezndmého prostoru, aniz by jej museli
pfedem hodnotit nebo odsuzovat.

V kontextu o néco $ir§im by tato skupina texti stala za srovnani s texty psanymi
ceskymi exulanty — jako ptiklad bych uvedl knihu Petra Dena (Ladislava Radimského)
Evropan na Manhattanu, vydanou v roce 1958. Radimsky sice zil v New Yorku, ale svymi
pocity je spiSe cizincem a jeho proza stoji na protikladu Evropy a Ameriky (starého a nového
svéta). Z dnesni perspektivy je tato polarita pfitomna 1 u ASkenazyho a Holuba mozna vice
nez dobové geopolitické rozdéleni na Zapad a Vychod. V tom sméru je téma oteviené v praci

Sary Sichingerové velmi zivé a autorce se leccos z néj podatilo pomérne dobte postihnout.



Na praci bych vyzdvihl soustavnost pojednani a ptistup, ktery spojuje dohromady
rizna metodologicka vychodiska, coz prave toto téma vyzaduje; a schopnost vyhmatnout
podstatné body problematiky. Jistou obasnou neucesanost textu (napf. pracovni poznamka na
s. 21, tu a tam pieklep nebo stylisticky nepatficny obrat) nehodnotim jako podstatnou, byt’ by

si na ni m¢la autorka naptisté davat pozor, a navrhuji hodnoceni vyborné.
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