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Slovni hodnoceni prace

Cilem bakalafské prace bylo prozkoumat ceskou beletristickou tvorbu z let 1850—-1950 a najit
v ni dila, kterd souvisi s technopesimismem, tedy tématizaci negativnich aspektll vztahu mezi
¢lovékem a strojem.

Autor se od stru¢né historie moderniho technopesimismu piesouva k prehledu publikaci, které
v obdobi 1850-1950 vySly na naSem tUzemi a tematicky se vazi k technopesimismu a
pokracuje k vlastnimu vyzkumu.

Vyzkum ma jasné definovany material (motiv) i metodu (obsahova analyza), jakoZ i podobu
vysledku (typologie modelovych motivil) a je spojeny i s pomérné detailnim popisem
autorské inspirace konkrétnich spisovateli. Autor osvédcuje jak vybornou znalost zkoumané
oblasti, tak schopnost analyzovat ji pomoci novych prostiedki.

V zavéru autor porovnava vysledky svého vyzkumu se soucasnou situaci, tedy se sou¢asnym
stavem vztahu clovéka—technologie. Soustfedi se na pojem odcizeni, ktery uvadi do
spolecenského, filosofického a sociologického kontextu a ukazuje, Ze jde o téma, které
propojuje minulost a soucasnost, literaturu, filosofickou a sociologickou analyzu i1 pfimé
prozivani situaci, v niz se ¢lov€ku nevypliuji “ani jeho minimalni pozadavky na porozumeéni
prubéhu a vysledkiim situaci, jichz se ucastni” (48) — viz soucasna dokumentéarni tvorba
zastoupena dokumentem Hranice prace (2017). Druhym zakladnim motivem (kterému autor
vénuje méne prostoru) je mezilidska komunikace a jeji ovlivnéni technologii.

Text je ptehlednou sondou do vnimani vztahu ¢loveka a stroje tak, jak se vyvijel v poslednich
asi 150 letech, 1 kdyZ jen na omezeném poli literatury, respektive spoleCenskych véd. Jeho

postup je ¢itelny a logicky, vyznacuje se vybornou praci se zdroji.

Autor se nevyhnul drobnym pieklepim a gramatickym chybam, jinak je text slohové
vynikajici.
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Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Hodnotici tabulka

Aspekty prace Mozné hodnoceni

metodologie a vécné
. g . 35 0 — 40 bodu
zpracovani tematu

pfinos a novost prace 15 0 —20 bodu

citovani, korektnost citovani, .
o . 17 0 —20 bodt
vyuziti inf. zdroju

slohové zpracovani 13 0— 15 bodu

gramatika textu 3 0 — 5 bodil

CELKEM 83

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni prace

0 — 50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé

51 — 60 bodi Dobfe (3)

61 — 80 bodu Velmi dobfte (2)

81 — 100 bodi Vyborné (1)

V Praze ...ceeeeeee. dne 28.8.2018...... Dita MaleCKoVAa .coovunneeeeeeeeiieeeeeeeeeeeee,

jméno a piijmeni zhotovitel/-ka posudku
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