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24

roku® jako zrcadlo dobovych tendenci grafického designu“ si klade za cil komparovat
katalogy NKCK z hlediska dobovych trendd grafického designu na zakladé vlastniho $etieni
doplnéného kvalitativnim oralné-historickym vyzkumem s autory katalogl. Prace spliluje
pozadavky odborného textu a vyhovuje formalnim pravidlim kladenym na odborny text.

Autorka se zabyva obdobim 1990-2015, pfi hodnoceni a analyze materidlu pouziva
kodifikované parametry, které dopliiuje vlastnimi hodnoticimi kritérii. Za pozornost stoji i jeji
zajem o historické pozadi ,,soutézi“ tohoto druhu na naSem tzemi. Téma prace je pfinosné
a otevira pohled na vyvoj dobovych grafickych trendd, jak se odrazely ve zpracovani katalogli

prestizni ¢eské soutéze o nejkrasnéjsi knihy roku.

Z metodologického hlediska ponékud splyvaji zavéry kapitol , Komparace sledované
produkce katalogl“ a ,Interpretace vysledkii vyzkumu®“. Zde by bylo mozné ocekavat
naptiklad uvedeni srovndvanych katalogi do kontextu jiné, podobné reprezentativni grafické
tvorby. Ocekévala bych i1 vétsi akcent na druhou polovinu ndzvu prace — graficky design
katalogu neni poméfovan s ocenénymi knihami a v onom ,,zrcadle” se nic neodrazi. Dalsi
otazka se vztahuje k pouziti metody oralni historie. Z textu prace nelze odvodit, nakolik byly
uvadéné oralné-historické rozhovory vedeny v souladu s pravidly tohoto oboru a zda jejich
analyza a interpretace byly n€jak vyuzity pro zavéry prace.

Po formalni i obsahové strance je prace velmi dobie zpracovana a lze ji doporucit k ustni
obhajob¢. Navrhuji hodnoceni ,,vyborné®.
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Hodnotici tabulka

Aspekty prace Vysvétleni Mozn¢é hodnoceni
metodologie a vécné 30 — interpretace je spiSe soucasti komparace, 0 — 40 bodii
zpracovani tématu nepopsana metoda oralni historie

prinos a novost prace 17 — téma prace je relativné nové 0 — 20 bodu
citovani, korektnost citovani

vyuziti i’nf. zdrojti |20 0= 20 bodd
slohové zpracovani 15 0— 15 bodu
gramatika textu 5 0 — 5 bodt
CELKEM 87

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni prace

0 — 50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobe
51 - 60 bodil Dobte (3)

61 — 80 bodil Velmi dobie (2)

81 — 100 bodi Vyborné (1)

V Praze dne 26. 8. 2018.

Mgr. Marta Kolarova

jméno a piijmeni zhotovitel/-ka posudku
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