Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze
Akademicky rok 2017/18

Oponentsky posudek bakalafské prace lvany Sobotkové, Koexistence Cirkve ceskoslovenské
(husitské) a cirkve Fimskokatolické v Obci Studnice u Nachoda

66 stran, 5 stran textovych pfiloh

Bakalarska prace Ivany Sobotkové se z celkového rozsahu 66 stran témér do poloviny textu zabyva
teoretickymi, historickymi a obecnymi souvislostmi, kdy se o jejich vztahu k vlastnimu tématu své
prace zminuje pouze Utrzkovité. Az od str. 29 zacind psat o situaci v regionu a k vlastnimu vyzkumu se
dostavd az od str. 41.

V prvni poloviné textu se nedafi efektivné propojit obecnd a konkrétni témata, z¢3sti i proto, ze
autorka nepfistupuje kriticky k pouZzité literature a Cerpa bez rozdilu ptistupu z dobové cirkevné
zakotvené literatury i z pozdéjsich a soucasnych text( religionistl a historik(, nezkouma ahly
pohledu, odstup a profesni zaméreni (strategie) jednotlivych autorl a pouze vedle sebe klade
vybrané informace a nazory. DUsledné aplikovana kompilace a komparace by této ¢asti prace jisté
prospéla a pomohla by i k pfesnéjsSimu a uvazlivéjSimu stanoveni otazek pro vybrany vzorek
respondentd, s ohledem k jejich véku a moZznym zkusenostem ve sledovaném obdobi. Myslim,

Ze takto regionalné zamérené praci by prospéla i komparace s dobovymi cirkevnimi periodiky, ve
kterych by si autorka ovéfila, jakd témata se v jednotlivych cirkvich v urcitych obdobich akcentovala a
jak se na cirkevni arovni fesily otazky, které si stanovila.

Cilem vyzkumu bylo souziti dvou kfestanskych cirkvi v jedné obci. | kdyz to autorka vyslovné
neuvedla, z formulace vyzkumné otazky vyplyva, Ze se hodla zabyvat obdobim od roku 1920 aZ do
soucasnosti. Jako zdroje zvolila vzpominky obyvatel obce ,,co zaZili nebo slyseli od svych predkd (...)
od doby, co maji v povédomi az do soucasnosti“. Je oviem otazka, jak se k tak dlouhému obdobi
mohou vyjadifovat respondenti narozeni mezi lety 1928 az 1981.

Zvolend metoda: kvalitativni vyzkum na zakladé rozhovoru s deviti respondenty narozenymi

v rozmezi let 1928, 1929,1931,1933,1940,1949,1952,1977, 1981, z nich? dva jsou p¥islugnici CCSH,
dva pFislusnici Fimskokatolické cirkve, dva jsou z rodiny CCSH, ale nejsou pFislu$niky cirkve, jedna
respondentka je z katolické rodiny, ale neni pfislusnici cirkve, dva respondenti jsou z rodin bez
cirkevni tradice. Autorka sama neuvadi svou situaci, ale nepracuje dale ani s uvedenymi zjisténimi o
respondentech, rozlisuje je jménem, takze ¢tendr si pak zpétné mizZe dosadit vék a pfislusnost, ale
autorka v zavéru pak zpracovava jejich odpovédi na jednotlivé otazky bez rozliseni, zda mize jit o
autentickou (Casto détskou) vzpominku ¢i vzpominku z dospélého véku i stafi nebo pfijaty konvencni
pfistup ¢i obecny dojem.

Tématické okruhy otdzek:

Podoba vnéjsi religiozity (verejnych projevi viry) v minulosti, obdobi 1920-1948
Osoba farare

Zeny a cirkev

Konverze (dGvody obecné a dlivody osobni)

Mezikonfesni siatky

Podoba vnéjsi religiozity (vefejnych projevl viry) v minulosti, obdobi 1948-1989
Vztahy mezi pfislusniky obou konfesi
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8. Podoba vnéjsi religiozity (verejnych projevl viry) v soucasnosti

Stanovila si studentka otdzky pfedem a nebo aZ poté, kdy védéla v jakém véku budou jeji
respondenti? Skutecné si i po realizovaném vyzkumu stale mysli, Ze ty otazky jsou relevantni

k vybranému vzorku respondentd, respektive k jejich véku, zkusenostem a pohledu v obdobich, ktera
ji zajimala? Je tfeba (a viilbec mozné) pfi pouziti kvalitativni metody vyzkumu rozliSovat autentické
osobni vzpominky ditéte, dospélého ¢lovéka nebo starce, Zeny ¢i muze, od konvenci osvojenych v
dospélosti nebo tradovanych pfibéhd (pohled na Glohu farafe nebo Zen v cirkvi, otazky celibatu)?

Nepopirdm, ze téma prace je aktualni a potfebné, Ze zaznamenané odpovédi jsou zajimavé, ale podle
mého nazoru se s nimi mélo v zavéru ddle pracovat, aby bylo jasné o ¢em vlastné vypovidaji. Zda se
mi, Zze kvuli nedlsledné aplikaci kvantitativni metody na vybrany vzorek respondentl a omezenému
vybéru a nekritické praci s prameny se autorce podafilo v zavéru prace dospét jen k povrchnim
dojmam, kterd nevypovidaji nic konkrétniho o vztahu dvou cirkvi v jedné obci v pribéhu cca 100 let
ani o $irsim konfesnim a historickém kontextu tohoto vztahu.

Uznavam, Ze propojeni obecné teorie a historie s historii regiondlni je ndro¢ny ukol a autorka se
snazila k nému pristupovat metodicky a v Sirokych souvislostech, proto i pfes vyse uvedené vyhrady
praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobte.
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