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1. Uvod

Dlouh¢ a temné noci islandskych zim daly malému ostrovu v severnim Atlantiku
tradici vypravéni ptib¢hti, jehoz pozdéjsi preneseni do pisemné formy dalo vzniknout
fascinujici sagové tvorbé. Sagy dodnes podavaji svédectvi o vikinskych vypravach, bojich,
migraci a sporech mezi osidlujicimi rody. Zakonzervovaly tak atmosféru svéta, z néhoz
dnes muzeme CcCerpat poznatky o staroseverské spolecnosti a ranych islandskych
osadnicich.

Pro svou praci jsem si vybrala konkrétni zanr sag, a to pravdépodobné nejznaméjsi a
nejpopuldrnéjs$i rodové sagy, které mi poslouzi ke zkoumani povahy vztahti rodict a déti.
Primarni literaturu, na jejimz zakladé provedu literarni analyzu, tvofi osm rodovych sag,
konkrétné Sdga o Eirikovi Zrzavém, Saga o lidech z Eyru, Saga Gislim, Saga o lidech
z Losostho udoli, Saga o Grettim, Saga o Egilovi, Saga o spojencich a Saga o Heensa-
borim. V ptipad€ prvnich péti sdg jsem vyuzila pieklady Ladislava Hegera, pro Sagu o
Egilovi pieklad Karla Vratného a zbylé dva texty pouzivam v originadlnim znéni.

Téma vztahl déti a rodi¢i jsem zvolila ke zpracovani pfedevsim z toho divodu, Ze
jsem se nesetkala s jeho komplexnim zpracovanim, které¢ by podavalo zprdvu o typech
ptistuptll, jez rodice ve vztahu ke svym potomkiim uplatiiovali, a jak na né reagovaly
samotné déti. Literatura zaméfend na vztahy rodicd a potomkul se nejcastéji zamétuje na
problematické déti typu Egila a Grettiho, které jejich vlastni otcové nenavidéli. Dozvidame
se v§ak malo o tom, ¢im byly podminéné dobré vztahy s otci, nebo jaky pfistup k détem
mély matky. Dcery, jez nepatii mezi hlavni protagonistky pifibéhu taktéz byvaji
opominany. Zajima mne tedy, pro¢ tomu tak bylo, a jakou vztahovou dynamiku autofi
povazovali za nejpodstatnéj$i zminit. Kromé toho, protoze dle sag bylo zvykem, aby
nekteré déti stravily podstatnou ¢ast zivota v péci jinych opatrovnikii nez biologickych
rodict, zahrnu do svého prizkumu také péstounstvi.

Nejprve vSak pfedstavim zanr rodovych sag, kontext, v némz vznikly a jejich
hypoteticky ucel. Dale popiSu jejich obsah a strukturu obecné platnou pro tento zanr a
nasledn¢ vyclenim prostor polemice o jejich autentiCnosti. Ve tfeti kapitole se budu
zabyvat charakterem staroseverské rodiny, jeji velikosti, a kdo do ni spadal. Povazuji
taktéz za dllezité objasnit obdobi détstvi a dospivani a zplsob, jakym byly tyto dva
koncepty pojimany staroseverskou spolecnosti. Na zavér teoretické Casti se zaméfim na
instituci péstounstvi. Déle se jiz budu zabyvat samotnou literarni analyzou, ktera objasni

mé hlavni otazky tykajici se vztahu staroseverskych déti a rodici v rodovych sagach.



2. Rodové sagy

Rodové sagy, znamé také pod ndzvem siagy o Island’anech, jsou jen jednou
z kategorii sag napsanych na Islandu béhem obdobi stiedoveéku. Jedna se o prozaicka
vypraveéni, psana staroseverskym jazykem, ktera popisuji historické udalosti severskych a
keltskych obyvatel Islandu. Pfevazna cast byla sepsana ve 13. a 14. stoleti, ackoliv jejich
ptibéhy vypraveji o udalostech z konce 9. stoleti az do 11. stoleti, tedy z obdobi osidlovani
Islandu. Mezi rodové sagy se tadi kolem ctyficeti dél o rizné délce a nékolik kratSich
povidek (peettir). Usttednimi motivy tdchto sag jsou konflikty mezi klany, rodové i rodinné
vztahy, krevni msty nebo také vyhnanstvi. Popisuji mnohdy nékolik déjovych rovin a
nemaji pouze jednu ustedni postavu, jako v pripade Sdgy o lidech z Lososiho udoli ¢i Sagy
o lidech z Eyru. Nicmén¢ jsou mezi nimi i takové, které svého hlavniho protagonistu maji,
coz je pifipad Sagy o Grettim. Jednim z nejnapadnéjSich znakl rodovych sag je piesné
zasazeni postav do rodokmeni. Genealogie byla pro zapisovatele sdg velmi dileZita.
Slouzila totiz, v obdobi nového rozdé€leni spolec¢nosti a sporti mezi velkymi rody v prubéhu
13. stoleti, mimo jiné také jako verifikator rodové historie velkostatkait (storbeendr). Jesse
Byock, profesor staroseverstiny a skandindvskych studii na Kalifornské univerzité v Los
Angeles, tvrdi, ze rodové sagy slouZily jako néstroj pro narokovani si vidcovstvi v ur€ité
oblasti, a ackoliv jsou autofi sdg o Island’anech neznami, je pravdépodobné, Ze néktefi
z téchto velkych vlastnikl islandské pidy se podileli na psani piibéhd, které do jisté miry

reflektovaly jejich zajmy.!

2.1. Obsah a struktura rodovych sag

Rodové sagy v podstaté pojedndvaji o socidlnich problémech. Jejich ustfednim
tématem byva spor, kolem néhoz se mnohdy odehrava hlavni d&j, a kdy jedno rozieSeni
stiida dalsi konflikt. Tyto texty odraZeji uzkost pojici se s udrzenim si majetku, bohatstvim
a s nim souvisejici moci. Stfedoveky Island byl evropskou raritou v tom smyslu, Zze nemél
zadnou centralizovanou vladu, coz mnohdy bohaté¢ rody svadélo ke snaze ziskat si ve
spoleCnosti autoritu. Spory v sagach se feSily bud'to nenésilné, nebo nésilné v podobé
krevni msty, ¢i se jim pfedchazelo vytvarenim a udrZzovdnim pout, at’ jiz Slo o pouta

ptibuzenska, pratelska nebo ptisahy, tak i spojenectvi méné formalni. Takové aliance Casto

! Byock, Viking Age Iceland, s. 343-344.



podné&covaly icast ve sporech a zaplétaly do nich dalsi skupiny lidi.? Krevni mstou se pak
v déji sag zapocind spirala nekonecnych svart, které konci smrti velkych postav ptibéhu,
jak tomu je naptiklad v Sdze o lidech z Lososiho udoli. Je nutno zminit, Zze v téchto
staroseverskych konfliktech nalezly své podstatné misto i Zeny. Pravé zeny byvaji v sagach
nemalo podnécovatelkami sport, jez kon¢i krevni mstou.

Samotné piib¢hy sadg se vyznacuji predstavenim protagonistii a pomérn¢ podrobnym
uvodem do genealogie postav, jez v piibc¢hu vystupuji. V delSich sadgach jsou postavy
predstavovany v prabehu vypravéni tak, jak do néj vstupuji. Jelikoz je ustfednim tématem
sadg spor, je podstatné nalezit¢ predstavit vSechny osoby, které do néj jsou n¢jakym
zpusobem zapleteny. A je to pravé tento rozsahly popis postav a jejich rodinnych vazeb, co
mi poslouzi k rozlusténi typti vztahii, které se mezi rodinnymi piisluSniky v sadgach o
Island’anech objevuji. Mimo to se zde Casto vyskytuji antagonické popisy protagonisti,
které maji Ctenafi piiblizit divody ke konfliktim. Takovym piikladem je konflikt, ktery
zapocne mezi Hansa-bPoérim a Blund-Ketilem v Sdze o Hensa-bPorim, v niz je zdmozny a
respektovany statkat Blund-Ketill popsan jako ,nejpopularnéjsi muz v kraji®, kdezto
Hensa-Pori je o néco nuzngjsi a lidé jej nemaji v oblib€. Zaroven jsou mnohdy vlastnosti
hlavnich postav vykresleny superlativné. Theodore M. Andersson dava ve své praci
s nazvem The Icelandic Family Sagas ptiklad z Havardar saga Isfirdings, kde je Olaf
oznaden za ,nejskvélejitho muze“.? VétSinou mezi protagonistou a antagonistou dojde
k néjakému svaru, ktery zapocne hlavni konflikt, kolem néhoz se odehrava hlavni déj dila.
Saga se vyznacuje postupnym stupniovanim napéti, které ma pokazdé néjaky bod zlomu.
Tento bod zlomu je nejCastéji predstavovan bojem, jenz vétSinou kon¢i smrti jedné nebo
obou stran. Smrt postavy byva obvykle pomsténa ¢lenem rodového klanu a msty se nemusi
dostat tomu, kdo vrazdil. Mnohdy se msta provadi na jiném ¢lenu rodiny. Nerovnovaha
v podobé konfliktu se vraci zpatky do rovnovaznych koleji diky smifeni, které mize mit
formu smifeni osobniho po oboustranném uspokojeni, nebo se vSe fesi pomoci zakont.
Kdyz uz je hlavni spor vyiesen, nasleduje obvykle vycet nasledki, které z n¢j vyplynuly,
resp. jakym Zivotem zili protagonisté po onom sporu. V Saze o lidech z Lososiho udoli je
popsano, jak se po vSech krevnich mstach Gudrin stala prvni a nejvyznamnéjsi jeptiSkou
na Islandu, a jak sviij Zivot dozila v Helgafellu, kde je také pohibend. Anderssonova

analyza sdg vede kzavéru, ze se vrodovych sagich nachazi neustale se opakujici

2 Byock, Saga Form, Oral Prehistory,and the Icelandic Social Context, s. 167-168.
3 Andersson, The Icelandic Family Saga, s. 7.



schematické prvky a vzorce, které jsou vétSin€ sag spole¢né — at’ uz jde o genealogicky
uvod, obsah zabyvajici se konfliktem mezi dvéma stranami, vyvrcholeni koncici néci
smrti, ktera bude nasledné pomsténa, a nakonec se vse vyresi bud’ dohodou nebo soudem,

tak o zakonceni sagy, které se tyka prezivsich sporu nebo dalsich dobrodruznych zazitk.*

2.2. Spor o autenti¢nost rodovych sag

Z diavodu interference mocnych velkostatkait do psani sag, ale i1 kvtili dlouhé casové
prodlevé mezi déjem piibéhll a samotnym zaznamenanim udalosti, se historici neshoduji
vndzoru na historickou relevanci rodovych sag. Otazky vérohodnosti rozdélovaly
akademiky 20. stoleti zajimajici se o staroseverskou literaturu na dvé skupiny. Jedna se
pfiklanéla spiSe k ndzoru, ze rodové sagy vznikly uUstnim pfeddvanim informaci o
konkrétnich udalostech. Druha teorie, ktera je dnes uz rozsifenéjsi, je o néco skeptictéjsi a
pracuje s myslenkou, ze d¢j téchto sag jen reflektuje vysokou davku fantazie a tvirci
kreativity stiedovékych zapisovatelll.’ Zastdnci tohoto piistupu argumentuji vlivem
evropské kontinentalni literatury na literaturu islandskou. Francouzské romany ze 13.
stoleti tak pokladaji za nezbytné pro vznik sdg. Nicménég, ackoliv sadgy nejsou presnym
odrazem skute¢nych udalosti, poskytuji pomérn¢ dobrou predstavu o mistnim prostiedi ve
sttedoveku.®

Problematikou pravdivosti rodovych sdg se zabyval i Michajl Ivanovi¢ Steblin-
Kamenskij. Tento autor se pt4, co je vlastné pravdou, kdyz sagy Cteme. Na tyto texty se
nemuzeme divat okem moderniho ¢lovéka, ktery ma o pravde Gplné jinou piedstavu nez
sttedovéky zapisovatel velkolepych pfibéhti. Dnes rozliSujeme mezi pravdou uméleckou a
pravdou historickou, kterd zahrnuje ptesné a védecké informace o tom, co se stalo.
Historické pravda vSak nedokaZe zaznamenat iplnou skutecnost, ktera se dané doby, mista
¢1 osoby tykala. JednoduSe proto, ze neexistuji dokonalé zaznamy. Z toho diivodu mohou
byt nekteré aspekty historie reprodukovany a stat se tak ,,uméleckou pravdou®, cili
smySlenkou. Dé&je se tak védomé a autor své dilo s timto zdmérem vytvaii a je si toho
védom. Sagy se dle Steblin-Kamenského vykladaji tfemi zdkladnimi zplsoby — jakozto
pravda historickd (srovnavaji se riizné prameny a ovefuje se chronologie), pravda

umeélecka (chape se jako vymysl autora) a nakonec jako néco mezi témito dvéma

4 Andersson, The Icelandic Family Saga, s. 7.
5 Kadeckova, Déjiny Islandu, s. 19-21.
¢ Byock, Saga Form, Oral Prehistory,and the Icelandic Social Context, s. 153-154.



pravdami. Pro stfedov€kého Island’ana ale zfejmé existovala jen jakési pravda synkreticka,
kterd v sobé spojovala jak piesnost, tak i reprodukci historické skutecnosti. Steblin-
Kamenskij tuto pravdu nepovazuje za néco mezi umeéleckou a historickou pravdou, ale za
urCitou tieti dimenzi pravdy, kterd je pro moderniho ¢lovéka nepochopitelna, a proto se
jevi jako slozité urcit, co je v saze historickou pravdou, a co je naopak smyslenkou.
Staroisland’an podle vseho rozliSoval jen mezi ,,pravdou” a ,,1zi*, neuvazoval v nasich
modernich pojmech, proto nemohly byt rodové sagy svymi soucasniky povazovany za
uméleckou smyslenku. Pokud bychom o rodovych sagach piemysleli v terminech
staroislandského c¢lovéka, museli bychom je povazovat budto za ,lez“, nebo ,,pravdu®,
pricemz Steblin-Kamenskij povazuje pohled na rodové sagy jejich soucasniky jako na
1zivé za nepravdépodobné, jelikoz se vyrazu ,,1zivy*“ v jejich kontextu nepouziva, na rozdil
od legendérnich sag (fornaldarsogur). Ztejmé je tedy povazovali za pravdivé, jelikoz
synkretickd pravda piesahuje obé vyse vymezené ,,moderni“ pravdy. Steblin-Kamenskij
svou myslenku uzavird tim, ze se v Ustni tradici zdznamy o konfliktech popisovanych
v rodovych sagidch mohly zachovat jen jako vypravéni obsahujici synkretickou pravdu,
ktera zahrnovala jisté mnoZstvi smyslenek, jez ale byly povazovany za pravdu.’

Vice nez cokoliv jiného vSak povazuji sagy za texty, které nabizeji vhled do
islandského sttedovékého mysleni, do spoleCenského systému a struktury vztaht, jez se
v ramci spole€nosti vyskytovaly. A slouZi tedy jako slusné métitko pro studium rodinnych

vztahu na stfedovékém Islandu.

7 Steblin-Kamenskij, Svét islandskych sag, 20-48.
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3. Charakter staroislandské rodiny

Islandska stfedovéka domécnost, jejimz obydlim byval hlavné statek, obecné méla
alesponl jednoho vlastnika, muze ¢i zenu. Nebylo vSak vyloucené, aby se pozice hlavy
domaécnosti sdilela. V pfipadé svobodnych bratrii Zijicich na jednom hospodarstvi se
jednalo o béznou praktiku. V domé¢ ale také zili zavisli ¢lenové rodin: déti a stafi.
Ptilezitostng travili jisty ¢as na statcich také norSti moteplavci, a to pfedev§im ptes zimu,
poté lidé hledajici tkryt ¢i putujici na Alping. Jedna osoba zaroveil mohla nalezet k vice
doméacnostem.® To se tykalo napiiklad chovanci pfichazejicich do domacnosti péstount
jesté v utlém veku.

V dobé¢ psani sdg mélo slovo Ajon §ir§i vyznam, nez jen manzelsky par, jak je tomu
v moderni islandsting. Oznadovalo celou domécnost, véetng sluzebnych. ° Sluzebni tvofili
béznou soucast domacnosti, dokonce natolik béznou, Ze i ti nejchudsi farmaii méli Zenu ¢i
dv& na vypomoc s dojenim.!” SluZebnictvo mohlo uzavirat shatky a pobyvat se svym
manzelem ¢i manZzelkou a koneckoncti i détmi (popf. starym rodi¢em potiebujicim péci) na
hospodafstvi, kde slouzilo. Pfesto se zd4, Zze mnoho takovych rodin bylo rozdéleno a jejich
¢lenové pracovali na rozdilnych statcich.!! Sdgy vSak podavaji rozsahla svédectvi pouze o
bohatych hospodatstvich videl a velkych farmait, domacnosti chudych rodin zminuji
spise vzacné.!? Problémem pro studium vztahd uvniti rodiny a jeji samotné struktury je
podle n¢j 1 fakt, Ze se sagy soustiedi na spory a jiné udalosti mimo domécnost, nikoliv
uvnitf.'

Podle Byocka byla islandské rodina ve vikinském obdobi nuklearni. Hospodat zil se
svou zenou na vlastnim hospodafstvi a spolecné tak vytvareli nezavislou jednotku
produkujici obZivu pro vlastni spotiebu.'* Jochens na tuto teorii také narazi, kdyz tvrdi, Ze
ackoliv velikost domécnosti zalezela na biologickém a socidlnim statusu rodiny, sdilena
domécnost predstavovala jen pfechodné zfizeni, ale ve vysledku spéla k nezavislym

celkim. Zena se dle ni kupiikladu nenastéhovala do domu svého manzela, pokud jeji

vvvvvv

8 Miller, Some Aspects of Householding in the Medieval Icelandic Commonwealth, $.322.
% Jochens, Women in Old Norse Society, s. 116.

10 Miller, Some Aspects of Householding in the Medieval Icelandic Commonwealth, s.329.
' Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 121.

12 Miller, Some Aspects of Householding in the Medieval Icelandic Commonwealth, s.323.
13 Tamtéz, s. 337.

4 Byock, Viking Age Iceland, s. 188.
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kdyz spolu zili stale jesté svobodni bratii.!> William Ian Miller m4 na podobu rodiny
opacny nazor. Dle n¢j byla pravé nuklearni rodina prechodnym zfizenim a vyznamnou ¢ést
predstavovaly komplexni domacnosti. Dospéli synové totiz mohli zGstat na statku rodict a
hospodarit spolecné s nimi nebo mohli po svém siatku statek prevzit jesté za zivota rodici.
Stejné tak provdané dcery nékdy zily se svymi manzeli v domé rodict. Nicméng, 1 presto
se malé domacnosti vyskytovaly. Slo o domacnosti vdov &i stfednd velkych hospodaf.
Pfirozen¢ vznikaly malé domécnosti po svatbé mladych lidi, kteti zakladali nova vlastni
hospodarstvi. Neolokalismus vSak nebyl pravidlem a tykal se spiSe bohatych rodin, které si

t.1° Velikost domacnosti

koupi takového hospodatstvi pro mladou rodinu mohly dovoli
velmi zéleZela na velikosti majetku konkrétni rodiny.!” Miller ale také pfipomind, Ze
historické prameny postihujici téma domécnosti neposkytuji dostatek materidlu pro
statistickou analyzu a urceni, jaky typ domdcnosti ve skutec¢nosti na Islandu pievazoval, a
to kviili malému vzorku, ktery poskytuji a zimérnému vybéru bohatsich domacnosti.'®

At uz tedy domacnost me¢la nuklearni charakter, anebo komplexni, role rodiny a
celého rodu byla pro stfedovekého Island’ana velmi dilezitd. RozliSoval mezi pokrevnim
ptibuznym (frendr) a nepokrevnim piibuznym (mdgr). Tyto piibuzenské vazby hraly
eminentni roli pfi Zalobach a béhem sport s jinymi rody . Island’an mohl o¢ekavat podporu
primarn¢ od svych nejblizsich piibuznych, tedy rodicl, déti, sourozenct, strycii a Svagra.
Piibuzenstvi na Islandu vSak ptedstavovalo relativné ohebny koncept, ktery zahrnoval jak
pokrevni piibuzné, tak pfibuzné ziskané snatkem, ale také piisezné bratry (svarabrodir;
eidbrédir) a nevlastni bratry (fostbrédir).' Z toho vcelku jasné vyplyva, Ze rodinna a

rodova pouta sahala daleko za hranice hospodafstvi.

15 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 117.

16 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 125-126.
17 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 125.

18 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 113.

Y Byock, Viking Age Iceland, s. 188.
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4. Détstvi

Koncept détstvi ve sttedoveku neni snadno uchopitelnym tématem. Historici mnohdy
debatuji, zda takové pojeti dané¢ho obdobi lidského zivota v ,dobé temna® vibec
existovalo, zatimco jini o jeho existenci nepochybuji. Philippe Ariés se domniva, ze ve
sttedovékém svété nebylo pro détstvi misto,”’ zatimco medievalisté Armann Jakobsson a
Chris Callow se proti tomuto nazoru vymezuji.2! Své postiehy Callow demonstruje jak na
piikladech ze zdkoniku Grdgas®?, tak také na vybranych sagach rtiznych zanrd. Je navic
nutné si uvédomit, ze sadgy a dalsi stfedoveké islandské texty byly psany spoleenskou

elitou pro elitu.?

Christiane Klapisch-Zuberova tvrdi, Ze mimo zdmozné kruhy
spole¢nosti, které své emoce umély vyjadrovat Iépe, se svédectvi o vztahu mezi rodi¢i a
détmi vyskytuji jen ojedingle.?* I tak se z téchto dokumentli mizeme dovédét alespon
nckteré charakteristiky typické pro vztahy staroislandskych rodica a déti, jaky postoj byl
k détem rtizného véku zaujiman, jaké formy vychovy existovaly, ¢i jak stfedoveka
islandska spole¢nost viibec vnimala vek lidi.

7Zda se, ze zaznamenavani chronologického véku v rodovych sagéach slouzilo jako
pfesné urceni Casu, v némz se staly urcité¢ dilezité udélosti, které by s nimi spojovaly
predka autora sagy.?> Vék lidi se urdoval nikoliv podle let, ale podle zim. Jiz ve tfech
letech sagy pfisuzuji chlapctim, jiz v piibéhu sehraji podstatnou roli, chovani, které¢ je ve
srovnani s hochy jejich véku nevidané.?®

Déti predstavovaly na stiedovékém Islandu prakticky zdroj pracovni sily na
hospodaéistvi, ale i prostiedek pro upeviiovéani spojenectvi mezi rody.?” I piesto ale nebyly
projevy sentimentu a vychova ditéte v ranych letech nic vyjimecného, alespon dle
dochovanych prament.”® Kazdé dit¢ muselo mit otce, a tak se po porodu novorozeng otci
predalo v ramci ritudlu, ktery byl stejné dualezity jako porod sam. Otec pak dité
pojmenoval. Davéani jména doprovéazelo pokropeni ditéte vodou. Ackoliv Jenny Jochens

podotyka, ze Slo o praktiku, jeZ byla rozSifena spiSe v pohanskych kralovstvich nez u

20 Ariés, Centuries of Childhood, s. 33.

2! Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, s. 45; Jakobsson, Troublesome Children in
the Sagas of Icelanders, s. 5—6.

22 Gragas (Gesky Seda husa) je islandsky zakonik ze 13. stoleti.

2 Lewis-Simpson, The Challenges of Quantifying Youth and Age in the Medieval North, s. 5

24 Le Goff, Stredovéky clovék a jeho svét, s. 256.

25 Tamtéz, s. 50.

26 Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, s. 50.

27 Lewis-Simpson, The Challenges of Quantifying Youth and Age in the Medieval North, s. 9.

28 Tamtéz, s. 9
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islandskych statkati, rodové sagy v hojném poctu tuto praktiku dokladaji i mezi statkaii.?’
Déti se n¢kdy pojmenovavaly po svych prarodicich, coz ptedstavovalo jisty symbol
piibuzenskych vazeb a dédicky systém, ktery byl v islandské spole¢nosti zakorenén.*
Ovdove¢lé matky taktéz nékdy pojmenovavaly své déti po mrtvych otcich.

Sagy nepodavaji pouze ditkkazy o ,,prakti¢nosti® déti vzhledem k vypomoci na statku
¢1 uzavirani spojenectvi nebo pokracovani rodu. Vyobrazuji je také jako déti, které si hraji.
Povidka Bolla pattr Bollasonar poznamenava, e si sedmi &i osmilety Olaf $el postavit
domek, jako to bézné déti délavaly. Kroka-Refs saga hovoti o chlapci, ktery mél lod’ku na
hrani. Saga o Njalovi zaznamenava tii déti hrajici hru, jez napodobuje udalosti, které se
prihodily na snému. V Sdze o Egilovi jsou zase popsany mi¢ové hry. Hrani her mohlo u
déti rozvijet dovednosti jak fyzické, tak i1 socidlni, které byly nezbytné pro to, aby se
vyvinuly ve schopné dospé€lé. To naznacuje, Ze koncept détstvi jako néceho odlisného od

dospélosti na Islandu existoval. Sagy déti vykresluji jako méné zptisobilé, méné zkusené a

fyzicky slabsi nez dospé&lé, obcas je také sagy asociuji s hranim her.’!

2 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 81-82.
30 Lewis-Simpson, The Challenges of Quantifying Youth and Age in the Medieval North, s. 7.
31 Hansen, Representations of Children in the Icelandic Sagas, s. 6-9.
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5. Dospivani

Shannon Lewis-Simpson poznamenava, ze na rozdil od evropského jihu nehral na
severu tolik roli chronologicky vek, jakozto v&k individualni.*? Zda byl nékdo povazovan
za starého nebo mladého, zaleZelo spiSe na individualnich vlastnostech jedince, coz vytvari
dalsi ptrekazky v urceni détstvi. V sagach byva vék urcovan u postav do dvacatého roku
Zivota, poté byvaji zminky o stafi lidi pokroc¢ilého véku. O chronologickém véku postav,
které se nachazi uprostfed tohoto spektra, toho moc nevime. Podle Lewis-Simpsonové se
obyvatelé stiedovékého Islandu piili§ neiidili klasickym rozdélenim Zivotniho cyklu,
pfi¢emz ve staroseverskych textech se objevuji jen dvé definovana stadia lidského zivota, a
to détstvi a dospélost a jakasi ,,stiedni faze™ mezi dvanactym a Sestnactym rokem Zzivota,
kdy jedinec na zikladé svych dovednosti vstupoval do svéta dospélych.’* Ackoliv
staroseverStina nema vyraz pro adolescenci, Carolyn Larrington pifipomind, Ze rana
literatura zaznamenava tuto etapu se vSemi sni spojenymi aktivitami a chovanim,
ocekavanimi i vyhodami. Rodové sagy sice explicitné nepopisuji iniciacni ritudly pfi
prechodu z détstvi do dospélosti, nicmén¢ studium tohoto jevu nabizi myslenku, ze jako
pfechodovy ritual chlapclh mohla slouzit naptiklad prvni cesta na Alping, vyprava do
Norska nebo tcast na najezdu. Manzelstvi, signalizujici sexualni vyspé€lost, nésleduje az po
takovych vypravach, ackoliv zasnoubeni mohlo probéhnout jesté pred odjezdem.’’
V zivoté mladého Island’ana se zdaji byt velmi vyznamnymi milniky dvanacté a Sestnacté
narozeniny. Pro divky to vSak neplati. Zaznamy o jejich chronologickém véku sagy
poskytuji tak ziidka, Ze se nabizi otazka, jestli Zeny viibec podstupovaly n&jaky vyznamny
piechod z détstvi do dospélosti. Status dospélych divky ziskavaly, pokud se provdaly.*®

Dvanacty rok zivota piedstavuje v sagach milnik, v némz se Casto vyzdvihuje
vyspélost mladych muzil. Olaf Pav ze Sagy o lidech z Lososiho udoli se ve dvanacti letech
vydal na sném a ,, lidé z okolnich krajii se prevelice divili, jak krdsné je urostly. Olaf si také
potrpél na hezké saty a vybrané zbrané. I v tom vynikal nad ostatni muze. “*” Ve stejné saze
se vyskytuje postava Bolliho Bollasona, kterému bylo dvanact let a ,,by/ jiz télesne i

dusevné zcela dospély, takze se mu malokdo z mladych lidi, trebas zralejsich vekem, mohl

32 Hansen, Representations of Children in the Icelandic Sagas, s. 2.

3Rané détstvi (infantia, 0-7 let), détstvi (pueritia, 7-12 let), adolescence (adolescencia, 12/14-20 let),
dospélost (juventus, 20-40 let), stafi (senectus, 20-60), senilita (senium, nad 60 let); tamtéz, s. 3.

3 Tamtéz, s. 3.

35 Larrington, Awkward adolescence: Male Maturation in Norse Literature, s. 147.

3¢ Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, s. 49.

37 Séga o lidech z Lososiho udoli, kap. 16.
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rovnat. “*® Dvandacty rok byl pro chlapce nejranéj$im vékem, kdy mohl vstoupit do svéta
dospé€lych. Sam se staval pln¢ dospélym az po patnactém roce zivota. Chris Callow dale
tvrdi, ze odkazy k v€ku muzl se ztencuji v momenté, kdy dosahnou pozdni puberty (nad
patnacty rok) a opctovny zajem o veék protagonisti se vyskytne az po piekroceni
tictyhodnych sedmdesati ¢i osmdesati let.>* Callow si mysli, Ze z pohledu stfedovékych
zapisovatelll sdg byl zdjem o zaznamenani vyjimecnych chlapeckych aktivit mezi
dvanactym a Sestndctym rokem. Kondni nevSednich véci pravé v tomto obdobi bylo
pravdépodobné podle vypravéci pozoruhodnéjsi pro zapsani a ziejme 1 zpusob, jakym si
prali vylicit spolecenské jednani. Do dvanactého roku byl pravdépodobné stredoveky
Island’an také povazovan za nedostate¢né psychicky i fyzicky vyspélého, jelikoz Grdagas
ur¢ovala aktivity, které nebylo vhodné u takového ditéte provadét. Nedoporucovalo se
naptiklad nutit dit€¢ mladsi dvanacti let drzet plst a ani se proti nému nemohlo vést fizeni
ve véci vrazdy. Takovato doporuceni zaroven platila jak pro chlapce, tak i pro divky.
Rozdily v roviné pravni mezi obéma pohlavimi se vyskytuji pravé az od dvanactého roku.
Neprovdané divky a chlapci vSak byli bez jakékoliv moci do svych Sestnacti let, jelikoz
nemohli dédit, a tak se nachézeli plné¢ pod autoritou svych rodict ¢i opatrovnikl. Od
Sestnactého roku chlapci mohli dédit majetek, provdat svou ovdovélou matku, stihat jiného
za zabiti a vybrat si hospodafstvi, na kterém by chtéli zit. Divky od toho samého véku
mohly dé&dit a narokovat si svilj majetek, a pokud jiz byly ovdovélé, mély stejnd prava jako
Sestnactileti chlapci. V ptipad¢, Ze divka byla jeSt€ svobodna, tak tato prava nabyvala az
rokem dvacatym, pfiCemz neni zndm minimalni vék pro snatek divek, nicméné se
o¢ekavalo, ze se provdaji do Sestnactého roku Zivota.*® Tak ¢i onak, v rodovych sagach se
v drtivé vétsiné odkazuje k veékim chlapct, k divéim spiSe vyjimecné, coz je zplsobeno
také tim, Ze chlapci a muzi jsou mnohem castéji v pfibézich soucasti mimotadnych

jednani.

38 Saga o lidech z Lososiho udoli, kap. 59.
39 Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, s. 50.
40 Tamtéz, s 49.
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6. Péstounstvi

Béznou praktiku na stfedovékém Islandu predstavovalo péstounstvi rozsifené mezi
statkari. Rodic¢e své déti posilali na vychovani k jinym rodinam tak casto, ze autofi sag v
nékterych ptipadech povaZovali za podstatné poznamenat, e dité vyrostlo doma.*' Cast
povinnosti spojend s vychovou ditéte tak piechazela na jiné lidi nez biologické rodice. Ve
vétsSin€ pripadi neslo o déti nechténé, nemilované nebo odlozené, ale vazené a vysoce
cenéné Eleny obou rodin, biologické i péstounské.*?

V islandské spoleCnosti, kterd rozd€lovala ptibuzenstvi na pokrevni (frendr) a
nepokrevni (mdgr), hraly takovéto vztahy velkou roli pfi mobilizaci lidi v pfipadé, ze
néktery piibuzny potieboval pomoc, a to jak pravni, tak politickou.*® Anna Hansen
pfipomind, ze péstounstvi predstavovalo seridzni transakci oSetfenou zakony. Tato
transakce zahrnovala pfedani ditéte a prostfedkil nezbytnych pro jeho kvalitni vychovu.
Spolu s ni se pojila téz Cest, status a jméni. Piipadné incidenty feSila Gragas. Pokud
péstoun vratil dit¢ rodi¢im, zdkon mu ukladat povinnost vratit veskeré prostredky, které
obdrzel jako prispévky na vyzivu ditéte. Zastavaly mu jen v moment¢, kdy si rodi¢ dité
vyzadal sam. Jestlize pé&stoun zemfel, chovanec mohl byt zdédén, ale novi péstouni se
mohli rozhodnout, zda pfevezmou odpovédnost za vychovu ditéte, nebo jej vrati rodi¢im.
Gragas péstounstvi predstavuje jako dobrovolnou transakci uzavienou dvéma stranami, z
nichZ ide4lné ani jedna nebyla k dohod& donucena.**

Podle Williama lana Millera existovaly tfi typy téchto ujednéani: a) pé&stouni byli
niz§iho spolecenského postaveni nez rodiCe ditéte, pricemz navrhuje, ze vychova takového
ditéte mohla pfedstavovat pokutu uvalenou zdmoZnéjsi rodinou; b) péstouni 1 rodic¢e byli
stejného postaveni, mnohdy ptibuzni, a divodem pro péstounstvi byvalo udobfteni si ¢lena
rodiny ¢i jako potvrzeni a podpora jisté dohody; c) péstouni vychovavali déti svych méné
zamoznych piibuznych. Ve vSech piipadech podle n¢j mohly byt déti povaZzovany za
pfitéz, 1 kdyZ v prvnim péstouni alespont ziskali ochranu od rodict ditéte. Ve zbylych
modelech predstavovaly déti jen maly zisk pro svého opatrovatele, spiSe byly dalSimi
hladovymi krky cerpajicimi zasoby. Mnoho déti obou pohlavi z niZSich tfid se vSak

setkavalo s realitou, kdy nevyrtstaly u svych rodi¢li, a navic po dosazeni adolescence

4 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 122.

42 Hansen, Fosterage and Dependency in Medieval Iceland, In: Youth and Age in the Medieval North, s. 73.
4 Byock, Viking Age Iceland, s.188—189.

“ Hansen, Fosterage and Dependency in Medieval Iceland, In: Youth and Age in the Medieval North, s. 78.
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prechazely rovnou do sluzby.*® Gunnar Karlsson se domnivé, 7e skute¢nym divodem pro
odevzdavani chlapci z islandské elity do chudsich rodin bylo jejich zoceleni.*®
Staroisland’ané¢ pouzivali termin péstouna také pro zachyceni vztahti uvnitf
domaécnosti. Détem rodice piidélovali péstouny z tad sluzebnictva. Péstounky v tomto
prostfedi pusobily jako kojné a muzi dostali za dité specialni odpovédnost. Divkam mohli

slouzit jako osobni strazci a chlapce uéili dovednostem v boji.*’

4 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 122123,
46 Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, In: Children, Childhood and Society, s. 47.
47 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 124.
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7. Vyzkumna metoda a vyzkumné otazky

V nasledujicich kapitolach se objevuje znacné mnozstvi staroislandskych jmen a
dalsich vyrazii ponechanych v ptivodnim tvaru. Z toho diivodu si dovolim kratkou
poznamku tykajici se vyslovnosti nékterych pismen staroislandské abecedy. P a d se ¢tou
jako anglické th ve slové that, b a p jako anglické th ve slové thing, & a e jako dlouhé
oteviené e, Q a ¢ se ¢tou podobné jako ¢eské o. V citacich pielozenych textli ponechavam
tvary jmen ve stejné podobé, v jaké je pouzili piekladatelé, a nikterak je nepozménuji. Ve
vlastnim textu u danych osob jiz pouzivam staroislandsky tvar jména bez nominativniho
zakonceni.

Pro sviij literarnévédny vyzkum jsem pouzila osm rodovych sag. Jejich vybér
probihal na zaklad¢ Cetby sekundarni literatury, ktera mne navedla na sagy, jez obsahovaly
dostatek materidlu pro téma mého vyzkumu. Jednalo se o nasledujici sagy, jejichz
staroseverské nazvy uvadim v zavorkach: Saga o Eirikovi Zrzavém (Eiriks saga rauda),
Saga o lidech z Eyru (Eyrbyggja saga), Saga o Gislim (Gisla saga Surssonar), Saga o
lidech z Lososiho tdoli (Laxdela saga), Saga o Grettim (Grettis saga Asmundarsonar),
Saga o Egilovi (Egils saga Skalla-Grimssonar), Saga o spojencich (Bandamanna saga) a
Saga o Hensa-Porim (Heensa-Poris saga). V ptipad¢ prvnich Sesti sag jsem vyuZila jejich
prekladii do ¢estiny, posledni dvé jsem analyzovala v piivodnim jazyce.

Analyza vySe uvedenych sag probihala vypsanim veskerého materidlu tykajiciho se
vztahli déti a rodicd, popiipadé péstounll. Pomoci kodl jsem jednotlivé typy vztahl
rozfadila do zvlaStnich kategorii, kterym jsem nésledné nadfadila kategorie ,,pozitivni
pristup® a ,negativni pristup”, jez tvoifi samostatné podkapitoly. Kazdad takova
podkapitola, u nizZ to material dovoloval, je uvozena tabulkami obsahujicimi kratka
uvedeni do vztahli mezi jednotlivymi aktéry a vynatky ze samotnych sag. Ke konkrétnim
pfipadlim se nasledné vracim v rdmci samotné analyzy a k pifikladiim z tabulek naleZzité

odkazuji.
Hlavni vyzkumné otazky, které jsem pro tuto praci zvolila, znéji:
e V ¢em se liSil vztah otcii s dcerami a syny?
Vcelku logicky predpoklddam, ze se pfistup rodi¢l k détem rtizného
pohlavi li§il. Vychova divek a chlapci musela probihat rozdilnym

zpusobem vzhledem k jejich odlisné budouci roli ve spolecnosti. Zajima

mne tedy, jaké jsou zdsadni rozdily ve vztazich otcli se syny a dcerami.
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Jak se dle sag liSil vztah matek s dcerami a syny?

Stejné jako mne zajima vztah otce s détmi, tak hodldm vénovat pozornost
matkdm a zjistit, v ¢em podle autorti sag spocivala role matky, zda jsou
rozdily ve vztahu k dceram a synim, ptfipadné, jak potomci jeji roli

vnimali.

Zamérovaly se sagy vice na zaznamenavani pozitivnich, ¢i naopak
negativnich vztahii mezi rodi¢i a détmi? Jakym zpisobem byly

vyjadiovany ty pozitivni a jak negativni?

LiSily se vztahy péstounii a chovancii od vztahu biologickych rodic¢i a
jejich déti?

Jelikoz péstounstvi predstavovalo na Islandu pomérné popularni instituci a
ze sekundarni literatury se dozvidame spiSe o jeho pravnim charakteru,
ptipadné, k jak spoleCensky postavenému péstounovi déti odchazely,
zajima mne, jak staré déti pii odchodu do péstounstvi byly, a jaky to mélo

vliv na jejich vztah s rodici 1 péstouny.
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8. Vztah otce a syna

V rodovych sagach si lze vSimnout velké fady rlznych vztahli mezi syny a otci.
Nékteré jsou méné propracované nez jiné: nékdy sdga pouze zmifuje, Ze protagonista mel
déti urcitého jména, které se pozdéji staly manzely ¢i manzelkami jinych vyznamnych
hospodarit, ale ¢tenar uz se o nich nic konkrétnéjsiho nedozvi, natoz aby mohl sledovat, jak
se vztah rodice s témito détmi vyvijel od narozeni az do dospélého véku. V nasledujicich
podkapitolach se pokusim zachytit nékteré vyznamné aspekty vztahii mezi otci a syny,
které¢ rozdé€luji dle jejich charakteru na pozitivni a negativni. Nicméné, stale se jedna o
mezilidské vztahy, které nejsou vzdy Cernobilé, a proto v nich lze sledovat i ur¢ité zmény,
na néz v prubéhu textu upozornim. Na tomto misté je nutné jesté pfipomenout, Ze rodoveé
sagy obsahuji velké mnozstvi ptipadi krevni msty, kolem nichz se mnohdy odehrava cely
ptib¢h. Otcové, ale 1 matky, tak ¢asto mstili smrt svych synll a naopak, synové se mnohdy
doZadovali odvety za smrt svych otcli. William Ian Miller nachéazi korelace mezi spory a
kulturou rodové cti.** Pomsta smrti blizkého je bé&Znym a snad i piedpokladanym
dasledkem, pokud se na ni nékdo podilel s pouzitim nasili, a vypovida jak o zachovani

rodové cti, tak o stiedovéké islandské politice.*’

8.1. Pozitivni pristup

Saga o Gislim

borbjorn + Gisli

Gisli, syn Porbjorna, se rozhodne zabit muze, ktery chodi za jeho sestrou a ani po
Porbjornové zdkazu od svého jednani neupusti. Porbjornovu druhému synovi borkelovi to
nevadi, ale Gisli jedna. Nasleduje: ,, Porkel se uklidnil a posadil se k mrtvému Bardovi,

kdezto Gisli jel domu a vypraveél otci, co se stalo. Otec byl spokojen. Pomér mezi bratry

vsak ochladl. “°

8 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 181.
4 Tamtéz.
30 Saga o Gislim, kap. 2.
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Saga o Grettim

Asmund + Gretti

Asmund ma né&kolik d&ti, znich? nema rad jednoho syna, zatimco dal§i ano.
., Asmund pravil, ze se domniva, Ze z Atliho bude znamenity hospoddr, chytry a bohaty. !
Je to jediny syn, na kterého se mize spolehnout, protoze tvrdi: ,, Bez ného bych se tezko
obesel... “** Atli byl také synem, ktery se postaral o otcovo hospodafstvi, kdyz zestarl:
 Asmund velmi seSel starim a jen mdlokdy opoustél své hizko.... Proto se vseho
hospodarstvi a spravy majetku ujal Atli. A zddlo se, ze vSechno se dari dobre, nebot Atli
byl mirny a moudry.“>> Kdyz se blizi Asmundiv konec, necha k sob& piivolat své dva
syny, Atliho a Illugiho. Illugi je jesté pfiliS mlady, a tak odevzdd hospodaistvi Atlimu.
Atlimu navic tekne: ,, Pral bych si proto, aby té vsichni moji pribuzni podporovali, jak jen
budou moci.“ Mladému Illugimu prorokuje skvélou budoucnost: ,, ...z lllugiho, ktery je

Jjesté mldad, bude jednou skvély muz, uchova-li si zdravi. “>*

Saga o Egilovi

Kveldulf + Porolf a Skallagrim

Velmi blizky vztah se svymi syny ma v této saze Kveldulf. Jeho star§i syn se jmenuje
Porolf, druhy Skallagrim. S4ga rozpracovava zvlasté vztah mezi Kveldulfem a Porolfem,
ktery je plny respektu jednoho vii¢i druhému. ,, Kdyz bylo Pordlfovi dvacet let, chystal se
na vypravu a otec mu opatvil dlouhou lod'... Porolf privazel z vyprav mnoho vzdacnych véci
a daval je otci a matce. > Pozdéji si oba navzajem radi, co délat v momenté, kdy je norsky
kral chce do své druziny. Je patrné, Ze oba maji na véc jiny ndzor, ale respektuji jeden
druhého. Kveldulf sluzbu pro krale odmitne, ale jeho syn se zachova jinak a kralovu
nabidku pfijme. Otec jej sice varuje, aby si daval pozor, zaroven mu ale tika: ,,Sdm si,
borolfe, rozhodni, co chces podniknout. Nebojim se, Ze bys neobstdl vedle nejprednéjsich
muzii, nebo se jim ve vse nevyrovnal. *“ Kveldulf pak syna sam doprovodi k lodi, na které
syn odjede a pieje mu, ,,aby jeho cesta byla dobrd a zase se ve zdravi shledali.“>® To se

vSak nestane a Pordlf zemie v bitvé. Kdyz se to dozvédél Kveldulf, , ta zprdava ho tak

St Saga o Gislim, kap. 16.
52 Tamtéz, kap. 16.

53 Saga o Grettim, kap. 37.
54 Tamtéz, kap. 42.

55 Saga o Egilovi, kap. 2.
6 Tamtéz, kap. 6.
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rozlitostnila, Ze ulehl zalem a starim na loZe. “ Nasel vSak oporu ve svém druhém synovi
Skallagrimovi, ktery ,, ...u neho casto sedaval a domlouval mu. Vybizel ho, aby se vzmuZzil,
Ze vSechno jiné je lepsi, nez podléhat malomysinosti a zalézat do postele — slusi se spis
myslet na pomstu za Porolfovu smrt. >’ Kvelulf nasledné navstivi krale a chce znat detaily

synovy smrti, co se pii bitvé ptihodilo a ,, co znamenitého vykonal predtim, nez padl. >3

Skallagrim + Porolf

Skallagrim mél syna, kterému dal jméno Pordlf a ,,otec a matka ho méli radi. >

Kdyz Porolf vyroste, vyda se do Norska. Po navratu domui nasleduje radostné shledani
s otcem, ktery jej pfemlouvd, aby se Norska jiz nevracel a nabizi mu veskery majetek, co

potiebuje k Zivotu, jen aby uz nikam nejezdil. Porolf i presto odjede.®°

Brynjolf + Bjorn

Jisty hospodar Brynjolf ma syna Bjorna, ktery unese zenu Poru, jiz miluje, ale neni
mu zaslibena. Otci se takové jednani nelibi a spiSe od n¢j zrazuje a zadda syna, aby se
k divce choval jako ke své sestte, jelikoz zije pod jejich stfechou. Bjorn otce neposlechne a
s Porou bez jeho v€domi opusti Island. Urcity ¢as spolu Zili v Gstrani, ale kdyZ se rozhodli

761

navstivit Brynjoélfa, otec ,,je prijal s velkou radosti*®" a zaplatil za synovy prohfesky

ptibuznému boéry, aby se vzajemné vztahy vylepsily.

Egil + Bodvar

Hlavni protagonista sdgy Egil mél taktéz oblibeného syna Bodvara. ,, Egil ho velice
miloval a také Bodvar mél otce rad. “®> Bodvar viak zemie a Egila to zarmouti natolik, Ze
se zavie ve svém pokoji, s nikym nemluvi a odmita jist a pit, nechce se mu zit. Poté na
syna slozi rozséhlou bésef, v niz svou ztratu oplakava.®® Jeden vers ¥iké: ,, Otcovym sloviim
naslouchal s uctou, na nemoudré se neohlizel. Pri prdci pilné priloZil ruku, opora velka

otcova domu. “%*

57 Sdga o Egilovi, kap. 25.
58 Tamtéz, kap. 25.

59 Tamtéz, kap. 32.

60 Tamtéz, kap. 39.

6! Tamtéz, kap. 36.

62 Tamtéz, kap. 80.

63 Tamtéz, kap. 80.

4 Tamtéz, kap. 80, vers 12.
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Saga o lidech z Lososiho udoli

Hoskuld + Olaf

Hoskuld mé nelegitimniho syna Olafa s otrokyni Melkorkou, ale hned po narozen si
chlapce zamiluje.®> Kdyz uz je Olaf dospély, chce otec, aby s nim jel na sném. Ten ale
odpovi, ze nemiize, protoze musi postavit ohradu pro ovce. ,, Hoskuldovi se libilo, Ze se
Oldf zacind starat o hospodarstvi.“®® Hoskuld ma Olafa velmi rad a snazi se mu zajistit co
nejlepsi budoucnost, 1 kdyz je to nemanzelsky syn, kterému by byla privilegia legitimniho
potomka upfena. Dokonce mu vybere nevéstu, ktera mu piinese vétsi vaznost.®”” Kdyz
umir, pieje si, aby jeho legitimni synové nechali Olafovi ¢ast dédictvi. Saga zmifiuje, Ze
kdyz Hoskuld zemfel, , byla to velka ztrata, predevsim pro jeho syny. Jeho syn Bard

«68

prevzal otcovsky majetek, protoZe ,, byl oblibeny, “*® zatimco Olaf otci uspotadal jednu z

nejvetSich tryzen na Islandu.

Olaf + Kjartan

Olaf mél ze viech svych déti nejradgji Kjartana: ,, Také Oldaf mél Kjartana ze vsech
svych déti nejradéji.“®® Kdyz se Kjartan znesvati se svym pobratimem Bollim, Olaf mu
radi, aby se nezatvrzoval proti svym piibuznym a jel za Bollim na podzimni hody.”
Kjartan pozdgji zemie rukou svého pobratima. Kdyz se Olaf dozvi o synové smrti, je
,,smrti velmi zkrouSeny, ale snasel ji statecné. Zéaroven vznese za jeho zabiti Zalobu.
Svym syniim fekne, at’ usetii Bolliho, ale s muzi, ktefi se na vrazdé Kjartana podileli takeé,

at’ si délaji, co chtgji.”!

Sagy o Hensa-Porim

Odd + boérod

V saze se nachazi dva ptipady, kdy otec msti synovu smrt (Argrim msti smrt
Helgiho) a naopak syn otcovu (Herstein msti smrt Blund-Ketila). Vice je vSak
rozpracovana zavérecnd ¢ast, v nizZ se syn Porod vzepie otci a vezme si za Zenu dceru

nepfitele, ¢imz znemoZzni vykonani krevni msty. Otce Odda to sice roz¢ili, ale situace se uz

85 Sdaga o lidech z Lososiho udoli, kap. 13.
6 Tamtéz, kap. 20.
67 Tamtéz, kap. 22.
68 Tamtéz, kap. 26.
6 Tamtéz, kap. 28.
70 Tamtéz, kap. 44.
I Tamtéz, kap. 49.
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nestihne dofesit. Pérod poté odjede do Norska vymanit svého bratra bPorvalda z otroctvi,
ale ani jeden uz se doml nevrati. Odda to zarmouti natolik, Ze z toho onemocni: ,, Odd
zacal velmi starnout. A kdyz mu bylo 7Feceno, Ze se jeho synové uz nevrati, velmi

onemocnél. “?

Saga o Eirikovi Zrzavém

Leif + Porgils

Leif, jeden ze synu Eirika Zrzavého, si béhem navstévy Norska zacne romanek s
borgunnou, kterd mu oznami své téhotenstvi v momenté, kdy se mlady muz rozhodne
opustit Norsko a odjet do Gronska. Porgunna slibi, ze mu chlapce do Gronska posle, az
povyroste, coz se také stane. ,, Chlapec do Gronska skutecné prijel. Jmenoval se Porgils.

Leif ho prijal za svého. 7

V rodovych sagach se vyskytuje mnozstvi tvrzeni, kterd fikaji, Ze otec m¢l syna rad
hned, jak se narodil (Hoskuld Olafa, Skallagrim Pérolfa) nebo jednoduse, Ze se méli radi
navzajem (Egil a Bodvar, Olaf a Kjartan). Rozdil v niklonnosti otcti k syniim nebyl
ovlivnén ani nelegitimitou ditéte, ackoliv zdkony ve vécech pravnich byly vzdy na strané
manZelskych potomkti.”* Otec, ktery sice mél nelegitimniho syna, jenz by obvykle nemél
narok na dédictvi, ale choval k nému divérny vztah, se dle Sdagy o lidech z Lososiho udoli
mohl snaZit o zajidténi pohodiné budoucnosti potomka za svého Zivota. Hoskuld Olafovi
zajistil vyhodny snatek, poskytl mu hospodaistvi a majetek, coZz odporuje dobovému
mravu, ktery spoéival v tom, Ze zvyhodnén mél byt vzdy legitimni potomek.” V tomto
pfipadé¢ vSak otec zvyhodnil syna nelegitimniho, jak si pozdé&ji st€Zuje jeho nevlastni bratr:

76O néco méné

, 1y, otce, jsi byl k nemu vzdycky stedry, Stédrejsi nez k nam bratrim.’
afektivni vztah mél Leif se svym nelegitimnim synem Porgilsem. Piestoze nepochdzel z

manzelského svazku a Leif jej poznal az jako odrostlé dit&, ptijal jej za svého.

2 Heensa-béris saga, kap. 17; ,, Oddur t6k nit ad eldast mjog. Og er hann spurdi pad ad hvorgi sona hans
mundi til koma tok hann sott mikla...*

3 Saga o Eirikovi Zrzavém, kap. 5.

74 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 20—22.

75 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 18.

76 Sdga o lidech z Lososiho udoli, kap. 26.
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8.1.1. Oblibené dité

Z analyzy vyplynulo, Ze se v sdgach relativné Casto vyskytuje fenomén oblibeného
ditéte, ktery je nejvyrazn€j$i pravé ve vztahu otcti ke svym synim. Uz u nékterych
novorozenych chlapctl sagy zmifiuji, Ze vypadali ,,nad&jné“ (Olaf)”’, predev§im u postav,
které v pfibéhu pozdéji sehrdly dulezitou roli. Tato ,nadéjnost” nebyva zpravidla
zmifiovana u postav, které Armann Jakobsson oznaluje jako ,,obtizng zvladatelné“.”®
Obtizna zvladatelnost se poji s neschopnosti dostat jistym ocekdvanim ze strany rodice,
coz byva, jak dale v textu ukazu, doprovazeno neptatelskymi vztahy v rodin€. Pokud vsak
autori sag uvedli, ze se déti jevily v mladi jako nadéjné, zpravidla této své ,,nadé€jnosti‘
dostaly a vedlo se jim v dospélém Zzivoté dobie. Zaroven se zda, ze oblibenost syna otcem
se odrdZela v synové piistupu k praci na statku. Pokud syn projevoval jisté schopnosti
v péc€i o hospodaistvi, otec mél takového syna rad a predikoval mu tGspéSnou budoucnost
(Asmund Atlimu a Illugimu, Hoskuld je také rad, kdyz se Olaf zatne starat o
hospodafstvi), zatimco ti, ktefi touto cestou nesli, nebyvali otci pfijimani (viz kapitola
Negativni pfistup). Spole€na price na statku byla totiz dilezitou slozkou doméci
ekonomiky.” Skute¢nost, Ze oblibeni synové projevovali jiz od utlého v&ku schopnosti,
které otcové ocenovali, a zaroven jim jiz v kolibce véstili nadéjny osud, svédéi také o
neménnosti ryst, které osobam byly dany do vinku. Jestlize tedy v oblibenych synech
spatfovali potencial téméf zdhy po narozeni, nestavalo se, Ze by chlapci ocekavanim

nedostali.

8.1.2. Vzijemna podpora

DalS8im prvkem, ktery z mé analyzy vyplynul, je vzajemna podpora otce a syna, ktera
zajiStuje kontinuitu rodu a rodové cti. Otec se synem si mohou vyjadfovat vzajemny
respekt tim, Ze jeden druhému radi, co ma délat, aniz by mezi nimi vznikl konflikt
(Kveldulf a Porolf, kdyz se radi o sluzbé v kralové druzing). Otec synovi také obvykle
poskytuje pomoc finan¢ni (Kveldulf Porolfovi, Brynjolf plati za Bjornovy prohiesky),
poptipadé se pfimlouva za jeho snatek s divkou, ktera by mu pfinesla vyssi spoleCensky

status (Hoskuld najde nevéstu Olafovi). Dospéli synové ale také piispivali do rodinné

“«

77 Séga o lidech z Lososiho udoli, kap. 13: ,, ...nikdy nevidéli tak krdasné a nadéjné dité.
78 Jakobsson (2003) napsal ¢lanek s ndzvem Troublesome Children in the Sagas of Icelanders, v némz
pojednava o postavach z rodovych sag, které se vyznacuji nekonformnim chovanim.

" Ithyre, Medieval Family Roles, s. 179—180.
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ekonomiky a jejich piipadna ztrata predstavovala pro otce velikou ranu.’’ Synové
napiiklad pomahali starym otcim s hospodaistvim (Atli pomiize Asmundovi, Egil
Skallagrimovi®') nebo zasahovali do vyjednavani o rodové cti (Gisli zabije sestfina
milence). Mimoto syn mohl také poskytnout emocni podporu v piipadé ztraty jiného

potomka (Skallagrim stoji pii Kveldalfovi, kdyz zahyne bratr).%?

8.1.3. Prozivani smutku

Sagy zaznamendavaji nékolik ptipadii, kdy otec projevuje znacné silné emoce, kdyz
zemie jeho dospély syn. Jeho ztrata je natolik velkd, Ze texty zaznamenavaji, ze otec ,,byl
velmi zkrougeny* (Olaf), ,,ulehl Zalem na loze* (Kveldalf), ,,lehl si do piisténku* (Egil) ¢i
,velmi onemocnél* (Odd). Projevy otcova smutku mély i fyziologické symptomy, at’ uz se
jednalo o Egilovy otoky na synové pohibu (,,...otekl tak, ze na ném praskla sukné i
nohavice. “®), ¢&i o rapidni zhorSeni zdravi v Oddové ptipadé. Takovéa reakce mohla byt
zpusobena ztratou ekonomické podpory, kterou syn ptfedstavoval, ale zdrmutek otce nad
rodu.®* Néktefi otcové ze zarmutku zemfeli, jini se nakonec se smrti syna vyrovnali. Sdga
o lidech z Lososiho tidoli zmifiuje zarmutek Olafa nad smrti Kjartana, ale také to, Ze situaci
snasel statetn¢ a nepodnikal undhlené kroky v podobé krevni msty. Jesse Byock zminuje
riizné strategie, kvili kterym se Olaf choval opatrné pii feSeni msty za synovu smirt.
Zminuje ale také dilema, které predstavoval fakt, Ze vraha svého syna vychovaval ve svém
domé& jako vlastniho syna. M¢l tak nékolik mozZnosti, z nichz Zadnd nebyla nikterak
ptijemna. Ol4f jakozto truchlici otec musel byt schopen ovladnout své emoce a vybirat si
cile své pomsty opatrné, protoze nechtél ublizit muzi, kterého mél rad jako vlastniho syna.
Dokonce je schopen uznat, e si Kjartan sviij osud pfivodil sim svym jednanim. Olaf se
viak snazi zachovat klidné vztahy v celém rodu a za synovu smrt nakonec 7ad4 pokutu. %
Kveldulf ze Sagy o Egilovi se s Pérolfovou smrti vyrovnd jen diky vidiné nasledné pomsty
za synovo zabiti a také presvédCovanim se, Ze syn pied smrti vykonal néco znamenitého.

Jeho vnuk Egil pro zménu slozi na mrtvého syna basen Sonatorrek, v které jej oplakava.

8 Tthyre, Medieval Family Roles, s. 182.

81 Saga o Egilovi, kap. 56.

82 Podobny pfipad nastava i mezi Egilem a jeho dcerou Porgerdou, kdyz zemfe jeho oblibeny syn Bodvar.
8 Sdaga o Egilovi, kap. 80.

8 Ithyre, Medieval Family Roles, s. 180.

85 Byock, Viking Age Iceland, s. 198-199.
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8.1.4. Msta za smrt

Naprosto béznou soucasti rodovych sag je pomsta smrti ptibuzného. Pokud syn ¢i
otec zemfel nasilnou smrti a nespravedlivé, jeden smrt druhého pomstil. Zapletka kolem
smrti a jeji pomsty tvoii v sagach Casto hlavni d¢j. V Sdze o Hensa-Porim msti Herstein
smrt svého otce Blunt-Ketila. Ve stejné sdze Arngrim msti zabiti svého syna Helgiho. V
Saze o Grettim msti Pori z Gardu své syny Porgeira a Skeggiho, za jejichz smrt muze
Gretti. V Saze o lidech z Lososiho udoli msti Gudrinini synové jejiho manzela Bolliho.
Jiny muz, Hrat Herjolfsson pfiSel kvili ¢arodéjnické rodiné o svého nejmilejsSiho syna
Kariho a rozhodl se jej taktéz pomstit. V Saze o Gislim je zabit chlapec Porodd a jeho otec
viniky zabije ve spanku. Pomsta za smrt blizkého c¢lovéka tvofi piirozenou soucast
zkoumaného zanru islandskych sag, avSak nevypovida tolik o vztazich mezi otci a syny
jako o mentalité stfedovekych Island’anti, pro néz pomsta za nasilné zabiti rodinného ¢lena
znamenala udrzeni rovnovahy ve spolecnosti a oplaceni ,,sluzby*. Zavinil-li nékdo smrt
jiného, vytvofil si tak ,,dluh® u rodiny mrtvého a mohl kdykoliv ¢ekat odplatu. Ve svéte

plném spord se tento dluh splacel krvi.®

8.2. Negativni pristup

Saga o Grettim

Porgrim + Asmund

Porgrim mél syna Asmunda. ,,Z Thogrima se stal znamenity hospoddi a viichni jeho

lidé musili mnoho pracovat. Asmund viak nemél mnoho chuti do prdce, a proto byl pomér

mezi otcem a synem mdlo pratelsky. To trvalo, dokud syn nedospel. "

Asmund + Gretti

Asmund Sedivy ma syna jménem Gretti, kterého uz v Gtlém véku nema rad. Gretti se
jevi jako tvrdohlavy, mélomluvny a vznétlivy, coz €asto vede k jeho nasilnému chovani.
JiZ v rdmci predstavovani Grettiho saga zminuje, ze ,, ...jeho otec, nechoval k nému vrelé
lasky, ale jeho matka ho méla velmi rdda.” % Asmundovi je trnem v oku Grettiho

liknavost v praci jiz od utlého véku. Gretti od otce dostava prace, které chlapec povazuje

8 Miller, Bloodtaking and Peacemaking, s. 182.
87 Saga o Grettim, kap. 13.
8 Tamtéz, kap. 14.
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za ,,zzen$tilé™ a nechce je vykondvat. Otec mu slibuje: ,, Udélej ji dobie a nase pratelstvi
se zlepsi.*® Gretti se vSak otci msti pokazdé, kdyz k tomu maé ptilezitost, zabije mu
housata, poskrabe zada do krve, zrani otcovu nejlepsi kobylu. *° Zatimco svému star§imu
synovi Atlimu predikuje Asmund Gspd$ny a bohaty Zivot, Grettiho zavrhuje jakoZto

pfi¢inu mnoha nepfijemnosti v jeho budoucim zivoté. Pfi louceni se s Grettim na jeho
cesté do vyhnanstvi od otce nic nedostane a také se ,rozlou¢i jen s malou laskou*’!,
naopak matka ho vyprovazi a daruje mu meé.”> KdyZz otec umira, ucini odkazy svym
dvéma dalsim syniim, ale Grettimu ne: ,, Ale Grettimu nemohu ucinit Zadny odkaz, protoze
jeho stesti se toci jako na kole. A trebas je silny, prece se obdvam, ze bude mit dosti co
délat s vlastnimi potizemi, nez aby mohl pomdhat svym piibuznym. “*> Na druhou stranu se
Grettiho ambivalentni vztah k otci se projevi ve chvili, kdy Asmund zemfe a Gretti zabije
borbjorna, ktery o jeho mrtvém otci mluvi s opovrzenim: ,, Predpovidam ti, Cestovateli, Ze

nezemres starim. A je to divné, Ze mluvis opovrzlivé o lidech, kteri se ni¢im neprovinili. “°*

Saga o lidech z Eyru

borolf Kulhavy + Arnkel

borolf Kulhavy ve stafi byl natolik zlostny a svarlivy, ze nebyl schopen vyjit uz ani
se svym synem Arnkelem. Arnkel se vSak brzy stava prostifednikem mezi nim a jinym
hospodafem Ulfarem, kterému bérolf odvezl seno. Arnkel otce poprosi o nahradu za seno
pro Ulfara. Syna vSak borolf neposlechne. Ten mu na oplatku zabije byky. Arnkel se
postavi na stranu otcova nepiitele Ulfara a zabije mu také otroky, ktefi méli za tukol
Ulfarovi zapélit dim. Porolfa takové jednani dopali jesté vic a zada pomoc od Snorriho, po
némzZ chce, aby proti Arnkelovi vznesl Zalobu. Arnkelovi je udé€lena pokuta za zabiti
otrokii.”> Porolf se syna snazi zmanipulovat poté, co Snorri kéci les, ktery od néj dostal za
vzneseni zaloby. PoOrolf: ,, Prichazim sem proto, Ze se mi nelibi, Ze Zijeme spolu
v nepratelstvi. Pral bych si, abychom zanechali svarii a navazali dobré styky, jak se slusi

na otce a syna.‘ Arnkel odpovi: ,,Meél bych tim vétsi radost, ¢im lepsi by byl pomer mezi

8 Tamtéz, kap. 14.

% Tamtéz, kap. 14

1 Saga o Grettim, kap. 17.

%2 Tamtéz, kap. 17.

% Tamtéz, kap. 42.

%4 Tamtéz, kap. 37.

% Sdaga o lidech z Eyru, kap. 31.
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nami...“ Porolf vsak chce, aby se Snorrim vyfidil jeho kaceni lesa. Arnkel ale spor se

Snorrim odmitne. Do druhého dne Porolf zemiel.®

Saga o Egilovi

Skallagrim + Egil

Skallagrim ma syna jménem Egil, kterého saga popisuje jako osklivého a ¢erné¢ho po
otci. Prvni rozepte mezi Skallagrimem a Egilem nastane, kdyZz jsou Egilovi pouhé tfi roky.
Skallagrim Egilovi zakaze jet na hody, na néz chce maly Egil jet. Skallagrim mu fika:
., Nepojedes s nami, protoze se nedovedes chovat mezi lidmi, zvlast kdyz se dostanes k piti.
Je tezke s tebou vyjit, i kdyz jsi strizlivy. “ Egil otce vSak neposlechl a vydal se na hostinu
sam.”” Kdyz Egil ve svych sedmi letech zabije jiného chlapce, otec s nim o tomto incidentu
doma nemluvi, zatimco jeho matka jej chvali. O par let pozdéji, pfi zapasech mezi
Skallagrimem, jeho synem a jeho kamaradem, piepadne Skallagrima takovy vztek, ze
zabije Egilova pfitele a je pfipraven ublizit i Egilovi, to se mu vSak nepodafi. Egil se otci
msti tak, Ze zabije jeho oblibeného celedina. Skallagrim o zéaleZitosti nemluvi a s Egilem
pfestane mluvit uplng. Nemluvi spolu celou zimu. Ml¢eni prolomi v 1ét¢ Egil, kdyz otce
74d4 o zaopatieni na svou vypravu.”® I pres svary, které Skallagrim s Egilem mél, se stary
otec radoval, kdyz se Egil po dvanacti letech v cizin¢ vratil doma. ,,Egil stravil
v otcovském domé nékolik zim a staral se o zbozZi a hospodarstvi stejné dobre jako
Skallagrim. “” A kdyz uz byl Skallagrim hodné stary a sesly, ujal se Egil hospodéistvi a
spravy majetku.!® Jejich vztah se v$ak nikdy nevylepsi, pohadaji se jesté t&sné pied
Skallagrimovou smrti. Skallagrim totiz ¢ekd na penize od krale a podezira Egila, Ze mu je
nechce dat, nacez Egil odpovi, Ze si neni védom toho, Ze by otci n¢jaké penize chybély.

Skallagrim poté zemie, Egil mu prokdZe posmrtné sluzby a ujme se dédictvi.'"!

Egil + borstein

Sam Egil ma neobliben¢ho syna Porsteina. ,, Egil ho moc nemiloval a ani Porstein
k nému prilis neprilnul, zato s Asgerdou se méli velmi radi.” Porstein jednou odjede na

sném v otcové hedvabné kapi, kterou si tajné vypijcil. Kdyz na to Egil pfijde, velmi jej to

% Tamtéz, kap. 33.
97 Séaga o Egilovi, kap. 32.
%8 Tamtéz, kap. 41.
% Tamtéz, kap. 56.
100 Tamtéz, kap. 58.
101 Tamtéz, kap. 59.
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dopali. Kratce nato umird Porsteinova matka a Egil synovi pfenecha hospodafstvi a
odstéhuje se.!> Zvrat nastane, az kdyz ma Porstein problém kvili rozporim s jinym
hospodarem. Egil tento spor dokédze rozsoudit v syniv prospéch. Nasledné saga tika, ze
lou¢eni mezi otcem a synem bylo ,velmi vfelé.“ ' Avsak o dalsim jejich setkani

nehovofi, jen dod4va, Ze do konce zivota Egil Zije u své nevlastni dcery.!*

Saga o spojencich

Ofeig + Odd

Otec Ofeig ma se svym synem Oddem odjakZiva problematicky vztah. Saga zmifiuje,
7e se Oddovi od otce piilis lasky nedostalo.'® Ofeig synovi nevénoval piilignou pozornost.
Odd se tedy rozhodl ve dvanacti letech od otce odejit a pozadal jej pomoc: ,, Véci se maji
tak, e od tebe se mi dostiva jen mdlo uznani a jd ti jsem jen mdlo napomocny. 1% Ofeig
synovi penize da, ten vSak nakonec odejde, aniz by se s kymkoliv rozlouc¢il a nikdy uz otce
poté nenavstivi.'%” Odd Zije GispéSnym Zivotem, ale kdyZ je zabit jeho pfitel, chee piipad
dovést pred soud, nicméné kvili pravni chybé se mu nepovede rozsudek dovést do
zdarného konce. Na cesté ze soudu vSak potka svého otce, kterému povi o svém netspéchu
a Ofeig se nabidne, ze mu s piipadem za penize pomiiZe, coZ se nakonec stane, a navic
synovi najde nevéstu. Odd otci za vSe podékuje a soudi, Ze se mu ptipad podafilo posunout
déle, nez si byl byval myslel, Ze viibec bylo mozné. Navic doda, Ze by uZ nemél mit nikdy
problém s penézi.'”® Oba muzi se nasledné laskyplné rozloudi (skilja peir fedgar meod

keerleikum). Saga konéi slovy, Ze od té doby vladlo mezi otcem a synem piatelstvi.!%

8.2.1. Spor v péci o hospodarstvi

Celkem ctyii rodové sagy z mého vyberu popisuji vztahy mezi otcem a synem, které
jsou negativni. Tak jako jsem v pfedchozi kapitole popsala nékteré ptipady, kdy otcové

méli mezi svymi potomky oblibence, v tomto ptipadé se jednd o syny, kterym se od otce

192 Tamtéz, kap. 83.

103 Tamtéz, kap. 88.

104 Tamtéz, kap. 83.

195 Bandamanna saga, kap. 1; ,, Ekki hafdi hann mikla ast af f60ur sinum.
106 Tamtéz, kap. 1; ,, Er d pa leid,"” sagdi hann, "ad pu leggur til min litla semd. Er eg og ekki nytsamlegur
yoru radi."

107 Tamtéz, kap. 1; ,, Aldrei vitiadi hann fédur sins og svo lata hvorir sem engu dttu vid adra ad skylda. *
108 Tamtéz, kap. 11; ,, bd pakkar hann honum lidveisluna og pykir hann langt hafa fylgt umfram pad er
honum kom i hug ad vera meetti og segir nui ad hann skal aldrei skorta fé.

19 Tamtéz, kap. 12; ,,Jafnan sidan hélst vindtta peirra fedga med godri freendsemi.
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ptilis lasky nedostalo. Vysledkem a snad i divodem nepratelstvi otce a syna byla synova
neochota zastat praci hospodate. Asmund nemél do své dospélosti s otcem piatelsky vztah,
protoze ,, nemél mnoho chuti do prdce. !’ Rozpory Asmunda se synem Grettim se také
tykaji chlapcovy liknavosti k praci jiz v utlém véku. V podstaté tak Asmund opakuje
chovani svého vlastniho otce, ktery s nim také nedokézal navazat blizsi vztah skrze praci,
dokud sam nezacal pracovat. Dalsi piipad opakovani otcovského vzoru je popsan v Sdze o
Egilovi, v niz se Egil potyka s odmitavym otcem. V dospé€losti pak nema dobry vztah ani
s vlastnim synem. Gretti i Egil maji spole¢nou zélibu ve skladani versii a oba dva se svym
otclim msti v piipad¢, Ze se k nim zachovali tak, jak si neptali. Gretti muci domaci zver a
rozedie otci zada kartaCem, Egil zabije otcova oblibené¢ho celedina. Ani jeden z otcil
v sagach s nejdramatictéjSimi vztahy se svymi syny nemluvi v situacich, které jsou
relativné emo¢né vyhrocené. KdyZ je Gretti poslan do vyhnanstvi, otec se rozloudi ,,jen
s malou laskou®, kdyz Egil v sedmi letech zabije chlapce, strhne se kviili tomu spor mezi
rodinou chlapce a prateli Skallagrima. V momenté, kdy Skallagrim zabije Egilova pfitele a
zautoCi 1 na vlastniho syna, nepromluvi spolu mésice. Zaroven je u obou synd znatelna
ambivalence ve vztahu k otcim. Vztahy mezi nimi sice nejsou dobré, ale Gretti po otcoveé
smrti nevaha zabit muze, ktery jeho otce pomlouva. Egil se po dvanacti letech stravenych
v Norsku vraci k otci, kde mu poméha hospodafit, protoze otec je jiz stary, presto se spolu

az do otcovy smrti hadaji.

8.2.2. Dédi¢nost chovani

Jak je jiz vySe uvedeno, sagy o Egilovi a Grettim naznacuji, Ze nendvistné chovani k
synim se mohlo dédit z generace na generaci a mladi muzi v dospélosti pfebirali chovani
svych otcti. Nepratelsky postoj ke svym vlastnim syntim uplatiiovali stejné tak, jak se
uplatiioval viiéi nim samotnym. Asmund az do své dospé&losti nepoznal vlidného chovani
od otce borgrima, kdyz jako dité¢ nenapliioval jeho ocekavani, a tak tento vzorec chovani
uplatnil i ve vychové vlastniho syna Grettiho, ktery smétfoval taktéZ jinym smérem nez on
sam. Egil zazil z otcovy strany taktéz nepekné jednani, které zaSlo az tak daleko, ze jej otec
ze zufivosti malem zabil. Egil m4 jiZ odmala talent pro skladani basni, ktery se nesetkava s
otcovym pochopenim. Sam Egil jednoho z vlastnich syni nemél rad. Vziajemné
neporozuméni obou stran vedlo k dlouholetym sporim, které mély negativni dopad i na

nadchazejici generaci.

10 Saoa o Grettim, kap. 13.
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8.2.3. Zlepseni vztahu

Ne vzdy trva nevrazivost otce a syna do smrti jednoho z nich. Sdga o Egilovi a Saga
o spojencich podavaji svédectvi o zméné v tomto vztahu, pokud mohl byt otec ndgpomocny
pii soudnim sporu. Ofeig se Oddovi nevénuje, dokud syn neodejde z domu a potiebuje
pomoc pii vyieseni sporu, jenz se mu nedaii vyhrat. Také vztah Egila a jeho neoblibené¢ho

syna Porsteina se zlepsi, kdyz otec rozsoudi spor v syntiv prospéch.
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9. Vztah matky a syna

9.1. Pozitivni pristup

Saga o Grettim

Asdis + Gretti

Piistup matky Asdis ke Grettimu se od otcova piistupu lisi: ,, ...jeho otec, nechoval
k nému virelé lasky, ale jeho matka ho méla velmi rada. “*'! Matka se Grettiho zastavé i ve
chvili, kdy zrani otcova koné: ,, Nevim, co je mi vice proti mysli, zda to, Ze mu stale ukladas
praci, ¢i to, Ze ti vidycky tymz zpiisobem vyklouzne z ruky. “''? Gretti svou lasku k matce
vyjadii, kdyz od ni dostane me¢ na cesté do vyhnanstvi: ,, Malou méril otec mirou svoje
dary. Matka zato me¢ mi mocny pri louceni dala po svém dédu. Davné prislovi je, dité nad

matku Ze nikoho uz nemd. “'3

Saga o lidech z Eyru

bordis + Snorri

Snorriho matka Pordis ma druhého manzela, ktery ji po jednom incidentu b&éhem
hostiny udeti, nacez Snorri zakro€i: ,, Snorri vsak strcil do Borka takovou silou, az upadl,
uchopil matku, posadil ji vedle sebe a pravil, Ze uz zakusila dost utrpeni...“''* Pordis se

nésledné s manZelem rozvede, a protoze syn neméa manzelku, vede mu domécnost ona.!'

Geirrid + Porarin

Jiny pfipad je podnécujici matka. KdyZ pfijdou muzi v Cele s Porbjornem do domu
jistého Porarina a chtéji jeho statek prohledat, jelikoz se domnivaji, Ze ukradl koné a
ustanovi soud pfede dvefmi, vmisi se do zélezitosti jeho matka a tekne: ,, Opravdu je to,
borarine, tak, jak se Fika, Ze jsi spiS Zenma nez muz, kdyz si nechds libit od Porbjorna
Tlustocha nejhorsi urazky, a nevim, jak jsem prisla k takovéemu synovi.” Pozdé&ji je
Porbjorn zabit, Pérarin o tom matku zpravi a ona odpovi: ,, Tak tedy moje povzbuzovani

nebylo marné... “''°

" Tamtéz, kap. 14.
12 Tamtéz, kap. 14.
3 Tamtéz, kap. 17.
114 S4ga o lidech z Eyru, kap. 13.
115 Tamtéz, kap. 15.
116 Tamtéz, kap. 18.
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Saga o Egilovi

Matka + Bjorn

Bjorn se rozhodne unést divku, do niz se zamiloval. Otec siiatek neschvaluje a chce,
aby se syn k divce, kterd pobyva u nich doma, choval jako k sestie. Bjorn divku najde
v mat¢in¢ svétnici a pred zraky jejimi a dalSich Zen ji odvede, a jelikoz matka nechce
zadné svary mezi otcem a synem, piikaze zendm, aby se o incidentu nezminovaly a sama

synovo tajemstvi drzi.'!”

Bera + Egil

Egil mé problematicky vztah s otcem, ale matka Bera jej mé rada. KdyZz ve svych
sedmi letech poprvé zabil chlapce. Skallagrim o tomto incidentu s Egilem moc nemluvil,
ale matka soudila, ,,Ze by byl z Egila dobry viking a ze az doroste, méla by se mu opatrit

valecna lod, “''®

Asgerd + Porstein

Porstein, Egiliv syn, se s otcem nema rad, ale s matkou mé vztahy dobré. ,, Egil ho

moc nemiloval a ani Porstein k nému prilis neprilnul, zato s Asgerdou se méli velmi radi. *

Matka mu navic pomtize ziskat otctiv plast, v némz by mohl jet na sném. '’

Saga o lidech z Lososiho udoli

Unn Moudra + borstein

Unn Moudrd ma syna bPorsteina Zrzavého, po jehoz smrti se Unn domniva, Ze je jiz
uplné bez opory, nicméné Castecné piejima roli svého syna, a aby zachranila rodinu,
vyplouva s pfeziv§imi na mofe a peclivé se stard o synovy pozistalé déti jeho dcery

provda.'?®

Melkorka + Olaf

Melkorka, Hoskuldova otrokyng, je matkou Olafa Pava a aktivné zasahuje do jeho

vychovy. Nepovazuje napiiklad chystané odevzdani Olafa do péstounstvi hodné jejiho

1

syna,'?! navic si pieje, aby Olaf poznal jeji &ast rodiny a vypravil se za ni do Irska:

7 Sdga o Egilovi, kap. 33.

18 Tamtéz, kap. 41.

19 Tamtéz, kap. 83.

120 Sdga o lidech z Losostho iidoll, kap. 4.
121 Tamtéz, kap. 16.
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., Vypravila jsem te, jak jsem dovedla nejlépe, a naucila irsky, takze je jedno, kde v Irsku

pristanes. “1?*

Ingunn + Pord

bordova matka Ingunn jednoho jara pfijede na statek svého syna a hledd u néj

itoiste, protoze ji okrada rodina ¢arod&jli. Pord véc fesi, ale zemie.!?

borgerd + synové

borgerd je odhodland pomstit smrt svého syna Kjartana. Podnécuje své syny proti
Bollimu, ktery jej zabil a byl jejim chovancem, velmi nevybiravym zpiisobem: ,, Zajisté
vim, ze zde bydli Bolli, vrah vaseho bratra, a jste velmi nepodobni svym skvelym predkiim,
nedovedete-li pomstit takového bratra, jako byl Kjartan. Vas ded Egil by si tak jiste
nepocinal a je smutny osud mit syny, kteri nedovedou jednat. Myslim skutecné, Ze by vam
spis sluselo, kdybyste byli dcerami svého otce a byly provdany za muze. Ukazuje se nyni,
Halldore, pravdivost prislovi, Ze v kazdém rodé je néjaky sketa, a podle mého mineni
nejvétsim Oldafovym nestéstim bylo, Ze se mu jeho synové tak Spatné vydarili. A na tebe se,

Halldore, obracim proto, Ze se zda, ze daleko vynikas nad své bratry... w124

Gudrin Osvifrsdottir + Bolli Bollason

Gudran Osvifrsdéttir se z manZelstvi s Bollim narodil syn Bolli Bollason a ,, Gudrun
si ho velmi zamilovala. “'* Jeho otec byl tou dobou jiz mrtvy. KdyZ Bolli a jeho bratr
povyrostou, Gudran je zacne ponoukat ke msté za zabiti jejiho posledniho manzela
Bolliho. Rozlozi pfed n¢ jeho zakrvacené Saty a tika: ,, Tyto Saty, které zde vidite, vas vini,
Ze jste zapomnéli na pomstu. Nebudu zde ztrdcet mnoho slov, protoze nelze ocekavat, Ze by
vami pohnulo nabddani, jestlize se vas nedotkne pamadtka po vasem otci.” Synové
odpovédeli, ze byli jesté pfili§ mladi a nebyl nikdo, kdo by je vedl. A jelikoZ nemohou
snaSet matéiny vycitky, rozhodnou se otce pomstit.!?® Gudriin zaroven necha své syny
rozhodnout o svém dalsim snatku. Kdyz o jeji ruku piijde zadat Porkel, fekne: ,, Zde budou
mit rozhodujici slovo moji synové, Porleik a Bolli...“'*" Na konci sagy je to pravé syn

Bolli, ktery s ni zapiede rozhovor o tom, kterého muze méla v Zivoté nejradéji.'?®

122 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 20.
123 Tamtéz, kap. 35.
124 Tamtéz, kap. 53.
125 Tamtéz, kap. 56.
126 Tamtéz, kap. 60.
127 Tamtéz, kap. 68.
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9.1.1. Kompenzace nedostatku lasky od otce

Matky na rozdil od otcti rodové sagy vykresluji bud’to jako pecujici osoby, v nichz
synové nachdzeji oporu, jiz se jim nedostava od otcli, nebo jako podnécovatelky, které
syny vyuzivaji k zajisténi spravedlnosti. Na piikladu Grettiho, Egila a nakonec 1 jeho syna
borsteina je znat, Ze pokud synovi chybéla laska od otce, matka tento nedostatek n¢jakym
zpsobem kompenzovala. Asdisin postoj k synam se li§i. Hlavnim rozdilem mezi ni a
Asmundem v pfistupu k rodiovstvi spo¢iva v tom, Ze u Asmunda se laska k synim odviji
od jejich pracovistosti, Asdisina liska k détem je viak bezmezna. Gretti u ni odmala
nachdzi utéchu. Matka se Grettiho dokonce zastava i ve chvili, kdy zrani otcova koné¢:
., Nevim, co je mi vice proti mysli, zda to, Ze mu stale uklddas praci, ¢i to, Ze ti vzdycky tymz
zpiisobem vyklouzne z ruky. “'** Tim také demonstruje svou dominanci, nebo pfinejmensim
rovné postaveni ve vychové synll. Vzdjemna naklonnost matky a syna se odrazi i ve
zpusobu, jakym se s nim louci, kdyz je poprvé poslan do vyhnanstvi. Zatimco otec se

«130

rozlou¢il ,,jen s malou laskou, matka do doprovazela kus cesty a darovala mu mec

svého déda, ktery vzdy pfinasel vitézstvi.

9.1.2. Podpora syni a vzdélavani

V matce Gretti nachazi jedinou podporu, kdyz se chce stat bojovnikem. Matka vi, ze
jejimu synovi hrozi v cizin€ nebezpeci, tak jej chce ochranit. Podobnou podporu nachazi u
matky Egil, ktera v sdze vSak vystupuje pouze jednou, ale navrhuje, aby se mu potidila
vale¢na lod, jelikoz by z n&j byl dobry viking. Porsteinova matka Asgerd ma na rozdil od
svého manZela syna velmi rdda a pomahé4 mu ziskat véc, kterou by mu otec nikdy neptj¢il.
Jiné matky své syny podporovaly formou vzdélavani. O vzd€lavani na predkiestanském
Islandu toho moc nevime, ale 1ze se domnivat, Ze je méli na starosti rodi¢e ¢i pestouni.
Rozdéleni na formalni a neformalni vzdélavani totiz neexistovalo.'*! Ptiklad ze Sdzy o
lidech z Losostho udoli neodporuje tomu, ze se vyu¢ovani ucastnily také matky. Melkorka
svého syna Olafa odmala ugila irsky, aby si vytvofil vztah s kulturou, ze které jeho matka

vzesla, pipadné navazal kontakty s kralovskym rodem.'*? Pfed Olafovym odjezdem na

128 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 78.

129 Saga o Grettim, str. 60.

130 Sdga o Grettim, str. 65.

131 Patzuk-Russel, The Development of Education and Grammatica in Medieval Iceland, s. 22.

132 Melkorka se narodila jakoZto dcera irského krale Myrkjartana, ale byla prodéna do otroctvi Hoskuldovi.
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vypravu mu tika: ,, Vypravila jsem te, jak jsem dovedla nejlépe, a naucila irsky, takze je
Jjedno, kde v Irsku pristanes. “'** Explicitnich ptikladéi vzdé&lavani déti se v mém vzorku
vyskytuje jen velmi malo. Piipad Olafa a Melkorky, kterd odmala se svym synem
promlouva irsky je jedinym, ktery zaznamenava biologickou matku vénujici se uceni svého
ditéte. Nicméné to mohla zapti¢init skutenost, ze déti, a to predevsim ty z bohatSich rodin,
byly Casto posilainy na vychovu k cizim lidem, kde se jim péce ve form¢ vzdélavani
poskytovala spiSe. Chudi tuto innost museli zvladat sami.'>* Maly Olaf do sedmi let Zil se
svou matkou v Melkorkastadech, kam ji jakozto milenku a matku svého nelegitimniho
ditéte poslal jeho otec Hoskuld, tudiz do t¢ doby nemél jinou moznost, kde by se vzdélat
mohl. Melkorka proziravé pfipravila syna na jeho vypravu za kralovskymi piibuznymi, s
nimiz mohl snadné¢ji navéazat kontakt, kdyz mluvil jejich feci a zaroven ptedat zpravu o

matéin€ zdravi.

9.1.3. Opora ze strany syna

Rodové sagy zminuji také piipady, kdy syn mohl matce v dospélosti slouzit jako
ochrana ¢i utoCisté pred nasilim. Saga o lidech z Eyru popisuje Snorriho, ktery chrani
matku Pordis pfed nasilnym otéimem, a nakonec ji pfijme na svém hospodaistvim, o které
se spolecné staraji. Saga o lidech z Lososiho udoli vypravi o matce Ingunn, kterd hleda
utoCisté u syna, kdyZ se neciti na svém statku bezpecné. To, Ze dospély syn matce slouZil
jako opora, potvrzuje i1 ¢ast ze Sdagy o lidech z Lososiho udoli, kde se Unn Moudré po smrti

syna citi byt ,,upIné bez opory*.

9.1.4. Matka podnécovatelka

Podle pramenil se otcové, kteti méli podezieni, Ze jejich synové jsou zbabélci, snazili
v nich vyburcovat ,,muzné* chovani tak, ze vyuzili verbalniho osoCovani s pouZitim vyrazl
odkazujicim k femininnimu chovani,'* nebyli to jen oni, kdo tento zpiisob podnécovani
vyuzival. Pro matku to mnohdy byla jedina cesta, jak ziskat to, co od svych synl chtéla.
Ptestoze se mnohdy matky poustély do podnécovani svych synil nevybiravym zpiisobem,
neslo pravdépodobné o Zadnou nestandardni strategii, ale o spolecensky uznavany postup
pii vychoveé muzi. Podnécovani nepochybné souviselo se zachovanim rodové cti a zaroven

tak matka podporovala synovu muznost. Pfipravovala jej tim na Zivot muze, ktery si um¢l

133 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 20.
134 Rogers, He Who Learns will Benefit from It: Education in Medieval Icelandic Literature, s. 5.
135 Ithyre, Medieval Family Roles, s. 189.
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zjednat respekt a déaval najevo, ze zneucténi jeho rodu se nepfiteli nevyplati. Synové si
diky pomsté otcovy smrti mohli postupné ziskavat jistou povést. Matkam se navic takové
ponoukéani vzdy vyplatilo, jelikoz synové dle sag vétSinou ,,nemohou vydrzet matcin
natlak* ¢i ,,jeji vycCitky®, aniz by to poskodilo vzijemny vztah. Matky tak se svymi syny
hraji psychologickou hru, v ramci niz se snazi v synech probudit zlobu vuci ¢lovéku,
kterého je tieba zabit, jak Ize vidét na prikladu Porgerdy a Guorun, které pfiméji své syny,
aby se citili zahanbené tim, ze bratra, popfipad¢ otce, jest¢ nepomstili. Gudrin takto
podnécuje své syny, u nichz saga zmiiuje, ze je milovala. Zaroven poté prokazuje respekt
k syniim tak, ze je nechéd rozhodnout o svém dal§im siatku, a navic mladsi ze synti Bolli
chce pozdéji po matce, ktera je v t& dob¢ jiz v pokrocilém véku, aby mu vypravéla o svych
osudovych muzich. borgerd, jeji sokyné, pouZiva stejnou strategii. Je zifejmé, Ze oproti
muzim, ktefi se ve sporech vétSinou snazili krevnim mstam, jez byly zhoubné, vyhnout a
snazili se zachovat mir v ramci celého rodu, matky podnécovatelky se v podobnych
pripadech vice soustfedily na ¢est nuklearni rodiny a materidlni vypotradani nepovazovaly

za Gestné. 136

9.2. Negativni pristup

Saga o Grettim

Macecha + Porbjorn Udice

borbjorn Udice mél macechu, ktera jej a jeho bratry neméla rada. Nejhtte se chovala
pravé k Porbjornovi, protoze byl tvrdohlavy. ,, Stalo se, Ze Thorbjorn hrdl ve vrchcadby,
kdyz §la kolem ného a pozorovala ho. Zdalo se ji, Ze je liny, a vycetla mu to. On ji vSak
hrubé odbyl. Macecha uchopila v zlosti kostku a hrotem ho uderila do licni kosti, ale
kostka se svezla a vypichla mu oko. Thorbjorn vyskocil a zridil macechu tak zle, Ze si

musila lehnout a nakonec zemrela. “'3’

136 Byock, Viking Age Iceland, s. 200.
37 Saga o Grettim, kap. 70.
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Saga o lidech z Lososiho udoli

borgerd + Bolli

Olaf a Porgerd si do péée vezmou Bolliho. Porgerd jej do rodiny srde¢né pfijala a
oba jej vychovéavali ,,s nemensi laskou nez své viastni déti.'>® Bolli ale v dospélosti
zabije jejiho syna Kjartana a Porgerd je kvuli tomu ,, plnd nenavisti vici Bollimu. Zddlo se
Jji, Ze sklidila Spatnou odménu za jeho vychovani. “!3° Zaéne proti nému vést krevni mstu,

ktera je uspésna.

Autofi rodovych sdg ziejmé neméli tendenci vyjadfovat se k negativnim vztahlim
matek a synt, alespon ne k tém biologicky spfiznénym. Z minulé podkapitoly je patrné, ze
se matky k syniim chovaly spiSe ochranitelsky, drzely jejich tajemstvi nebo je podporovaly
v jejich ,.kariérnim* sméfovani. V tomto vztahu nefunguje, jako v ptipadé€ otce a syna to,
ze by matka syna zavrhla, protoZze odmlouval nebo nepoméhal v domécnosti. Jediné
negativni vztahy, jez zmé analyzy rodovych sdg vyplynuly, se tykaly nepokrevnich
pribuznych a jsou popsany v Sdze o Grettim a Saze o lidech z Losostho udoli. V prvnim
ptipadé€ si macecha zasedla na své nevlastni syny, zvlast’ jednoho, kterého uhodila, a to ji
stalo Zivot. Dlivod jeji nendvisti k nevlastnim syniim ale sdga nezminuje. V druhém
pfipad¢ péstounka Porgerd svého chovance Bolliho vychova jako vlastniho syna, ale

jelikoz zabil jejiho biologického syna, vyslouZil si za to od ni smrt.

138 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 27.
139 Tamtéz, kap. 51.
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10. Vztah otce a dcery

Vztahy otci a dcer jsem stejné jako v pfipadech ptedchozich rozclenila do
pomysinych kolonek pozitivni versus negativni. Béhem analyzy jsem se vSak setkala
s problémem, ktery piedstavoval nedostatek riznorodych typt vztaht otci a dcer oproti
vztahim obou rodi¢u se syny. Vztahy otcii a dcer obecné nebyly v zadné ze sag popsany
nikterak komplexné. Ve vétsing ptipadt hraly dcery roli zprostfedkovatelek spojenectvi
rodiny s jinym mocnym rodem ¢i nékoho, kdo rodin€ zajistil svym snatkem bohatstvi.
Ptrevazna Cast zminek o dcerach v rodovych sagach v mém vzorku pouze podotyka, ze
dcera konkrétniho statkafe byla provdana za urc¢it¢ho muze a déale se ji nevénuje zZadna
pozornost. Mnohdy se hlavni debata mezi otcem a dcerou tyka zasnub ¢i milostnych
vztahii dcery, které by potencialné mohly poskodit rodovou cest. Jen ve vyjimeénych
pfipadech jsem narazila na hloubé&ji propracované vztahy, které popisovaly také jiné
emoce, nez ty spjaté s planovanim zasnub. Do pozitivniho pfistupu jsem zatadila ptipady,
kdy se otec dcery pta, zdali si chce vzit muze, ktery se o jeji ruku uchazi, ¢i pfimo odmita
uzaviit dohodu o zasnoubeni bez dcefina souhlasu, taktéz situace, kdy otec zasahuje do
milostného vztahu dcery, jenz by mohl posSkodit jeji Cest 1 Cest celého rodu; déle projevy
moralni podpory a oblibenost. Do negativnich jsem naopak zatadila ty vztahy, v nichZ byla
znatelna jistd mira ambivalence v moment¢, kdy dcera potfebovala pomoc, nésili a siatky

uzaviené bez ohledu na nevéstu.

10.1. Pozitivni pristup

Saga o Eirikovi Zrzavém

Porbjorn + Guorio

bPorbjorn Vifilsson ma dceru, kterd se jmenuje Guorid. ,, Byla nejhezcim dévietem
v kraji a méla stejné skveélé chovani jako jeji otec. “1*° Divka Zije u svého péstouna Orma.
Zalibi se Einarovi, ktery pozadd Orma, aby se za néj ptimluvil u jejiho otce, ktery sice
vaha, protoze si je védom toho, Zze Porbjorn je ,, nesmirné hrdy na svou cest. “'*! Nakonec

se za Einara pfimluvi, vyzdvihne Einarovo bohatstvi a naslednou moc z né¢ho plynouci,

40 Sdga o Eirtkovi Zrzavém, kap. 3.
141 Tamtéz.
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avsak nedostane uspokojivou odpovéd: ,, Nenaddal jsem se, ze mi budes radit, abych
provdal svou dceru za syna otroka. Zda se ti asi, Ze jsem na tom zle, kdyz mi davas takovou
radu. Moje dcera také uz u tebe neziistane, kdyz myslis, Ze si nezaslouzi lepsiho
Zenicha.“'** Gudrid nakonec odjela k otci, ktery nadchazejici jaro Island z dtivodu
chudoby opustil. Guorid si pozdé¢ji vzala za manzela syna Eirika Zrzavého Porsteina
(,, ...dostalo se mu piislibu jak od ni, tak od jejiho otce. “'**). Saga navic zminuje, Ze se tak

stalo po dobrém uvazeni.'#*

Saga o Gislim

Porbjorn + Pordis

Porbjorn mél dceru jménem Pordis, za niz chodil muZ jménem Bard. Saga o tom fika
nasledujici: ,, Pordis byla hezka a tuze chytra divka. Porbjorn nebyl zrovna nadsen jejich

schiizkami a pravil, Ze by to neskoncilo dobre, kdyby byl doma Ari. Bard vsak minil, zZe

bezvyznamna jsou slova bezmocného — ,a budu za ni chodit, jako jsem chodil diiv. ““'%

Barda nasledné zabije Porbjorntiv syn Gisli, s ¢im je otec spokojen.'*®

Saga o Egilovi

Bjorn + Asgerd

Bjorn mél dceru Asgerd, kterou spolu s manzelkou dali do p&stounské péce Befe,
kterd si ji velmi oblibila, a odjeli do Norska bez dcery. Bjorn si po letech pieje svou dceru
vidét a pozada Porolfa, aby mu ji do Norska ptivezl.'*’ | Thérdlf k nému brzy zajel a
privezl mu domii dceru Asgerd. Bylo to radostné shleddni, protoze z Asgerdy vyrostla
krasnd a chytra divka. “'*® Bjorn nasledné dceru za Porolfa provdal. Kdyz Porolf zemfie a o
Asgerdu se uchazi Egil. , Asgerd to nechala na rozhodnuti svého otce...Egil prednesl svou
zadost a prosil Bjorna o jeho dceru. Bjorn vyslechl jeho Zddost priznivé a se snatkem

souhlasil. “'*

142 Sdga o Eirtkovi Zrzavém, kap. 3.
193 Tamtéz.

144 Tamtéz.

195 Sdga o Gislim, kap. 2.

146 Tamtéz.

147 Sdga o Egilovi, kap. 39.

148 Tamtéz, kap. 41.

49 Saga o Egilovi, kap. 56.
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Egil + Pordis

Egil mél diky stiatku s Asgerdou nevlastni dceru Pordis. ,, Egil ji miloval stejné jako
své viastni deéti. “'>° Provdal ji za muze jménem Grim a vyplatil ji viechno dédictvi po otci.
Po smrti své zeny se Egil ,, odebral na jih do Mosfelu ke svéemu zeti Grimovi, protoze svou

nevlastni dceru Tordis mél ze vsech lidi nejradéji. “*°!

Egil + borgerd

Egil m¢l taktéz dceru Porgerd, ktera mu poskytla oporu poté, co zemiel jeho
oblibeny syn. Rozhodla se, Ze nebude jist, dokud nezacne jist také otec. ,, Pak Sla
k pristenku a zavolala: ,,Otevii mi, otce. Chci s tebou jit stejnou cestou!* Egil odstrcil
zdvoru a ona si lehla v pristenku do vedlejsi postele. ,,Jsi hodna, dcerko, “ rekl Egil, ,,Ze se
mnou chces sdilet stejny osud. Je videt, ze mé mads rada. Copak se s takovou zalosti da
Zit? “152 borgerd vsak otce prelstila a zafidila, aby se najedl i napil, a nakonec jej pfiméla,
aby slozil synovi posmrtnou basen. ,,Kdyz Torgerd odjizdela domui, Egil ji obdaroval a

vyprovodil. “!%3

Saga o lidech z Lososiho udoli

Bjorn+ Jorunn

Bjorn mél dceru Jorunn, o jejiz ruku se uchézel Hoskuld a Bjorn si myslel, ze by se
nemohla vdat 1épe, ,, ale rozhodnuti piece jen prenechal ji.“'** Jorunn odpovédéla: ,, Mdme
o tobé takové zpravy Hoskulde, Ze miizeme jisté s radosti prijmout tvé namluvy, protoze
myslime, Ze se dobre provda ta Zena, ktera té dostane. Rozhodujici slovo vSak at zde rekne

otec, nebot ja ucinim, jak on bude chtit. 135

Egil + Porgerd

Egil Skallagrimson mél provdat svou dceru Porgerd za Olafa Pava. Egil viak

napadnikovi fekl, Ze ackoliv si uvédomuje, Ze je z vdzené¢ho rodu, musi o potencialnim

150 Tamtéz, kap. 79.

151 Sdga o Egilovi, kap. 83.

152 Tamtéz, kap. 80.

153 Tamtéz, kap. 80.

154 Sdga o lidech z Losostho iidoll, kap. 9.
155 Tamtéz, kap. 9.
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zasnoubeni promluvit se svou dcerou: ,,...nebot’ Zadny muz ji nedostane bez jejiho
svoleni. “13¢ borgerdina odpoved zni: ,, Rekl jsi mi myslim jednou, Ze mé mds ze vsech svych
deti nejradéji, ale nyni vidim, Ze to neni pravda, kdyz mé chces provdat za syna sluzky, i
kdyz je Oldf krdsny a skvélého chovani. “'>7 Sviij nazor nezménila, dokud si s Olafem sama

nepromluvila.

Osvifr + Gudriun

Gudran, ackoliv ji jeji otec Osvifr v patnacti letech provdal, aniz by se ji zeptal na
jeji nézor, méla s otcem dobry vztah. Navic trval na tom, aby z manzelské smlouvy bylo
patrné, Ze se Gudringé nemiize rovnat a e ji bude patfit polovina veskerého majetku.!®
Jindy Guorun otci fiké: ,, Neni zle tomu, kdo se ridi tvou radou, otée.“1° Otec zasahoval i
do druhého Gudrinina snatku s Bollim Porleikssonem. Bollimu nejprve fekl: ,, Véci se maji
tak, jak sam, Bolli, vis, Ze Guorun je vdova a sama ma pravo za sebe rozhodovat. Tvou
Zddost vSak budu podporovat. “'*° Dcefi pak Zadost ndpadnika piednesl a dodal: ,,Je nyni
na tobe, jak odpovis, ale své minéni ti reknu hned: Ze by Bolli nemel byt odmitnut, kdyby
bylo po mém. “ Gudrin nabidku odmitla a otec se ji snazi presveédcit a pravi: ,, ... Dokud Ziji,
musim vdam, svym deétem, byt prece napomocny radou ve vécech, v nichz madam vice

zkuSenosti nez vy. “ Gudrin po té&chto slovech se siiatkem souhlasi.!®!

10.1.1. Souhlas se snnatkem

Rodoveé sagy se ve vétSiné piipadl nesoustiedi na okolnosti zdsnub dcer

protagonistli. Nej€astéji pouze v rdmci genealogického vyctu zminuji, Ze divku n€kdo

162 «163

,,dostal za zenu nebo, Ze otec ,,provdal svou dceru a vice se o ni Ctenafr nedozvi.
Saga o lidech z Lososiho 0doli zminuje ptipad Vigdis, kterou ,, provdali za jejiho muze
spise pro jeho bohatstvi, nez zZe by v ném rod ziskal oporu. “'** Ctenaf se viak nedozvida,

zdali bylo manzelstvi §t'astné ¢i nestastné, nebo jestli si jej divka ptala ¢i neptala. Existuji

156 Tamtéz, kap. 23.

157 Tamtéz, kap. 23.

158 Sdga o lidech z Losostho idoli, kap. 34.

159 Tamtéz, kap. 39.

160 Tamtéz, kap.43.

161 Tamtéz, kap. 43.

12 Sgga o Eirikovi Zrzavém, kap. 3; ,, Druhd Einarova dcera se jmenovala Hallveig. Tu dostal za Zenu
borbjorn Vifilsson...

193 Siga o lidech z Eyru, kap. 1; ,, Ketil provdal svou dceru Audu za Oldfa Bilého...*
164 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 11.

‘
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ale také zminky o tom, Ze otcové respektovali ndzor svych dcer ve véci zasnub. Bjorn v
Saze o lidech z Lososiho udoli pfenechava rozhodnuti Jorunn, které se siatek s Hoskuldem
zamlouva, ale posledni slovo pieci jen pienecha otci. Egil ve stejné saze taktéz nehodla
bPorgerdu zasnoubit bez jejiho svoleni. Porgerd se nejprve rozc€ili a vycita otci, ze ji chee
provdat za nckoho, kdo ji z hlediska spole¢enského postaveni neni roven a Egil jeji
odmitnuti respektuje. Nakonec si Porgerd Olafa vezme, ale ne kvili natlaku otce, ale
protoze si s napadnikem sama promluvi. Ackoliv tedy nekteti otcové davali svym dceram
prostor pro vlastni rozhodnuti o budoucich manzelich, dcery se piesto nakonec podvolily a
vzaly si muze, kterého jim otec radil si vzit. Pfesné¢ tak se stalo i v pfipad¢ Guodrun
Osvifrsdottir, ktera se Fidila radou otce a vzala si Bolliho, ackoliv si jakozto vdova mohla
vybrat, koho chté&la.'® Z jejiho piib&hu vyplyva, Ze se radou otce Fidila rada, jelikoz mu
tvrdila, Ze neni zle tomu, kdo se fidi jeho radou. Asgeré, Bjornova dcera, také nechala
rozhodnuti o svém druhém snatku na otci a dobrovoln¢ se tak vzdala vdovského privilegia
zvolit si dalSiho manzela sama. Zda se, ze i kdyz otcové vyjimecné upiednostnili dcefinu
angazovanost v jejich vlastnich zasnubéach pted rozhodnutim, z n€hoz vétSina otcl divky

vyloucila, dcery se piesto fidily radami otcii a nechavaly posledni slovo jim.

10.1.2. Ochrana cti

Prvni podminkou manzelstvi byla rovnost, a to jak socidlniho postaveni, tak i
bohatstvi, jelikoz majetek hral vyznamnou roli na obou jednajicich stranach. Nicméné otce
nastavajici nevésty mnohdy spiSe zajimala pomoc nového zeté ve sporech s jinymi rody,
nez vzdalena vyhlidka na vnoucata, ptedevS§im v ptipadech, kdy sdm nem¢l zddné syny.
Otec vSak neinicioval zasnuby své dcery, ale vZdy Cekal, az se objevi spravny kandidat.
Jedinou pfilezitost pro zasah predstavovaly situace, kdy dceru navstévoval tajné muz, ktery
s ni mél nezdvazny romdnek.'®® Pokracovani takového jednani by jisté znamenalo
poskozeni cti jak dcery, tak také celého rodu. Zésah je patrny v Sdze o Gislim na ptikladu
borbjorna a Pordisy. bPorbjorn konfrontuje milence své dcery, ten vSak neuposlechne a
fekne otci divky, Ze za ni pfesto bude chodit. Doplati na to smrti rukou jejiho bratra a otec
toto jednani podpofi. O reakci samotné Pordisy na tuto udalost sdga nepojednava. Kvuli
nerovnému socidlnimu postaveni zakroci i Porbjorn, jehoz dceru Gudridu chcee jeji pestoun

provdat za Einara. Porbjorn si ale pro dceru ptedstavuje lepsi partii a dceru si od péstouna

165 Vdovy se na Islandu t&Sily pomérné veliké nezavislosti, kterd kromé& spravy majetku zahrnovala u
moznost vybrat si jiného partnera, jelikoz jiz nebyla pod poru€nictvim zadného muzského ptibuzného
(Jochens, Women in Old Norse Society, s. 61— 63).

166 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 24.
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vezme zpét domil. Einar vSak mél dostatek majetku a mohl Porbjornovi pomoci v nelehké
finan¢ni situaci, kterd jej nakonec donutila opustit Island a odjet do Gronska. Porbjorn
pravdépodobné déval prednost socidlnimu postaveni pied penézi a souhlasil teprve se
snatkem Gudridy a Porsteina, syna Eirika Zrzavého. borstein pozddal o ruku piimo
Gudridu, protoze jeji otec na Islandu v t€ dob¢ jiz nepobyval. Sdga nezmiiuje vice, nez ze

“167 3 také, Ze to bylo ,,ucinéno po

se mu dostalo ,,prislibu jak od ni, tak od jejiho otce
dobrém uvazeni. “'%® Nezname bohuzel nazor Gudridy na sviij nutny odchod od péstount a

o jejim snatku saga taktéz netika vice, nez vyse zminéné véty.
10.1.3. Oblibeny potomek

Z mé analyzy vyplynulo, Ze dcery patrné nebyvaly témi nejoblibenéjSimi détmi tak,
jak tomu bylo u synd, jejichz oblibenost ¢asto podminoval jejich vztah k hospodatstvi. U

169 ale na rozdil od

divek se mnohdy zmifuje jejich krasa ¢i skvélé chovani zdédéné po otci,
muzskych potomk u nich autofi sag nezminuji, Ze by nékterou z nich mél otec nejradéji ze
svych déti ¢i byla jeho oblibenkyni, pokud mél vice déti. Z osmi zkoumanych rodovych
sadg vzesel pouze jeden piipad, kdy zapisovatel Sagy o Egilovi povazoval za vyznamné
sdélit, ze Egil mé¢l svou nevlastni dceru Pordis nejradéji ze vSech lidi, a to tak, Ze se ke
konci zivota piesté¢hoval do jeji domécnosti. Saga to vSak zminuje aZ poté, co zemie Egiliv
nejoblibengjsi syn. Sama Pordis v sdze vystupuje jen pasivné. Text zminuje jen lasku,
jakou Egil pocitoval k ni, ale co naopak citila Pordis, nezaznamenava. V podstaté saga
neobsahuje jedinou Pordisinu piimou fe¢, ani jakoukoliv zminku o jeji interakci s

nevlastnim otcem.

10.1.4. Emocni podpora

Dcery, stejné jako synové, mohly pro otce pfedstavovat oporu v tézkych chvilich. V
podkapitole o truchleni otcii nad smrti syna jsem popsala, jaké dopady takova udalost méla
na otcovo zdravi. Ackoliv synové nachazeli feSeni otcova zarmutku v krevni msté, emocni
podporou se prameny piili§ nezabyvaji, i kdyz Gplné nepfitomna nebyla. Dikaz o tom

podava Saga o Egilovi, ve které jiz stary Egil trpi ztratou svého oblibeného syna, a tak jeho

197 Sdga o Eirikovi Zrzavém, kap. 6.

168 Tamtéz.

199V Saize o Eirtkovi Zrzavém (kap. 3) se o Gudrid pise nasledujici: ,, Byla nejhezcéim dévéetem v kraji a méla
stejné skvélé chovani jako jeji otec.” V piipadé Gudrin ze Sagy o lidech z Lososiho udoli (kap. 32) se pise:
»Byla to jedna z nejkrasnéjsich a nejchytrejsich Zen, jaké kdy Zily na Islandu.” V Saze o Gislim (kap. 2)
»POrdis byla hezka a tuze chytrd divka.” V Saze o Egilovi (kap. 41) dokonce Porolf vidi po letech odlouceni
svou deeru rad, ,, protoze z Asgerdy vyrostla krdsnd a chytra divka.
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manzelka zavold o pomoc nejstar§i dceru Porgerd, kterd se rozhodne sdilet s nim jeho
osud. Nakonec otce dokaze prelstit a donutit jej k poziti stravy a navrhne mu, aby se se
smutkem vyrovnal sloZzenim basné Sonatorrek na svého syna. Otec si dcefiny podpory
vazi, jelikoz uz pfti jejim piijezdu tika, ze je videt, ze jej ma rada, kdyz hodla sdilet stejny

osud. Pfi louceni od n€ho navic dostane dary.

10.2. Negativni pristup

Sagy o Hensa-bPorim

Gunnar + Purid

Gunnar provda svou dceru buridu muzi jménem Herstein. Zasnoubeni pfedem
domluvi: ,, Nerozumim tomu, proc jednas tak ukvapené a témer mi vyhrozujes, jelikoz mne
se toto spojeni zdd vyrovnané. Rekl bych, Ze nent nic, co bys neudélal, proto véFim, ze bude
nejlepsi prijmout nabidku zdsnub a dat si ruku na to.“'’® Aviak rozhodne se zeptat se na
nazor samotné buridy. Purid Zije u svého péstouna Porda Gellira, s nimz se chce o siatku
dcery Gunnar piedem poradit. Nezapomene dodat, ze Herstein je oblibeny, vynikajici a
nechybi mu majetek. Péstounovi se nabidka nezamlouvd, ale Gunnar se rozhodne jit za
samotnou buridou. Ta odpovédéla, Ze po manZzeli netouzi o moc vice neZ o setrvani doma.
., Zde, u meho pribuzného boroa, je o mne dobre postardano, avsak udélam, co po mne oba
dva budete chtit, af uz jde o toto ¢i jiné véci. “'"! Gunnar zaSel za Pordem, protoZe si pral,
aby o siatku rozhodli oba dva, a aby buridu provdal Pord, jenz tak ucini. Pozd¢ji toho vSak

lituje a citi se byt oklamany, protoZe Gunnar si timto krokem zajistil pfedevS§im Pordovu

ucast na mste.

Saga o Egilovi

Armod + deera

Hlavni protagonista Egil navitivi statek jistého Arméda, ktery mu nachysta hostinu.

Armod ma malou dceru, kterd Egilovi na matcin popud vzkaze, ze se u nich doma najde

170 Heensa-Poris saga, kap. 10; ,,Pad fe eg eigi skilid hvi pér latid svo bratt ad pessu eda haldio vio heitan
sjalfa pvi ad mér list petta mjég jafnrceedi en einskis ills Grveenti eg fyrir your og mun eg pad rad upp taka ad
rétta fram hondina.

"' Heensa-Péris Saga, kap. 11; ,, Hin svarar ad eigi er henni svo mikil manngirnd i hug ad henni peetti eigi
Jjafngottad sitia heima "pvi ad eg a kost godrar forsja par sem Pordur er freendi minn. En ykkarn vilja mun eg
gera um petta og annad.
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lepsi jidlo a piti, nez kterym jej otec pohostil: ,, Armod dal dceri pohlavek a hnal ji od stolu
—  vidycky mluvis, kdyz se to nejméné hodi! “'’* Egil se mu chce nasledn& pomstit a zabit

jej, ale manzelka i dcera zasahnou a prosi Egila, aby to nedélal.!”?

Saga o lidech z Lososiho udoli

Ingjald + Vigdis

Saga zminuje ptipad Vigdis, dcery Ingjalda. ,, Vigdis vSak provdali za jejiho muze
spise pro jeho bohatstvi, nez Ze by vném rod ziskal oporu.“'’* Nedostatek opory je
znatelny v momenté, kdy se Vigdisin stryc potfebuje na jejich statku ukryt pred muzem,
ktery se mu chtél pomstit za vrazdu bratra. Vigdis ptfiznava: ,, miij muz bord neni prave
velky hrdina...“'" Obranu rodu tak musela vzit do vlastnich rukou. ManZelstvi skon¢ilo
rozvodem: ,,Po umluvé boroa Goddiho s Ingjaldem z Ovcich ostrovii, ze totiz chteli
pripravit o zivot Vigdisina pribuzného Porolfa,pojala k svému muzi odpor a prohlasila, zZe

se s nim rozvadi. “'7°

Olaf + purid

Olaf Pav ma dceru jménem burid, o jejiz ruku se uchazi Nor Geirmund Lomoz. O
buridiné nazoru na zasnoubeni s Geirmundem saga nemluvi, nicméné velmi aktivni je
v tomto ohledu jeji matka, kterd premluvi Olafa, ackoliv on by , vidél radéji, kdyby se
burid vdala za jiného muze.“'”’ ManZelstvi jeho dcery nevydrzi a Geirmund se rozhodne
odjet zpét do Norska a zanechat manZelku i sroéni dcerou bez prostiedkd. Olafova
odpovéd’ na rozhoi€eni své Zeny a dcery zni: ,,Jak to, Porgerdo? Cozpak neni Nor nyni
stejné §tédry, jako byl tehdy na podzim, kdy? té Zdidal o ruku nasi dcery? “'’® Olaf pak na
rozlou¢enou daroval Geirmundovi kupeckou lod’ a veSkeré piisluSenstvi, za coz mu

Geirmund podékoval a fekl, Ze je to skvély dar.!”

172 Sdga o Egilovi, kap. 72.

173 Tamtéz, kap. 73.

174 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 11.
175 Tamtéz, kap. 14.

176 Tamtéz, kap. 16.

177 Sdga o lidech z Losostho udoli, kap. 29.
178 Tamtéz.

179 Tamtéz.

48




10.2.1. Snatky

Pfredem dohodnuté sinatky v rodovych sdgach pievazovaly nad témi, do nichz
zasahovaly budouci nevésty, ale jsou o nich jen letmé zminky. Autofi sag pouze
zaznamenali fakt, Ze dcera byla provdana. Obecné v sdgach neni velkd pozornost vénovana
zenam, coz velmi zuzilo vzorek vztahii mezi otci a dcerami, které jsem mohla v analyze
pouzit. V mém vzorku se pfili§ interakci mezi otci a dcerami neodehravalo, a tim mén¢
téch negativnich. Za negativni jsem oznacila zasnuby buridy, ktera sice nechava otce a
pestouna rozhodnout, zaroven vsak vyjadiuje, ze by radéji zistala doma u svého péstouna.
Gunnar nefekne péstounovi veskeré okolnosti zasnub své dcery, tedy fakt, Ze jeji
manzelstvi s Hersteinem je vyuzito jen pro ziskani dalSich rodt do krevni msty. Péstoun se
to dozvi az po buridinych zdsnubach, ale uz s tim nemiize nic délat. To poukazuje na
problematiku mladych divek na sttedovékém Islandu, které se kvili zdmérim svych otcii
¢i jinych muzskych piibuznych pomérné zahy vdavaly do cizich rodin, nebo dokonce
rodin, které do té doby povazovaly za nepiatele.!®® O Puridé, jakmile je provdana, nevime
nic. Jeji nazor na siatek zname, ten vSak pisobi spise jako poslusné vyhoveéni otcovu ptani
a déle se jiz vyjedndva bez ni.

V nékterych ptipadech, jak Ize vidét na prikladu Ingjalda a Vigdis, otcové vyuzili
dcery pro ziskdni bohatstvi, na rozdil od nabyti socidlni prestize a opory, jak jsem vySe
popsala u Guorid ze Sagy o Eirikovi Zrzavém, jejiz otec Porbjorn radéji zchudl a odjel ze
zemgé, nez aby dal dceru nékomu, kdo mél niZsi socialni postaveni. Pfestoze nékteré divky
dostavaly ¢im dal tim vice svobody v rozhodovacim procesu o svém budoucim manzelstvi,
mnohé se az do 15. stoleti rad¢ji podiizovaly ptanim svych otcil, a to predevSim ze
strachu.'¥!

Néktera nerovna manzelstvi konéila tragicky, jak lze vidét na piikladu Olafa Pava a
jeho dcery buridy. Ackoliv sdga nevykresluje vztah otce a dcery jinde neZz na piikladu
buridinych zasnub, hodnotila jsem Olafiiv piistup k dcefi jako negativni, jelikoz burid
nedostala moznost se k siatku s Norem vyjadfit, §lo o ndpad jeji matky, ktera doufala v
majetkové vyhodny svazek a po rozpadu manzelstvi se Ol4f nesnazil zachovat dcefinu Cest
a skoupého manzela, jenz odmital Purid a malé dcefi nechat jakykoliv majetek, vybavil na
cestu do Norska v§im, co potifeboval. Pfipad burid plisobi témét jakoby se stala stiedem

konfliktu mezi rodi¢i a Olafovi nezalezelo tolik na jejim blahobytu jako na moZnosti

180 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 28.
81 Holcomb, Pulling the Strings: The Influential Power of Women in Viking Age Iceland, s. 10.
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»potrestat™ ji a svou Zenu za to, Ze jej neuposlechla a nechala se svést vyhlidkami na

bohaty zivot své dcery.

10.2.2. Nasili

Nasili na détech ve stiredovéku predstavovalo béznou praktiku. Dle Mitchella bylo
prilezitostné nasili konané¢ na détech natolik normalizované, ze nékteré prameny ani
nepovazuji za dulezité se o ném zminovat. Naopak znepokojeni spolecnosti ohledné
tyraného ditéte vidi jako teprve v nedavné dob& vznikly fenomén.!? Fyzické nasili
provadeéné na détech se v rodovych sagéach objevuje vyjimecné. Explicitn€ o tomto jednéni
hovofii pouze dva piipady v Sdze o Egilovi a jeden ze Sdgy o Grettim, v niZ macecha uhodi
nevlastniho syna. Prvni ptiklad ze Sagy o Egilovi piedstavuje jiz zminéné napadeni Egila
vlastnim otcem. V druhém piipadé d4 Arméd pohlavek své deefi, ktera je podle veho jesté
ditétem, jelikoZ sdga popisuje, Ze si hraje na podlaze.!®? Nasledné ji napadne také slovng,
ackoliv divka pouze jednala na popud své matky. Jde o jedinou interakci Armodda a jeho
dcery v saze. Kvili velmi chabému vzorku vsak nelze hodnotit, zda tyto ptiklady potvrzuji
Mitchellovu teorii o nasili, jenz v disledku své Cetnosti ani nestalo za zminku, ¢i se jednalo

pouze o vzacny jev.

182 Mitchell, Family Life in The Middle Ages, s. 166.
183 Saga o Egilovi, kap. 72; ,, Hospoddiova dcerka si hrdla dole na podlaze.
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11. Vztah matky a dcery

Pozornost rodovych sig se nezaméfovala na Zeny,'®* tudiz vztahy matek a dcer
pravdépodobné autofi sdg nepovazovali za vyznamné v kontextu celého piibéhu, a to i
piesto, ze néktefi uvadéji, ze krom& muzi mohla byt hlavou domdacnosti také Zena.'®’
Nedélo se tak ani v ptipadech, kdy Slo o dulezité protagonistky sagy. Sagy se zabyvaly
spiSe socidlnimi konflikty nez individualnimi problémy a v poptedi téchto konflikti stali
nejéast&ji muzi. '3 A protoZze se zeny oficialné nemohly Gcastnit soudnich procest, aviak
sméle podnécovaly své muzské piibuzné,'®” mezi néZ patfili také synové, jsou v sagach
vyli€eny spiSe vztahy mezi matkami a syny, vedle nichz se vztahy s dcerami jevi jako
nedulezité. Pravé tyto diivody poukazujici na dominanci muzi ve staroseverské spole¢nosti
pravdépodobné zpuisobily, ze vysledky analyzy osmi rodovych sag neobsahovaly témér
zadné interakce mezi matkou a dcerou. Sdga o lidech z Lososiho udoli hovoti pouze o
pfipadu, kdy se matka Porgerdy pfimlouvd u manzela za dcefin siatek, ktery nakonec
skon¢i utékem manzela, jak je zminéno vySe. Matka dcefi pravdépodobné chtéla zajistit
bohatou budoucnost, ale neohlizela se na socidlni postaveni muze a fakt, ze byl cizincem,
coz pro otce mohl byt diivod pro odmitnuti zasnub s takovym napadnikem.!'®® Z tohoto
manzelstvi ma sama Purid dceru, kterou tajn€ odveze na lod’ svého manzela a zanech4 ji se
svym otcem. Neni vSak jasné, zda by tak neucinila také, pokud by Slo o syna, jelikoZ ditéti
byl pouhy rok a sdga se dalSimi okolnostmi Puridina jednani nezabyva. Sdga o Egilovi
zaznamenava situaci, kdy matka svou malou dceru navede, aby hostim otce tekla, Ze je
otec nehosti tak, jak by si zaslouzili, za coz dcera dostane od otce pohlavek. Ptipadné

matcino utéSovani dit€te v sdze neni zaznamenano.

184 Jochens, Women in Old Norse Society, s. 81.

185 Miller, Some Aspects of Houselholding, s. 328.

136 Hume, Beginnings and Endings in the Icelandic Family Sagas, s. 600.
187 Byock, Viking Age Iceland, s. 197.

188 Jochens, Women in Old Norse Literature, s. 25.
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12. Péstounstvi

12.1. Péstouni jako novi rodice

Témeét kazda z analyzovanych sag zmiiuje néjakou formu péstounstvi. Péstouni se
ve veétsSin€ analyzovanych piipadi chovali ke svych chovancim a chovankam jako k
vlastnim détem, coz neni az tak piekvapivé, vzhledem k tomu, ze tyto déti odchéazely do
novych rodin mnohdy ve velmi raném véku. Halldora a Herdis ze Sdgy o lidech z Lososiho
tidoli dali rodi¢e péstouniim teprve na jednom roce Zivota, Olaf Pav z domu odesel ve
svych sedmi letech.'®® Svého vlastniho syna Bolliho dal Olaf do péstounské péce, kdyz mu
byli tfi roky.!”® Péstounska rodina vSak plné zastupovala rodinu pokrevni. Détem se
dostavalo stejné lasky jako vlastnim potomkim. V piipadé Bolliho Sdga o lidech z
Lososiho 0doli tiké: ,, Porgerd prijala hocha srdecné a oba jej vychovavali s nemensi
laskou nez své viastni déti. “'°! Bolli choval v dospélosti dokonce takovou divéru ke svému
pestounovi, Ze jej pozadal, aby mu pomohl najit vhodnou manzelku: ,,Jsem sice dospély,
ale v této véci bych mél prece jen rad tvou pomoc slovem i cinem...“ 1°* Zaroven, kdyz
Bolli zabije Olafova syna, nesnazi se Bollimu pomstit a az do konce svého Zivota chrani
chovance pied pomstou jinych 1idi.!”* Fakt, Ze se za dobu strAvenou u péstouna mezi
péstounem a chovancem vytvofil velmi uzky vztah, potvrzuji 1 mnohé dalsi ptipady, které
jednoznaéné pievazuji nad negativnimi vztahy. Tatdz siga zaznamendva velmi blizky
vztah Melkorky a jeji irské péstounky. Melkorka ji od svych patnécti let nevidéla kvili
svému zotroceni, ale kdyZ vysila svého syna do Irska za svou rodinou, dba na to, aby se
dozvédeli, Ze je nazivu. ,,Nejvice vSak tato zprava dojala Melkorcinu péstounku, ktera jiz
polehdvala, utrdpeni starostmi a staiim. “'°* Péstounce tato zprava zlepsila naladu na celou
zimu. Melkorka si péstounku prala mit u sebe na Islandu, a kdyz se dozvédéla, Ze to kvili
jejimu zdravi neni moZné, ,, bylo vidét, Ze ji to velmi rmouti. “'%* Eirik ze Sagy o Eirikovi

Zrzavém si k sobé& vzal divku Gudrid a ,, byl ji druhym otcem. “'*® Kdyz zemiel Gudridin

189 Halldor: Saga o lidech z Lososiho tidoli, kap. 28; Herdis: Tamtéz, kap. 72; Olaf Pav: Tamtéz, kap. 16.
199 Sdga o lidech z Losostho tidoli, kap. 27.

1 Tamtéz.

192 Tamtéz, kap. 43.

193 Tamtéz, kap. 50: ,, Moje viile je, abyste branili Bolliho, a to o nic hiife, nez kdybych byl s vami...
194 Tamtéz, kap. 21.

195 Tamtéz, kap. 22.

% Saga o Eirikovi Zrzavém, kap. 6.

‘
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otec, ,, Eirik o ni pecoval jako o svou dceru. “**’ burid ze Sdgy o Heensa-Périm vyjadii svou
preferenci ziistat doma u svého péstouna, kdyz ji otec chce provdat.!”® Jeji p&stoun bPord
Gellir je taktéz ve véci zasnub zdrzenlivéjsi, nez divEin otec a ve chvili, kdy ma pocit, ze
byl obelhan, tekne: ,, Nerozhodl bych o tomto svazku tak rychle, kdyby to byl byval
védel...“'” Saga o Gislim ukazuje, 7e ani chovancim nebyly osudy jejich pé&stount
lhostejné. Bratii Porkel a Gisli si vezmou na starost déti svého piibuzného Ingjalda. Gisli
se postard o vychovu divky jménem Gudrid a Porkel si vezme chlapce Geirmunda. Oba
dva maji se svymi chovanci dobry vztah. Geirmunda napiiklad zajima, jestli jeho
pestounovi nehrozi nebezpeci, kdyz je poslan ke Gislimu pro Calouny: ,,,Nehrozi tvému
bratru Porkelovi Zadné nebezpeci? ‘ zeptal se Geirmund. |V Zadném pripadé, * odpovédel
Gisli. ,Pak to rad udélam, * slibil Geirmund. “*® Gisli zase svou svétenkyni povazuje za
nejdivéryhodnéjsi osobu. ,,Jdi do Seebolu a vyzvéd, co tam délaji. Posilam tam tebe proto,
Ze tobé nejvic ditvéruji, jak v této véci, tak i v ostatnim. “*°" Gudrid ma podle vieho taktéz
ke Gislimu blizko. Kdyz, ackoliv chybné, tusi zradu od své péstounky a Gisliho manzelky
Audy, nevaha jej varovat: ,, Ma péstounka pozbyla rozum. Chce té zradit. “**? P¥i predstave,
ze by se Aud nechala koupit a zavinila smrt Gisliho, se Guorid dokonce da do place. Na
druhou stranu saga nikterak nerozviji vztah mezi Audou a Gudridou. Béhem posledniho
boje, v némz Gisli zahyne, Gudrid bojuje po boku Audy proti péstounovym neprateltim.
Saga o Egilovi popisuje situaci, kdy otec Egila chce mladého muze zabit, ale v ten moment

zakro¢i jeho péstounka Porgerd Brak a za svého chovance se obétuje.?%?

12.2. Kompenzace Spatnych vztahi s vlastnimi syny

Vyskytuji se 1 ptipady, kdy si otcové pravdépodobné vynahrazovali dobrym vztahem
s chovancem nep&kny vztah s vlastnim synem, jako tomu bylo v ptipadé Ofeiga ze Sdgy o

spojencich a jeho chovance Valiho. Sdga zminuje, Ze ackoliv sedlak nemél svého vlastniho

197 Tamtéz.

198 Heensa-Poris saga, kap. 11: ,, Zde, u mého piibuzného Porda, je o mne dobie postardano, avsak udélam, co
po mne oba dva budete chtit, at uz jde o toto ¢i jiné veci.

199 Heensa-boris saga, kap. 11: ,,Eigi mundi pessu gjafordi svo skjott radio hafa verid ef eg hefdi petta
vitad...

200 Saga o Gislim, kap. 15.

201 Tamtéz, kap 13.

202 Tamtéz, kap. 31.

203 Sdga o Egilovi, kap. 41.
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syna piili§ v lasce, chlapec jménem Vali byl oblibeny (vinscel).2** Grettiho jeho otec taktéz
nem¢l rad a nikdy mu nic nedaroval ani neodkazal, avSak chovanci Porgilsi Makssonovi

pomohl ziskat majetek a koupil mu statek.?*®

12.3. Zdédéni péstounova majetku

Chovanci totiz u svych péstount pouze nevyrustali, ale v nékterych ptipadech po
nich také dédili celé statky. Péstounstvi tedy melo i1 funkci majetkového zabezpeceni déti,
o néz se petovalo. Olaf Pav takto ziskal majetek po Pordovi, ktery jeho otci slibil:
,...nabizim, Ze k sobé vezmu tvého syna Oldfa na vychovini a odkdzu mu vSechno své
Jjméni, nebot neni zde v zemi nikdo, kdo by mél ndarok na dédictvi po mné... “**® Arngrimovi
se zdalo, ze mu vychova syna Helgiho u Hensa-bPoriho neptinese pfili§ cti, ale kdyz
Hensa-bori slibi, ze chlapec zdédi polovinu jeho majetku, povazuje smlouvu za
uzavienou: ,,Radéji dam chlapci polovinu svého majetku, nez abych jej nedostal do
péce...“?*7 V obou piipadech chovanci dédi, protoZe se jejich rodiny zavazaly péstountim,

zZe jim poskytnou podporu, kdyz ji bude tfeba.

12.4. Socialni status péstount

Ptipady nalezené ve studovanych sigach mnohdy naznacuji, Ze se déti davaly do
pestounské péce bud'to ptibuznym nebo lidem s niz$im socidlnim statusem. Pravé jiz
zminovany Helgi ze Sagy o Hensa-Porim odkazuje k situaci, kdy otec odevzdal syna do
péce mén¢ vyznamneho Cloveéka. Saga nezmiiuje jediného predka Haensa-bPoriho na rozdil
od ostatnich protagonistii, pouze tika, ze zacinal bez jakychkoliv penéz (snaudur ad fé).
Helgi Sel na vychovu k Porimu, protoze mu slibil polovinu svého nabytého majetku, jinak
otci tato dohoda nepfinesla Zadnou &est. 2®® Jde také o jediny ptipad v analyzovaném
vzorku, ktery vyobrazuje vzpouru chovance proti péstounovi. Helgi ma v saze nesporné

svou moralni roli. V momenté¢, kdy na farmu jeho péstouna piijede Blund-Ketil s muzi a

204 Bandamanna saga, kap. 1: ,, Ekki hafdi hann mikla dst af f60ur sinum.

205 Sidga o Grettim, kap. 25: ,,UAsmunda byl vychovin mlady muz jménem Thorgils. Rikali mu Thorgils
Mksson, a byl blizkym pribuznym Asmundovym. Thorgils byl silny muz a s pomoci Asmundovou si
nashromazdil slusny majetek. Asmund mu koupil v Loekjamétu statek a tam Thorgils bydlil...

206 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 16.

27 Heensa-Poris saga, kap. 2: ,,Eg vil gefa sveininum hdlft fé mitt heldur en eg ndi eigi barnfostrinu en pu

skalt rétta hluta minn og vera skyldur til vid hvern sem eg a um.
208 Heensa-Poris saga, kap. 1.
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zadaji o seno, kter¢ho maji nedostatek, Helgi zoufalym hospodaitiim ukéaze, kde Pori seno
skladuje, ackoliv samotny Po6ri nemé nejmensi zdjem sousedim pomoci. V dalsi kapitole
pak ospravedliuje jednani Blund-Ketila, jenz si seno s ptislibem zaplaceni vzal i1 proti vili
boriho. Oponuje svému pecCovateli, kdyZz si Pori nésledné stézuje Arngrimovi. Helgi si
nejspise uvédomuje svoji dulezitou roli prostfednika a nepomdhd svému péstounovi ve
lhani, ackoliv mu tak brani v ziskani spojenct pro jeho odplatu: ,, Helgi rekl, ze Pori zcela
pozménil, co se stalo a hned vse vysvetlil. “ °*”’ Hoskuld ze Sdgy o lidech z Lososiho uidoli
da Olafa do péce Pordovi, protoze je bezdétny, a tudiZ sviij majetek prenecha po smrti
Olafovi. Melkorka, Olafova matka, je timto ujednanim zdrcena, jelikoz ma pocit, Ze
., vychova u Pérda neni jejiho syna diistojna. “*1°

Vychovani u urcitych lidi s sebou ziejmé neslo jistou prestiz. Ziskaval se tak socidlni
status a Cest. O Skallagrimovi ze Sdgy o Egilovi se piSe: , Lidé dobrého rodu k nému
posilali své syny na vychovani. “*'! Dalsi zminku lze nalézt v Sdze o lidech z Eyru, v niz
Ketil Nosek da syna Bjorna na vychovani k jarlovi Kjallakovi, ktery byl povazovan za
., moudrého a vazeného muze. “*'> Gudrin ze Sagy o lidech z Lososiho udoli d& svého syna,
kterého méla s P6rdem, na vychovu ke godimu Snorrimu.’’® Sdga o Egilovi zmituje
pestounstvi ve spojitosti s kralovskymi rody. Norsky kral Hékon byl odchovancem
britského krale Adalsteina.?!'* Kral Eirik mé&l chovance Frédiho a sam vyriistal s
pobratimem Arinbjornem, ktery se pozdéji stal p&stounem jeho déti.?!® Piiklady nalezené v
sagach potvrzuji vyrok Olafa Pava, tedy Ze ,, ten, kdo jinému vychovava dité, se vidycky
pokladal za méné vyznamného. *'® Ve vice piipadech se pé&stoun sam nabidl jako
opatrovnik ditéte. Pord si vzal Olafa jako vdék za pomoc poskytnutou jeho otcem.?'” Olaf
si pozdg&ji vzal syna svého bratra Porleika Bolliho, aby se s nim usmiiil.2'® Bersi Soubojnik
se Olafovi nabidl, ,,Ze se ujme vychovani jeho syna Halldéra. “*'° Haensa-béri pozadal o

vychovu Helgiho, aby si tak zajistil piatelstvi a podporu jeho otce Argrima.??°

¢

29 Heensa-Poris saga, kap. 6: ,, Hann sagdi ad Porir affeerdi stérmjog, greinir nit allt hversu for. *
210 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 16.

211 Saga o Egilovi, kap. 21.

212 Saga o lidech z Eyru, kap. 1.

213 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 36.

214 Saga o Egilovi, kap. 64.

215 Tamtéz, kap. 58—60.

216 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 27.

217 Tamtéz, kap. 16.

218 Tamtéz, kap. 27.

219 Tamtéz, kap. 28.

20 Heensa-Poris saga, kap. 2: ,, Vil eg taka vio Helga syni pinum og geyma sem eg kann en eg vil hafa vindttu
Dbina i mot og fylgi til pess ad eg ndi réttu af monnum.
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Péstounstvi se ve velké mife tykalo pokrevné spifiznénych ¢i jinak ptibuznych.
Vychovu zajistovali napiiklad strycové (Porleik a Bolli, Bersi Soubojnik a Halldor,
Styrkar a Ari?"), ale i dobii ptatelé otcti (Orm a Gudrid). Castym jevem pravdépodobnd
bylo také péstounstvi babicek, které sagy zminuji vicekrat. Gudrun pievzala vychovu své
roéni vnucky Herdis. Sama se jakozto pé&stounka nabidla a divku si ,,velmi oblibila*.??
Bera ze Sdgy o Egilovi si svou vnucku zamilovala natolik, Ze si vyprosila, ,,aby u ni jeji
chovanka Asgerd mohla ziistat,“ kdyz jeji rodi¢e opoustdli Island.’*® Stejné tak Unn

Moudr4 se po smrti svého syna ujala viech jeho potomki.??*

12.5. Péstouni jako zprostiredkovatelé védomosti

Saga o Eirikovi Zrzavém odkazuje k roli péstounky Halldis jako zprostfedkovatelky
védomosti. Chovanka Guorid v jednom momenté tika: , Nevyznam se v kouzlech ani
nejsem védma, ale ma péstounka mé na Islandu naucila pisen, které iikala vardlokkur. “**
Zaroven se lze domnivat, ze Egilova péstounka Porgerd Brak, kterd jej zachranila ptred
smrti, chlapci v mladi poskytla znaéné védomosti ohledné run. Rikalo se o ni: ,, Byla to
velikd Zena, silnd jako muz a vyznala se v kouzlech. “**¢ Kdyz pozdé&ji 1é¢il nemocnou dceru
jistého statkaie Porfinna, vS§iml si, Ze je zaCarovana Spatn€ napsanymi kouzelnymi runami.
Pfedmét s vyrytymi runami spalil a na velrybi kostici ji vyryl jiné, které ji vylécily.??” Jak
jsem jiZz zminila v kapitole o vzd€lavani synli matkami, potomci, zejména synové z
bohatych rodin, ziskavali védomosti spiSe od svych péstount, nez od rodicti biologickych.
U chlapct se predpokladala znalost boje, prava a kouzel symbolizovanych runami, pravé
jako v ptipad¢ Egila. Takové dovednosti pomahaly chlapcim k ziskani politické moci v

dospélosti. 228

21 Saga o Gislim, kap. 2.

222 Tamtéz, kap. 72.

23 Saga o Egilovi, kap. 36.

224 Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 4 — 7.

225 Saga o Eirikovi Zrzavém, kap. 4.

226 Saga o Egilovi, kap. 41.

227 Saga o Egilovi, kap. 73.

228 Rogers, He Who Learns will Benefit from It: Education in Medieval Icelandic Literature, s. 5.
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12.6. Odebrani potomka z péce

Ve vybraném vzorku existuje pouze jeden jev odkazujici k odebrani potomka
péstounovi. Diivodem k pteruseni dohody byla skutecnost, ze se pé€stoun Orm z Arnarstapi
snazil chovanku Gudridu provdat za muze sice bohatého, nikoliv v§ak z dobrého rodu. Pro
otce divky to znamenalo urdzku na cti a péstounovi ji odebral.’”® Tato situace opét
poukazuje na to, jak se snatek dcery mohl stat diivodem stfetii a negativnich vztaht, v

tomto pripad¢ vSak mezi otcem a péstounem.

12.7. Vdovy odkladajici své déti do péstounské péce

Saga o lidech z Eyru a Saga o lidech z Losositho Gdoli zaznamenavaji dva ptipady,
kdy se matka po smrti otce a uzavieni nového snatku rozhodla své dité¢ odevzdat do
pestounské péce. Pordis se po smrti manzela Porgrima narodil chlapec a kdyz se provdala,
dala syna na vychovani k jiné rodin&.?*° Stejné tak se zachovala Porgerd, kdyz opoustéla
Norsko, kde se narodil jeji syn Hrtit. Chlapce nechala u ptibuznych, jelikoz tam o néj bylo

,,dobie postardno. !

Matky se tak ziejmé& snazily svym potomkim =zajistit lepsi
budoucnost, na druhou stranu mnohé jiné vdovy si své déti ponechavaly, 1 kdyz si naSly
nové manzele. Asgerd si svou dcerku Pordis po manzelové smrti ponechala a nedala ji do
péstounstvi, ani kdyz si vzala Egila. Pofini synové ze Sdgy o lidech z Eyru také zlstali u

matky aZ do své dospélosti, i kdyZ se znovu vdala.?*?

2 Saga o Eirtkovi Zrzavém, kap. 3.

20 Saga o lidech z Eyru, kap. 12.

Bl Saga o lidech z Losostho udoli, kap. 8.
22 Saga o lidech z Eyru, kap. 12.
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13. Shrnuti

Rodové sagy, jejichz autofi se vyzivali v popisovani dlouhych genealogickych vycti,
zminuji velké mnozstvi piibuzenskych vazeb. Z hlediska propracovanosti lze nejlépe
pristup rodici k détem sledovat na vztazich otcii a syni. Obecné maji rodové sagy vztahy
otcli a potomk, a obzvlasté syntl, vice propracované nez vztahy otct a dcer, a tim méné
matek a dcer. Diky tomu vSak poznavame, jakou roli tyto vztahy nasledné hraly v riznych
sporech, poptipadé v radmci dédictvi. Pfi¢ina toho také tkvi v tématu téchto ptib&ht, v
jejichz Cele stoji nejcastéji mocni a vyznamni muzi. Sagy se zaméfuji na vykreslovani
piibéhi praveé téchto muzskych protagonistil, a jelikoz Zeny v nich zastavaly odlisné role,
d¢j sag se soustiedi pravé na muze a vztahy, které vytvareli mezi sebou.

Autofi sag méli u vyznamnych postav tendenci zdlraznovat, ze je méli rodice radi ¢i
si je zamilovali. To se tykd jak syni, tak i dcer ze strany vlastnich rodici, ale 1 péstounti.
Nicméné v sagach se v urcitych ptipadech objevuje jisty fenomén oblibeného ditéte, tedy
preference jednoho potomka. Tato preference se témét vyhradné tykala muzskych
potomki. Jen v piipadé Egila a Poérdisy sdga zminuje, ze nevlastni dcera Poérdis byla
¢loveékem, kterého ,,mél ze vsech lidi nejradéj.“** To viak zmifiuje aZ poté, co zemie
Egiliv nejmilejs$i syn Bodvar. Zatimco se otcova laska k synlim zda byt podminéna
schopnosti syna zastat praci na hospodaistvi, postarat se o sebe a Zit dle o¢ekavani rodiny,
lasku matek sagy vyobrazuji jako bezmeznou. NejenZe nepodavaji svédectvi o jakémkoliv
Spatném piistupu ze strany biologickych matek, Zeny plisobi v sdgach ochranitelsky a snazi
se synim byt oporou. Tlak na pomoc s hospodarstvim patrné plynul z toho, Ze synové
statky nasledné dédili, a tak jejich vypomoc znamenala 1 formu uceni, jak se v dospé€losti o
hospodaftstvi postarat.

Pokud otec o syna pfiSel, znamenalo to pro néj velkou ztratu ekonomické podpory a
v neposledni fad¢€ 1 dédice, pokracovatele rodu. Otec v produktivnim véku se snazil synovu
smrt pomstit nebo za jeho zabiti ziskat pokutu. KdyZz se vSak jednalo o muze starého,
synova smrt mu zpusobila tak velky zarmutek, ze autofi sag popisovali projevy truchleni
na Skale od zkrouSeni, pfes odmitani jidla a ztratu chuti do Zivota, az po fyziologické
zmény a smrt. Matky ke ztraté vétSinou pfistupovaly jinak. Podle Byocka zeny v islandské
spolecnosti sice m€ly v mnoha oblastech podobna, nebo dokonce stejnd prava a naroky
jako muzi, to se ale netykalo jejich ticasti na politickém zivoté a pravo je oproti muzim

v mnohém omezovalo. Do téchto omezeni mimo jiné spadala i nemoznost trestn¢ stihat

23 Saga o Egilovi, kap. 83.
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vraha blizké osoby. A jelikoZ muzi mohli spory fesit cestou pravni, zeny se mnohdy
uchylovaly ke krevni msté.>** Sagy z mého vzorku nezaznamendvaji zarmutek matek nad
ztratou synu stejnym zptisobem jako tomu bylo u otci. U matek vétSinou nepopisuji
fyziologické zmény spojené s jejich utrpenim nad ztrdtou syna, ackoliv ztoho nelze
vyvodit, ze netrpély. Rodové sagy je vSak vykresluji jako zeny odhodlané pomstit svou
ztratu a vyuzit k tomu prostiedk, k nimz mély pfistup, tedy muze, a to predevsim zbylé
syny ze svych rodiny. V piipadech, kdy takto razantn¢ zasahovaly matky, byli otcové
muzu uz po smrti. Aktivni vybizeni k pomst¢ by se také dalo povazovat za formu piipravy
syna na muzskou roli ve spolecnosti, kterd se sestdvala mimo jiné z ochrany rodové cti,
jejimiz ochranci se stavali v moneté, kdy otcové zemieli. Protoze synové z velké ¢asti
umirali tragicky ¢i nasilnou smrti zpiisobenou neptitelem, nepopisuji sagy ptipady, kdy by
rodi¢e oplakavali dcery, a to z toho diivodu, Ze se dcery nésilnych stfeti netcastnily.
Vybrané sagy vsSak nezaznamenavaji ani jejich smrt naptiklad pii porodu ¢i z diivodu
nemoci.

Synové se s otci, ale 1 s opatrovniky, mohli radit o svych siatcich, kdezto divkam byl
snatek zafizovan mnohdy bez jejich védomi, ackoliv nékteré otce nézor dcer zajimal a
dbali na n¢j pii rozhodovani o zasnubach. Synové se také dle textl radili se svymi otci ve
vecech politickych jesté v dospélém véku, mimo jiné pomahali otcim branit rodovou Cest.
V ptipadé dcer se zd4, Ze bylo spiSe nutné ochranovat Cest, kterd by skrze né¢ mohla byt
pospinéna. Milostné vztahy mimo manzelsky svazek ¢i nerovné manzelstvi znamenaly
vaznou hrozbu pro cely rod a otcové se snaZzili podobné situace razn¢ tesit.

Rozpory syni a dcer s otci se v mnohém liSily. Pfi¢inou sporti mezi otci a syny
byvala prace na hospodarstvi. Stejné€ tak jako byla divodem lasky ¢i oblibenosti syna, tak
se také mohla stat zdrojem stfetl. Kdyz chlapec nejevil zajem o hospodafstvi, otec jej
odmital. V moment¢, kdy tyto déti provedly néco nekalého, otec s nimi o tom nehovofil a
stavél se k nim odmitaveé. Takové jednani mohlo byt zpiisobeno chovéanim, které bylo v
mladi pouzito proti nim samotnym. Na druhou stranu si Ize vSimnout, Ze z negativnich
vztahil se mohly stat vztahy snesitelné. Tuto zménu Ize vSak vysledovat pouze v piipadech,
kdy se otec stal ndpomocnym v soudnim sporu. Zda se, Zze vyhra soudniho sporu v syniv
prospéch mohla napravit roky trvajici Spatné vztahy mezi rodinnymi ptislusniky. Negativni

vztahy s otci v nékterych piipadech (pfedevSim Egila a Grettiho) kompenzoval milujici

234 Byock, Viking Age Iceland, s. 196-197.
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vztah s matkami. Oba pfedstavitel¢ pak, zfejmé v disledku nevyrovnaného vztahu s rodici,
projevuji ohleduplné chovani vii¢i ostatnim zenam v piibéhu.

Vztahy k dcerdm se odviji od rodové cti a snatkii. V naprosté vétSiné zminek o
manzelstvi ¢i zasnubach dcery se neuvadi jejich okolnosti. K tomu rodové sagy ani
neposkytuji prostor. Texty vSak hovofi i o vyjimecnych piipadech tdzani se dcer na jejich
nazor ohledné zasnub. Dotazovani vsak ptsobi spiSe symbolicky, jelikoz dcery ve vSech
piipadech vysly otci vstfic a vzali si muze, které¢ho jim vybral. Matky do podobnych
zalezitosti mohly zasahovat, ale nerozhodovaly o nich.

Zaméfeni sag na konflikty mezi muzi zpusobilo, Ze se z nich nedozvidame piili§
mnoho o vztazich mezi matkami a dcerami. Pfevdzna €ast interakci mezi otci a dcerami se
pak odehrava kolem snatki a zachovani cti. Je mozné, ze zoufala snaha otci zachovat
dcery pocestné a vdat je co nejvyhodnéji vedla k tomu, Ze n¢které mladé zeny nemcly
davéru ve vlastni tsudek ohledné muzi, a tak se i jako vdovy, které se mohly svobodn¢
rozhodovat, fidily ve svych dalSich snatcich radou otce, jak Ize vidét na ptikladu Guoruny
a Asgerdy. Gudrin o svém poslednim siatku necha dokonce rozhodnout své dospé&lé syny.

Sagy na dvou mistech dokladaji jeSt€ jinou roli matek a péstounek. Ackoliv se
nedovidame, jaké znalosti a zkuSenosti predavaly Zeny svym dcerdm, Sdga o Eirikovi
Zrzavém a Saga o lidech z Lososiho udoli odkazuji k tomu, ze peCovatelky své déti, ¢i déti,
o n&z se staraly, jistym védomostem ucily. Gudrid v jedné Casti sagy pfiznava, Ze ji
péstounka naucila pohanskou pisent vardlokkur. Melkorka Olafa zase uéila irsky, aby mél
povédomi o kultufe ptivodu své matky a Iépe se dorozumél se svou rodinou v Irsku.
Porgerd Brak naucila Egila znalosti run a magii.

Nasili na détech popisuji jen dveé sagy z mého vzorku. Sdga o Egilovi hovoii o
rozzufeném otci Skallagrimovi, ktery zattoc¢i na svého mladého Egila poté, co mu zabije
pfitele. Pozdéji se Egil setka s Armondem, ktery se hrubé chova ke své malé dceii. Ackoliv
tedy Mitchell*>> povazuje nésili na détech ve stfedovéké Evropé za natolik b&Znou, Ze
nestala za zaznamenani, rodové sagy o ném ve spojeni s problematickymi otci hovofi.
Saga o Grettim zaznamenava piipad macechy, kterd neméla syna svého manzela rada
natolik, Ze jej udefila a sama na to doplatila Zivotem.

Vedle manZelskych déti rodové sagy uvadi, ac¢ ztidka, také ptistupy k nelegitimnim

détem. Nikterak se ve vétSin€ ptipadl nerozpracovavaji, s vyjimkou vyznamného

25 Mitchell, Family Life in The Middle Ages, s. 166.
60



levoboc¢ka Olafa Pava, ktery se t&%il mnohym privilegiim. U ostatnich se pouze zmiiiuje
jejich status.

V rodovych sagach piedstavuje vyznamnou instituci péstounstvi. Péstouni dle
vybranych rodovych sag plnohodnotné ptebirali roli rodict. Zasahovali do rozhodovani o
snatcich divek a mladym muzim mohli v tomto ohledu radit, pfenechavali majetek svym
chovanctim, udrzovali spolu blizké vztahy a v jednom pfipad¢ se péstounka také pro
chovance obétovala. V mnohych ptipadech ptisobili pé€stouni nejen jako vychovatelé, ale
také ucitelé svych svéfencii. K vytvofeni diavérnych vztah piispéla pravdépodobné
predev§im dlouha doba stravend v péstounské rodin€, do niz déti nékdy putovaly jesté v
kolébce. Rodové sagy nejednou hovoti o ditéti starém jeden rok, zminuji vSak i odchod
tiiletych a sedmiletych déti z domova. Sagy nemluvi o tom, Ze by do péstounské péce
odchazely déti starSi deseti let. Pravdépodobné tedy existovala souvislost mezi ddvanim
déti do péstounstvi a prepubertalnim obdobim jejich Zivoti. Déti se davaly do rodin niz§iho
socialniho postaveni nebo stejného postaveni v ramci rodu, ¢asto strycim ¢i prarodi¢im
déti. Skrze péstounstvi rody mezi sebou uzaviraly spojenectvi. Mnozi péstouni sami o
vychovu ditéte zadali, aby si zajistili né¢i ptizen i ziskali ¢est. Divody pro péstounstvi
prarodicu vSak spocivaly spiSe ve velké naklonnosti k ditéti jiz v raném véku, proto se v
sagach vyskytuji babicky, které si braly na vychovu své malé vnucky. Ovdovélé matky
nékdy potomky zemfielych manzelli davaly na vychovu k jinym rodindm. Praxe to zfejmé
nebyla uplné ojedinéla, protoze autor Sagy o lidech z Eyru povazoval za dilezité sdélit, Ze

synové Pory ,, vyriistali doma u matky “*3¢

a jejiho nového partnera az do dospélosti.

Zajimavé je také zjiSténi, Ze pokud meél otec Spatny vztah se svym synem, syn
nachazel utéchu u své matky (Gretti, Gisli), zatimco samotni otcové si jej vynahrazovali
péstovanim dobrych vztahti s chovanci (Asmund a Porgils, Ofeig a Vali).

Analyzované sagy, kromé jednoho piipadu, nezaznamenévaly Spatné vztahy mezi
chovanci a péstouny, coz potvrzuje domnénku, Ze péstouni byli svym chovanciim jako
rodi¢e, mozna 1 blize, jelikoZz sdgy nehovoii o tom, ze by rodi¢e své deti navstévovali
béhem doby stravené u jejich vychovateli. VétSinou texty jen zmifiuji, Ze chlapec ¢i divka
na daném statku vyrostli. Pouze jeden ptipad hovoii o stifetu zajmul otce a péstouna, kdy je

divka péstounovi odnata. Jiné stfety, béhem nichZ by si chovanec ¢i chovanka museli

vybrat, na ¢i stranu se nakonec postavi v mém vzorku popsany nebyly.

26 Saga o lidech z Eyru, kap. 12.
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Na zéklad¢ téchto zjiSténi se da fici, Ze instituce péstounstvi tésila veliké oblibé a
predstavovala pro obyvatele Islandu béznou soucast zivota. Zaroven se jednalo o velmi
uspesnou instituci, k jejimuz naruseni dochéazelo jen ziidka, a jez si zdafile udrzovala svou

puvodni funkci, tedy zavazani si jinych lidi, ¢i k ziskani pozadovaného statusu.
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14. Zavér

Na zéavér bych rada zodpovédéla otazky, které jsem si na zacatku analyzy polozila.
Prvni se tykala odliSnosti vztahu otcli se syny a dcerami. Chtéla jsem zjistit, v Cem
spocivaji nejvetsi rozdily, které sagy popisuji. Vysledek je takovy, ze vztahy otcii se syny
v rodovych sagach se zasadné€ 1i$i od vztahii s dcerami. Synové byvaji Castéji oblibenymi
potomky, néktefi t€émi nejoblibenéjsimi. Kladn€¢ se u nich hodnoti pomoc s praci na
hospodaistvi, vzajemné se s otci podporuji ve veécech politickych a v rdmci rodové cti.
Zaroven Casto jeden vede krevni mstu za vrazdu druhého. Sagy také u otcii zaznamenavaji
vyrazné projevy truchleni nad smrti synd, naopak smrt dcer a pfipadné truchleni nad jejich
smrti v textech absentuje. Pokud vSak mezi otci a syny panovala zla krev, jednalo se o
mnohem vyhrocennéj$i vztahy nez v piipade divek, které se chovaly pasivnéji. Stejn¢ jako
otec mohl chlapce milovat jiz od narozeni, mohl jej také nenavidét, coz pozdéji
ovlivilovalo vztahy syna s vlastnimi potomky. Sagy taktéz popisuji zménu ze Spatného na
dobry vztah. Pokazdé to ale souviselo s otcovou pomoci pii synové soudnim sporu. Vztahy
s dcerami nebyvaji tak komplikované jako ty se syny. Zajem o dcery se odviji od jejich cti
a potencialniho vyhovujiciho siatku. Kolem siatku se také odehrava nejvice interakei otcti
s divkami. Siatky byvaji divodem stfetu ¢i smutku divek, nebo naopak skrze né otec
vyjadiuje sviij respekt k dcefi a bez jejiho souhlasu ji nehodla provdat. Dcery vSak pranim
otcl vétSinou vychazeji vstiic, i kdyz by se rad€ji nevdavaly. Porgerdina emoc¢ni podpora
Egila po ztraté jeho oblibeného syna je svétlou vyjimkou. Sagy zaznamenavaji mnohem
vétsi dynamiku ve vztazich otcl a synil, zatimco vztahy s dcerami byvaji Castéji omezeny
na zaleZitosti kolem zasnub.

Druha otdzka se ptala na rozdily ve vztazich matek se syny a dcerami. Zasadnim
poznatkem v této otazce je, Ze autoii sdg nezaznamenavali interakce mezi matkami a
dcerami zdaleko tolik jako mezi matkami a syny. Doklady o vzajemnych vztazich matek a
dcer jsou natolik chabé, ze z nich nelze vyvodit nic jiného nez, Ze v ramci sagového déje
nemély vyznamnou roli. Matky navic nemivaji negativni vztahy se svymi vlastnimi syny.
Sagy je zobrazuji jako pecCovatelky, v nichZ nachézi synové podporu a utoCisté v piipadé
nepcknych vztaht s otci. V krajnich ptipadech se z matek také stdvaji podnécovatelky synli
v pfipad€ zabiti jejich pfibuzného. Mat¢ino podnécovani ziejmé& fungovalo jako podpora
synovy muznosti a pfiprava na Zivot, v némz si musi umét zjednat respekt. Texty také
zminuji, ze syn pro matku pfedstavoval oporu a mohla u né¢j hledat ukryt ¢i ubytovani,

pokud se ji délo néjaké bezpravi.
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Ohledné toho, na jaky charakter vztahti rodict a déti se rodové sdgy zaméetovaly, zda
na pozitivni, nebo negativni, prizkum odpovida vcelku jednoznac¢né. VétSinu pristupti jak
ze strany rodicul, tak i potomka, tvoii pristupy pozitivni. Kategorie, které jsem oznacila
jako pozitivni, zahrnovaly oblibené potomky, dale vziajemnou podporu (platila jak
v oboustranném vztahu otce a syna, tak i matky a syna, zahrnuje ale také emo¢ni podporu
dcery truchlicimu otci), silné prozivani smutku otcti nad smrti synti, mstu za smrt ve vztahu
otcl a synil, matcino podnécovani synt, otciiv zajem o dcefin nazor na budouciho manzela
a ochranu jeji cti. Pokud Slo o negativni vztahy, zdd se, Ze je sagy obecné prilis
neasociovaly s biologickymi matkami. Jestlize sdga popisovala negativni pfistup Zen
k détem, jednalo se bud'to o nevlastni matku (Sdga o Grettim) nebo péstounku (Sdaga o
lidech z Lososiho udoli), kterd se vSak mstila za zabiti syna. Negativni rodinné vztahy se
v rodovych sagach spojuji spiSe s otci, ktefi nékdy mivaji velmi slozité vztahy se syny,
které bud’to ptetrvavaji cely zivot, nebo se za podminky pomoci v soudnim sporu zlepsi,
v pripad¢ divek lze negativni pfistup vnimat, pokud na né pfi zdsnubach otcové nebrali
ohled. Zminky o fyzickém nasili se v rodovych sdgach vyskytuji, avSak jen ziidka, tykaji
se synl i dcer a nikdy je nema na svédomi vlastni matka ditéte.

Co se mé ctvrté otazky tyce, zjistila jsem, Ze ve vétSiné piipadl, v nichz sagy
zaznamenaly interakci mezi chovanci a péstouny, jednalo se o interakci pozitivni. Sagy
mnohdy zaznamenavaji, zZe se pé€stouni chovali k chovanciim jako k vlastnim détem a byli
pfipraveni za né polozit tfeba i svllj vlastni Zivot, jak dokazuje pifipad Porgerd Brak.
Nekteti si péci o cizi déti dokonce vynahrazovali §patné vztahy s vlastnimi détmi. Samotni
chovanci vyjadfovali strach o své péstouny a zajem o jejich bezpeci. Miij vzorek na druhou
stranu nezaznamenal, az na jednu vyjimku, Spatné vztahy mezi péstouny a chovanci. Jak
jsem jiz zminovala v ramci celkového shrnuti analyzy, nesetkala jsem se s ptikladem, kdy
by chovanec odchéazel do péstounské péce a saga zminila, ze mu bylo vice nez deset let. To
by mohlo naznacovat, ze se do péstounské péce davaly pouze déti prepubertalni, jelikoz,
jak Callow poznamenava, nekteii chlapci zacali v tomto véku dospivat a piestali byt
vniméani jako dé&ti.**’ Existuje tak pravdépodobnost, ze chlapci a divky odchazejici ze
svych rodnych domovil Casto jeSté¢ jako batolata si se svymi péstouny vytvareli vztahy
velmi podobné t€m, které by pravdépodobné méli se svymi rodic¢i, pokud by ztstali doma,
a to jednoduse proto, ze s rodi¢i nevyrostli, zatimco na hospodatstvich péstounii zistali az

do své dospélosti.

237 Callow, Transitions to Adulthood in Early Icelandic Society, s. 49-50.
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Cilem této prace bylo zodpovédét vySe uvedené otazky tykajici se vztahti déti
s rodiCi a péstouny. Zaroven jsem ale také chtéla tuto problematiku komplexné&ji zmapovat
a predstavit typy vztahl, které se na zakladé¢ analyzovanych sag ve staroseverskych
rodindch objevovaly. Myslim si, ze problematika rodinnych vztahti Staroseveranii a jejich
rozsifend praktika péstounstvi predstavuji velmi zajimava témata, jenz je tfeba jesté do

hloubky prozkoumat.
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