Posudek oponenta k Zadosti o uznani disertaéni prace za rigordzni
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Autor: Mgr. David Stamberk, Ph.D.

Oponent: doc. JUDr. Vaclav Smejkal, Ph.D.

Obecna charakteristika prace:

Cilem prace bylo analyzovat investi¢ni politiku EU a vzajemnou interakci jejich organii s lenskymi staty,
jakoZ i tfetimi subjekty. Jde o téma zajimavé a vyznamné, jak z hlediska vyvoje spole¢né politiky a prava
uvnitf EU, tak i z hlediska praxe investi¢nich vztahtl EU se tfetimi staty. O vyznamu a dynamice
analyzovaného tématu svéd¢i skutecnost, Ze posuzovana prace, jejiz rukopis byl uzavien k 1. 8. 2016,
je z dnedniho pohledu v diisledku ndsledného vyvoje judikatury i legislativy jiZ z nemalé ¢asti zastarala.
V obdobi od 1. 8. 2016 byl vydan posudek Soudniho dvora EU €. 2/15 k dohodé mezi EU a Singapurem,
ktery podstatnym zplsobem vyjasnil pomér pravomoci EU a €lenskych statdl pfi uzavirani investiénich
dohod, Komise dadle navrhla nafizeni stanovici ramec pro provéiovani pfimych zahrani¢nich investic do
EU (COM/2017/0487 final - 2017/0224 (COD) a také zalala prosazovat my$lenku z¥izeni mezinarodniho
investi¢niho soudu. Tyto ndvrhy se logicky staly pfedmétem rozséhlych diskusi, komenté# a analyz.
V dlsledku tohoto zdsadniho a pfekotného vyvoje je na posuzovanou praci hledét jako na, svého
druhu, historické pojednani mapujici vyvoj a stav politiky ochrany investic EU do momentu jejiho
rozhodujiciho formovani a uzdkonéni. S pfihlédnutim k této vyhradé ma oponent za to, Ze dana
skutenost nevylu€uje moZznost uznani prace, nebot do jisté miry svéd¢i o citu autora pro vybér tématu,
jehoZ vyznam potvrdil nasledujici vyvoj.

Formalni zpracovani prace:

Vzhledem k tomu, Ze prace byla pfedloZena a uspésné obhajena jako prace doktorska, jsou rozsah
jejtho textu, poznamkového aparatu, uZitych pramen( z pohledu rigorézni prace nadstandardni. To
oviem neznamend, Ze oponent nema pfipominky kformalnimu zpracovéni (které jiz byly
pravdépodobné vzneseny pfi obhajobé prace jako doktorské). Jednotlivé celky prace nezadinaji na
samostatné strané a to ani v pfipadé, Ze jde o tak rozdilné celky jako seznam zkratek a seznam
literatury, naopak nékteré kapitoly jsou pferuseny volnou pdlstrannou (nap¥. str. 100-101, 116-117),
format poznamek pod ¢arou neni sjednocen, velikost pisma je u vétSiny pozndmek nelimérna, u
nékterych nadpistl sub-kapitol chybi mezery, kvalita kopii by méla byt takova, aby na Fadé stranek
nebledly posledni slova fadek do ztracena atd.

Obsahové zpracovani prace:

Préce obsahuje ¢4st mezinarodné-pravni a euro-unijné-pravni, nebot mapuje hlavni mezniky a etapy
vyvoje ochrany pfes-hrani€nich investic z pohledu obou pravnich ¥ada. TéZisté je nicméné — jak
napovidd ndzev prace a jak tomu odpovidé i rozvrieni objemu prace — v pravu a politice ochrany
investic EU. Z hlediska struktury a pojeti jde o jasnou a logickou kombinaci perspektiv. Pokus o
zmapovani vyvoje nadto nabizi odhaleni urcitych tendenci ¢i zakonitosti, které umoZfiuji predikovat




dalsi vyvoj. Autorovi slouZi ke cti, Ze aniz by znal vysledek posouzeni dohody mezi EU a Singapurem
Soudnim dvorem EU, ve své praci spravné piedpovédél jeho vyznéni. Je tudiz ziejmé, Ze pravni
ukotveni a logiku vyvoje pravniho reZimu podminek zahranicnich investic v EU vyhodnotil spravné a
prokazal potfebné zvladnuti analyzované problematiky.

Opét by bylo moZné vznést nékteré pfipominky k obsahovému zpracovani prace (které jisté zaznély jiz
pfi jeji obhajobé jako prace doktorské). Citelné chybéji diléi zavéry na koncich velkych obsahovych
kapitol prace. Nékteré pfili§ historizujici ¢asti prace (vyvoj evropského prava zmifujici Karla Velikého,
Jitiho z Podébrad ¢i néasledny piehled formovani evropské integrace na 40 stranach textu) jsou
v odborném textu daného zaméfeni zcela zbyteéné, ¢tendre spise obtéZujici a z hlediska jakéhokoli
samostatného badani bezcenné. Jiné ¢asti (vyklad zdsad a aplika¢nich principtl prava EU) jsou sice pro
celkové uchopeni problematiky o néco vice relevantni, samy o sobé ovSem rovnéz nepfedstavuji
vyzkum, ale jen pFepsani standardniho obsahu ucebnic tohoto oboru. Takto nahliZzeno, zaina vlastni
autorsky vklad — analyticky text odpovidajici nazvu a cili prace — aZ na str. 132. Nicméné, nasledujicich
téméF sto stran textu {str. 132-227) odpovida svou Urovni poZzadavkim kladenym na rigorézni prace.

Zavér oponenta:

Prace je stiZzena nikoli nepodstatnymi formainimi i obsahovymi nedostatky a oponent ji proto shledava
na hranici pfijatelnosti. S ohledem na vyse uvedené klady prace, jakoZ i na skute¢nost, Ze jiz byla
shledava dostateénou pro udéleni védeckého akademického titulu Ph.D. ma vSak oponent za to, Ze
spliiuje naroky kladené na PF UK na rigordzni prace.

Z tohoto dlvodu doporuduji uznat tuto disertacni praci jako praci rigordzni.
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