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Ptedlozena prace pisobi rozporuplnym dojmem, ptesto ji doporucuji k obhajobé a v ptipadé
kvalitni obhajoby navrhuji hodnotit stupném velmi dobfe.

Cilem prace je dle slov autorky propojit rizné roviny zapadosaharského konfliktu a ,,pokusit se
vyjmout zapadosaharsky konflikt z Cisté politické kategorie® a ,,prispét tak k objektivnimu
vnimani konfliktu (nejen) odbornou vefejnosti“ (str. 15). Cile prace jsou formulovany
nevhodné, navic se v feSeni prace ukazuje, ze hlavni diraz je kladen pravée na politizaci (véetné
politické etnicity, nacionalismu atd.) dané situace, v niz autorka na zavér nalézé také feSeni
konfliktu (tlak vefejnosti na politické predstavitele). Chybi zde jednoznacnéj$i vymezeni toho,
co se pod ,cCisté politickou kategorii“ vlastné mysli. Samotny nazev je v tomto smyslu
formulovan vagné a jeho anglicky pieklad (ve kterém je slovo kontext pielozeno jako
»perspective®) je jeste vice matouci.

Tak ¢i onak, cile prace jsou na prvni pohled ptili§ ambicidzni pro bakalatského studenta a bylo
by vhodnéjsi zvolit zvladnutelny problém a zasadit jej do patfi¢né odborné debaty. Zajima-li
autorku slaba medializace konfliktu, moznosti (aplikované) antropologie, nacionalismus ¢i
politicka etnicita, (post)kolonialismus, socialni hnuti, problémy s terénnim vyzkumem v dané
oblasti, ¢innost organizaci atd., je to zcela relevantni, ale neni mozné pojmout vSechny tyto
oblasti do jedné bakaléaiské praci. Tomu odpovida i zavér prace, ktery piisobi jako snaha o
doporuceni feSeni daného komplexniho problému, ovSem neptindsi zavéry z vyzkumu.

Vysledny charakter prace je poznamenan problémy s realizaci terénniho vyzkumu (jehoz
pribéh nejvyrazngji dopada na kapitolu ,,SOUCASNA SOCIALNI REALITA®). Je §koda, Ze
autorka své vyzkumné zaméfeni bezodkladné nezmeénila, revize smefovani vyzkumu je zcela
legitimni. Nutno fict, Ze skromné odkazy na zapisky z terénniho deniku a citace informatort
jsou velmi zajimavé (napf. str. 43). Bylo by vSak vhodné samotny vyzkum v kontextu konfliktu
vice specifikovat, jak dlouho trval, jak probihal, kdo byli informatofi, co bylo moZzné pozorovat
a co naopak nikoliv — kapitola 1.5.1 je v tomto ohledu pfili$ stru¢na. Doporucuji vénovat se
dané problematice v rozprave.

Nedostatky prace ovSem vyvazuje zapal autorky pro téma, kompilacni ¢asti jsou zpracovany
velmi dobte, autorka je misty velmi vhodné proklada teoretickymi argumenty a ilustracemi
z vyzkumu. Styl psani je vétSinou odborny a vyzraly. Nejvétsim kladem prace je tedy sama
autorka, kterd se odvazné pustila do riskantniho terénniho vyzkumu a pokusila se svédomité¢
téma zpracovat — pokud by byl peclivéji formulovan cil, byla by to jisté vynikajici préce.
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