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Studentka si ve své bakedlké praci klade za cil popsat situaci vybranéha tykrajinské
mendiny VCR s ohledem nadkolik uréujicich socialnich konteit Za timto @elem

studentka vytviila vhodny teoreticky ramec, vybrala simpéiené metodologické postupy a
provedla vlastni empiricky vyzkum. Je pelta ocenit to, Ze se studentka velmiigob
orientuje v problematice, a to jak v teoretickéak ¥ metodologickém a vyzkumném smyslu.
Ukol, ktery si stanovila splnila velice digba proto se t&zangiim na konkrétni poznamky

k jeji praci:

- Nazev prace neodpovida obsahu,gvadz se nejedna o vyzkum etnické identity vSech
ukrajinskych imigrant, nybrz o vybranodést této komunity, a sice o zlomek ¢glecké
komunity. Je Skoda, Ze to studentka v nazvu préazetiednilaCast prace, ktera se tyka
uvedeni do kontextu a obsahuje obecighfed stavu v ukrajinské komusifat’ uz pivodni
nebo no¥ vzniklé) slouzi jako vhodny Gvod do problematikle vSechny zavy a @inos
prace spoivaji predevsim ve vyzkumu stavu, ve kterém se naal&@stiukrajinské uiecke
komunity.

- V teoretické&asti na str. 11 se zda, Ze interpretace etnickovéateorie tvrdi, Ze lidé
nemohou mit obecné zajmyesahuijici jejich etnickou identitu v politickém kextu. Jelikoz
je nastin této teorie podan velmi gtng, chybi kriticky postoj autorky. Totéz plati u dals
teorie, kterou studentkdipisuje F. Barthovi, kde chybi vystieni, do jakych
etnoidentifik&nich vzord jiného segmentu svého Zivota jedinec siaditje svou etnickou
identitu, pokud je nucen se oté&\jinoetnickym vlivim. Jinak je teoretick&ast velmi doke
zpracovana, ifpominky je poteba brat jako na#h pro diskuzi pi obhajol.

- Grafy v praci jsou Spatrozna&ené: grak. 1 se objevuje v poznamce pe&atou, bez uvedeni
zdroje pod samotnym grafem. U vSech gijafnutné uva#t zdroj jako sotast grafu, nejen
v poznamce podarou. U grafl. 7 zcela chybi zdroj. Stoji téZ za uvazeni, jéstinebylo
vhodrejSi takovy p@et grafi, jaky ma studentka ve své praci, dat ditop.

- Kdyz se studentka zifije o ,paetre velice malé organizaci“ (str. 28), bylo by vhodram
sclit, o jaky paiet se jedna.

- Kdyz studentka roziuje vzorek svych respondéndle pohlavi, mistajvodu, wku,
vzdlani, rodinnéhatavu a délky pobytu €R, zcela mi chybi zasadni charakterizace dle
typu pobytu, ktery vyznamnym é#pobem utuje a vypovida o socialni pozici imigrant

- Vyzkum je vyborg metodologicky zakotven a realizovan.

- Na str. 54 studentka nejastrituje, zdroj je uveden na konci odstavce, neitzZem.

Tato bakal&ska prace nespatmprokazala schopnost studentky s problematikouowetc
teoreticky se orientovat a vyzkughobohatit téma, které si vybrala. Proto ji hodnotim
uvedenym p&tem bodh: 45.
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