Sara Flemrova — Latinsky preklad hebrejské konstrukce
infinitivu absolutniho a finitniho slovesa v Jeronymové
Vulgaté

Oponentni posudek bakalaiské prace

Predlozena bakalarska prace predstavuje velmi zajimavou a zdafilou studii vyznamného rysu
jazyka ptekladl hebrejského origindlu Starého zakona do latiny, ktery vznikl nutnosti vyftesit
problém vystizeni vazby hebrejského infinitivu absolutniho. Piekladatelé Starého zédkona do
latiny tuto vazbu, vymykajici se syntaktickému systému klasickych jazykd, ¢asto velmi vérné
napodobovali a i tim vzdalili izus latinskych piekladii bible od klasického i piredkiestanského
vulgarné latinského stylu. Spolu s jejich usilim o vystizeni jinych syntaktickych specifik
hebrejstiny (otazka transpozice kategorie slovesného casu pii prechodu z hebrejstiny do
klasickych jazykd, Casté personifikace a jiné zplisoby vyjadfovani abstraktnich pojmu atd.)
ptispély 1 pievody vazby hebrejského infinitivu absolutniho ke vzniku specifického
jazykového utvaru biblickych ptekladt do latiny, ktery diky svrchované autorité biblického
textu silné¢ ovliviioval 1 plvodni literarni dila antickych 1 stfedovékych kiestanskych

spisovatell az do zrodu fenoménu evropské renesance 14.—15. stoleti.

Jak autorka udavéa, otdzka reflektovani hebrejského infinitivu absolutniho (dale IA)
v latinskych ptekladech SZ dosud nebyla samostatné zpracovana a jiz jeji volbu tohoto tématu
pro bakalafskou praci je proto nutno hodnotit velmi pozitivné. Vzhledem k vySe feCenému
autorka prispéla k poznani dulezitého jevu antické kiestanské, ale i stiedoveké latiny, ¢imz

rozhodn¢ piesahla pozadavky obecné kladené na ttvar bakalarské prace.

Z formalniho hlediska je prace vypracovana velmi kvalitn€, vykazuje jen nepatrné mnozstvi
pieklepii a aparat citaci a bibliografickych odkazi vyzaduje jen minimum pfipominek (viz
dale). Spéch patrné nutny pro dokonceni prace v daném terminu vedl k nékterym ne zcela
jasnym formulacim, které jsou vécné pochopitelné, ctenat prace by vSak od autorky ocekaval

presné€jsi vyjadiovani. Na nekolik téchto pripadii bude upozornéno v dal§im textu posudku.

V uvodu prace odkazuje autorka k jiz existujici literatufe o prevodech vazby IA v feckém
ptekladu Septuaginty a uvadi, Ze pro ni byla pii volbé a zpracovani tématu jeji bakalarské
prace inspiraci, aby zaplnila svym rozborem mezeru, kterou vtomto ohledu vykazuje
biblistika latinska (autorka uvadi jen jednu specidlni latinistickou studii k danému tématu,
ktera vSak pro ni byla jako némecky psana nedostupna, a né¢kolik zminek v syntetickych

pracich — viz pozn. 2).



Prace nezpracovava vSechny dochované antické latinské biblické pieklady, ale zabyva se
pouze posledni fazi prekladatelské cinnosti Jeronyma ze Stridonu, pii niz Jeronym
pravdépodobné v letech 390-405 revidoval své star$i preklady vSech knih Starého zdkona,
tentokrat nikoli pouze s pfihlédnutim k hebrejskému textu na zakladé Septuaginty, ale poprvé
na zakladé hebrejského textu. Ponechava tedy stranou zachovany pieklad Zalmi z prvni faze
Jeronymovy piekladatelské prace, tzv. Psalterium Romanum, i druhou verzi jeho pirekladu
zaltéte, tzv. Psalterium Gallicanum, ktery zlstal jako jediny Jeronymiv pteklad druhé faze
prace na piekladu SZ soucasti Vulgaty a jako zakladni pilit zapadni kiestanské liturgie
hluboce ovlivnil latinskou kulturu sttedovéku. Tim spiSe autorka ponechava stranou latinské
pieklady ptedjeronymovské, shrnované pod souCasny termin Vetus Latina (versio). Toto
rozhodnuti bylo ov§em na urovni bakalaiské prace pln¢ opravnéné. Na okraj poznamendvam,
ze pro Jeronymuv preklad zaltare z tieti redakce, ktery autorka zpracovava, by mohla pouzivat
ustdleny nazev Psalterium iuxta Hebraeos, ¢imz by zamezila nékterym nejasnostem,

napiiklad na strané 9 pted pozn. 16 a v pozn. 46.

Prvni kapitolu prace vénuje autorka osobnosti Jeronyma ze Stridonu a shrnuje o ném vse
podstatné k tématu prace, a to ve chvalyhodné stru¢nosti. Pfipominam jen, ze nebylo tieba
zduraziiovat Jeronymovu znalost fectiny jako jeho mimotradnou kvalifikaci (str. 8) — prakticka
latinsko-fecka bilingvnost byla v Jeronymové generaci a i o pul stoleti pozdéji jeste
charakteristickd a samoziejma u vSech zdpadotimskych literatd. Drobny omyl stoji na str. 9 ve
druhém odstavci — Psalterium Gallicanum, jiz ,,dodnes” nepiedstavuje oficialni verzi Zalmu
biblického textu katolické cirkve (u protestantskych cirkvi ji nebylo nikdy), bylo nahrazeno
novym kompletnim ptfekladem Bible z piivodnich biblickych jazykl do latiny z rozhodnuti

2. Vatikanského koncilu, tzv. Neovulgatou.

Ve druhé kapitole se autorka zabyva Jeronymem jako ptekladatelem Bible a otdzkou jeho
hebraistické kvalifikace. Ve spektru nazorti odborné literatury se myslim opravnéné ptiklani
k tradi¢nimu postoji, Ze Jeronym pted praci na tfeti redakci svého piekladu SZ hebrejstinu na
pottebné urovni zvladl, a odmitd radikalni zpochybnovani tohoto faktu z posledni doby
(P. Nautin — neni uveden v souhrnné bibliografii, je citovan sekundarné). V této kapitole je
piedeslan zavér odborné literatury, dokladajici, ze Jeronymutv pieklad SZ se vyvijel od
doslovnosti k podstatné a tvir¢i volnosti. Tento zavér ovSem piredpokladd a a soucasné
podporuje znalost periodizace Jeronymovych ptekladd, jak je odvozena predevSim
z Jeronymovych pfedmluv k jednotlivym biblickym kniham (Prologus galeatus). Tuto

posloupnost autorka cituje (str. 9—10) jako prokazanou, s jedinym problémem, zda knihy S,



1K, 2K ptedchazely nebo nasledovaly knihy Prorokti a Zalmy. Potadi pieklad ostatnich
dobfte odpovida logickému vyvoji Jeronymovy metody piekladu od doslovné k volné, jak byl
v odborné literatufe doloZzen na nékolika syntaktickych a lexikdlnich jevech Jeronymovy
biblické latiny. Autorka si klade za cil ovéfit tyto zavéry rozborem distribuce riznych

zpusobll Jeronymova piekladu hebrejské vazby IA.

V dalsi kapitole autorka zdatile resumuje jednotlivé typy vazby hebrejského Al. Autorka zde
projevuje spolehlivou znalost rGznych zpracovani gramatiky hebrejstiny a charakterizuje
shody a rozdily v pfistupech riznych autori. V této Casti prace se objevuje nckolik mist,
v nichz se spéch autorky nebo jeji zatim jeSté¢ mensi formulacni zkuSenost projevily v urcité
(byt nikoli fatalni) nejasnosti definic. Na str. 12 je alespoil pro nehebraistu nejasné, jak
,hominalni funkce AI muze zahrnovat realizaci pfisudku véty, a pokud ano, pro¢ je
oznacovana jako ,nominalni“. V poslednim odstavci této strany patrné mélo stat, ze ,.Za
nejcastéjSi piipad nomindlni funkce je oznaCovana konstrukce infinitivu absolutniho a

finitniho tvaru stejného slovesného kmene / kofene*.

V dal$i Casti prace autorka podava klasifikaci riznych piekladatelskych feSeni vystizeni
hebrejského Al v Jeronymovych piekladech. Pro hlavni ucel své prace, totiz postizeni vyvoje
Jeronymova piekladatelského stylu na materidlu Al, charakterizuje tato feSeni bud’ jako
,hebraizujici®, nebo ,,nehebraizujici®, tedy bud’ doslovnéjsi, nebo volngjsi povahy. Tato Cast
prace je velmi cenna, autorka v ni projevuje dobrou a ptesvéd¢ivou schopnost klasifikace
materidlu a rozhodovani v nejednoznacnych piipadech. Na str. 22 autorka zdiraznuje, ze
latinské slovo mors nema samo o sob¢ vyznam ,trest smrti“ a ze je tedy piekvapivé, ze jej
Jeronym pro tento hebrejsky vyznam velmi ¢asto pouziva. Mohla explicitné uvést, ze fecké
slovo Odvotog ma tento vyznam jiz poéinaje Hérodotem a velmi asto u attickych a
atticistickych autorti, a proto jej mohla zcela ustrojné prevzit Septuaginta pro pieklad
frekventované hebrejské vazby ,,mot + FT*. Tento vliv Septuaginty mohl ziistat pro Jeronyma
urcujici i1 ve tieti verzi jeho ptekladl poté, co v prvni a druhé verzi pro néj Septuaginta byla

primarnim zdrojovym textem.

Po této dikladné, ale rozsah prace nezneuzivajici teoretické ptipravé vychodiska statistické
biblickych textl Bible Works a s pokroCilym vyuzitim jejich specializovanych nastroji pro
hledani konkrétnich gramatickych kategorii hebrejstiny (mimo jiné) vyhledala vyskyty vazby
IA v hebrejském textu SZ. Jist€¢ s uspokojenim konstatuje, ze az po ukonceni této prace

nalezla v odborné literatufe prehled vSech téchto vazeb jiz provedeny a Ze ji samotné unikly



pouze Ctyii piipady z celkového poctu 475. To rozhodné svédci o jeji schopnosti ovladnout
moderni informacni zdroje v oblasti filologie starych jazyki. Bylo by zajimavé védét, jak
autorka ziskala k databazi Bible Works ptistup? Pouzivala soukromé ziskanou instalaci nebo
instalaci na nékterém specializovaném serveru (napi. brnénsky Litterae ante Portas)? Tato

citace v praci chybi, coz je citelné nedopatieni.

Vysledky reSerSe autorky plné odpovidaji v odborné literatufe jiz uvefejnénému a vyse
citovanému nazoru na periodizaci tfeti faze Jeronymovych biblickych prekladd v tom, ze
pieklady pokladané za rané vyrazné pievysSuji doslovnosti neboli ,hebrai¢nosti® ptekladu
konstrukce ITA pieklady povazované na zaklad¢ jinych kritérii za pozdé¢jsi a tedy
prekladatelskou technikou a nabytou praxi pokrocilej$i. Vyznamné i v kontextu veskeré
citované odborné literatury je, Ze autor¢iny vysledky podporuji teorii, ze knihy Prorokt a
Zalmu pielozil Jeronym jako prvni a nikoli aZ po knihach S, Kr a Jb.

Na zavér prace umistila autorka seznam vSech vyhledanych a analyzovanych vazeb IA
v hebrejském textu, tentokrat i v origindlnim hebrejském zéapisu (jinak prace pouziva pouze
transkripci hebrejstiny do latinky, coz je vzhledem k latinistickému zaméteni prace plné na

miste).

Méné vyznamné pifipominky:

- nastr. 7 je nejasny udaj ,,Bible 21 (¢tvrtd fadka prvni strany uvodu)
- nespisovné tvary 3.0s.pl. Ceskych sloves: ,,nesouvisi na str. 3, ,,pfipousti* na str. 14
- je tfeba nerozd¢€lovat zkratky bibl. knih; jen jediny pfipad: ,,2 S 20,18, str. 24

- zahlavi sloupct v klicové tabulce na str. 29 jsou nejasnd, byt deSifrovatelnd;
nejproblemati¢téjsi je zahlavi ,,Syn“ ve smyslu ,,Tvary dvou synonymnich sloves®;
chépu autorCiny potize s mistem vzhledem k Sifce stranky, ale pfesto povazuji feSeni
zahlavi této tabulky za nedomyslené, 1 kdyz si Ctendf muze pomoci klasifikaci
jednotlivych typa Al na str. 18-29.

- bylo by zéadouci, aby v celkové bibliografii byla u sbornikii uvadéna paginace pro
vSechny citované ¢lanky, nikoli jen vybéroveé

- bibliograficka polozka ,,Joiion, Paul. 1991 formalné neodpovida norm¢ jinak autorkou
pfesné dodrzované

- prace citovana ,Kedar—Kopfstein“ v pozn 73 (bez dalSich tdajii) se neobjevuje
v celkové bibliografii



Doporuceni:
Pro ptipad dal$iho rozpracovani této bakalaiské prace nebo jeji publikaci doporucuji:

jesté jednou projit cely jeji text a zpfesnit nékteré chvatné, byt spravné formulace;
nekteré priklady uvadi tento posudek

podrobnéji se zminit o vysledcich rozboru problematiky ptekladu hebrejského IA
v Septuaginté na zakladé odborné literatury, kterou autorka cituje

doplnit rozbor prvni a druhé verze Jeronymova piekladu Zalmi (Psalterium Romanum,
Psalterium Gallicanum; mozna v samostatné podkapitole?) nebot pfedevSim druhy
znich hluboce ovlivnil latinskou literaturu celého stfedovéku; i kdyby vysledkem
tohoto rozboru bylo jen zjiSténi, Ze prvni a druhd verze Jeronymova Zzaltife se
v piekladu hebrejského IA uzce ptimyka k Septuaginté, bylo by to zajimavé obohaceni
autor¢iny prace

pro Vetus Latina byla jiz tato prace provedena (Everton?), ale bylo by uzitecné jeji
vysledky rovnéz shrnout

Zaver

Posuzovanou bakalafskou praci povazuji za vynikajici a v zanru bakalédfskych praci za

vyjimecnou. Bez jakychkoli pochybnosti navrhuji jeji hodnoceni stupném Vyborné.
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