FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra sociologie

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Posudek vedouciho prace

Autor prace: Alexandra Duplakova

Nazev prace: Karnizmus ako neviditel'na ideolégia: (Ne)mame na vyber.
Autor posudku: Tereza Vandrovcova

Navrh klasifikace prace: vyborné

Zakladni charakteristika prace.

Autorka se v této bakalarské praci vénuje fenoménu karnismus coby rozsirené ideologii, ktera
v nasi spolec¢nosti podporuje konzumaci tzv. jedlych zvirat skrze fadu spolecenskych i
psychologickych mechanismi. Nejprve nacrtava historicky a socio-kulturni kontext vyvoje
vztahu lidi ke konzumovanym zviratim a poté se jiz vénuje typickym charakteristikam a
fungovani popisované ideologie. Studentka podrobné popisuje teoreticky koncept karnismu, ale
vénuje se i zahrani¢nim empirickym vyzkumim, které zkoumaly jeho realné projevy v soucasné
spolecnosti. Celkova uroven prace je podle mého nazoru na dobré Grovni. V praci mi trochu
schazi néjaka sebereflektujici (pod)kapitola, kde by autorka vysvétlila svou vlastni ndzorovou
pozici, vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci kritickou a angazovanou.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Ano. Prace ma dva zakladni cile. Prvnim je zkoumani odchylek a nekonzistenci tykajici se
konzumace zvitat a porozuméni faktortim, které ovlivituji vahimanti lidi a jejich rozhodovani
ohledné konzumace masa. DalSim cilem je seznameni Ceské védecké obce s timto konceptem,
kterému zatim odborna pozornost vénovana prilis nebyla. Téchto cilli se autorka drzela a zavéry
tomu odpovidaji.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ieSeni?

Jedna se o teoretickou praci.

Jsou jednotlivé casti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

vytvari text konzistentni celek?

Celkové je prace dobie konstruovana a jednotliva témata na sebe plynule navazuji.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Ano a ano.




OBSAH PRACE

v

Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, $iie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Prace je dle mého nazoru zpracovana kvalitné a poskytuje uceleny pohled na zkoumanou
problematiku, ktery miize byt dobrym zakladem pro dalsi autory ¢i samotnou autorku pri
realizovani navazujiciho empirického vyzkumu v ¢eském prostredi.

Historicka cast je vzhledem k celkovému rozsahu prace docela zjednodusSend, ale nepovazuji to
za velky problém vzhledem k tomu, Ze se autorka soustredi na soucasné fungovani karnistické
ideologie.

Dale autorka predstavuje a vysvétluje teoreticky koncept karnismu od Melanie Joy a poté se
vénuje tomu, jak se tato ideologie manifestuje ve spole¢nosti. Pro ilustraci nékterych jejich
projevi vyuziva ¢lanky z médii, ale zejména odkazuje na zahrani¢ni empirické vyzkumy, které
byly na téma konzumace masa a fungovani karnismu provedeny v zahranici.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Prace je teoreticka.

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavéri s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilti prace).

Autorka v diskuzi a zavéru dobte propojuje teoreticky koncept s poznatky empirickych a zabyva
se téz spoleCenskou relevanci tohoto tématu. Argumentace je na dobré tirovni a vytycené cile
prace byly naplnény.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znaki, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdroju, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Z formalniho hlediska je prace na velmi dobré tirovni. Respektuje zvolenou citacni normu,
zapojuje primé i neptfimé citace, seznam literatury obsahuje vSechny odkazované zdroje a
autorka v praci dobre odlisuje své myslenky od myslenek prevzatych.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Autorka v praci odkazuje na Sirokou skalu odbornych zdroji (knih i odbornych ¢lank) zejména
ze zahranici.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka aprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafti, schémat atp.)

Celkova uprava prace je na dobré urovni a jazyk se mi zda také dobry, a¢ musim priznat, Ze
slovenstinu uz tolik neovladam.

Dals$i poznamky

Nemam.




Celkové hodnoceni prace

Ptredkladanou bakalatrskou praci povaZzuji za kvalitné zpracovanou. Ocenuji volbu
kontroverzniho, ale dle mého nazoru dilezitého tématu, kterému se ¢eské spolecenské védy
zatim ptili$ nevénuji. U kritickych praci jako je tato mi pripada vhodné okomentovat svou vlastni
nazorovou pozici, nicméné a¢ neni vyjaditena explicitné, v diskuzi autorka své nazory projevuje a
oddéluje je od myslenek citovanych autort.

Otazky a naméty k obhajobé

Nemam.

Datum: 30. 8.2018

Podpis:




