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Ptedsedajici prof. Skiejpek pfiivital ptitomné Cleny komise a sdélil, Ze
jsou splnény piedpoklady k tomu, aby se mohla konat obhajoba doktorské
dizerta¢ni prace JUDr. Polnara. Uchaze¢ ptedlozil dizerta¢ni praci vénovanou
problematice vysetfovani protistatni trestné ¢innosti prislusnikd ¢eskoslovenské
armady v letech 1948 — 1989.

V uvodnim slové charakterizoval zaméteni prace a jeji pojeti. Pojednal
Clenéni prace a pouzit¢ védecké metody. Hovofil predev§im o divodech
porusovani utajovani vojenskych informaci, aplikacni praxi organi, procesnich
aspektech, obranném zpravodajstvi a skutkové podstaté trestného Cinu zb&hnuti
vojaka.

Prvni oponent prof. Klimko doporuc¢il praci k obhajobé. Piednesl
posudek, ve kterém zminil pozoruhodné ambice a badatelskou odvahu
doktoranda. Kladn¢ se vyjadiil k originalité tématu prace a k vysledkim tohoto
védeckého zkoumdni. Ocenil vymezeni kliCovych poymli a faktograficky
charakter prace.

Druhy oponent prof. Kuklik piednesl pozitivni posudek. Vyslovil se
pfiznivé k metodam prace a tématu, ktery zpracovava. Oponent konstatoval
moznost SirStho vyuziti udaji a naznacil, Ze doktorand mohl také pojednat
mezinarodni kontext zkoumanych otazek.

Doktorand odpovéd€l na otazky a pfipominky oponentli. Vénoval se
zejména specifické vojenske justici, sovétskym poradclim a vyjimeénému stavu
v Polsku.

Ve vseobecné rozprave vystoupili Skolitel doc. Soukup (kladné k pracovni
discipliné doktoranda, otazka k prdvni upravé vzniku a pisobeni vojenské



kontrarozvédky), prof. Kuklik (k reflexi n¢kterych zkusenosti z Polska), prof.
Skiejpek (k pojmu vyjimeény a valeény stav v Polsku), JUDr. Polnar (k
vojenské kontrarozvédce a jeji pravni upravé) a prof. Klimko (kladné k
pracovnimu pusobeni doktoranda, vyvoj kontrarozvédky po roce 1968).

Predseda komise prof. Skiejpek zhodnotil debatu a ukoncil vetejnou cast
obhajoby. V nevefejné casti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznacné
kladnym vysledkem (5/0) ve prospéch udéleni hodnosti Ph.D.
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