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na téma

,Postaveni véfitele v insolvenénim fizeni“

Diplomantka predlozila praci o celkovém rozsahu 66 stran vlastniho textu, k némuz pfipojila seznam
zkratek, seznam pouZitych zdrojl (véetné seznaml literatury a judikatury), jakoZ i shrnuti —summary v ¢estiné a

angli¢tiné. Z tohoto hlediska prace vyhovuje poZzadavkim kladenym na prace daného druhu.

VyuZité prameny jsou dostatecné a poznamkovy aparat je pfiméreny.

Zvolené téma je aktudlni, problematika postavenivéfitele v insolvenénim fizeni jako zasadni kategorie
pro dany druh procesniho uplatriovaninarokt prochazi v ramci legislativniho vyvoje i aplikacni praxe trvalymi,
tu vétsimi, ti mensimi proménami, které si zasluhuji nalezitou pozornost. Promény v tomto druhu fizeni, totiz
zasadné vzdy pozici véfitele ovliviuji, a ne vzdy lze fici, Ze k lepSimu. Autorka si pfitom praveé rozdill mezi
zaméry zakonoddrce a dopady jeho legislativni ¢innostina aplikacni praxi vS§ima a zaujimak nim stanoviska.

Cil préce, ktery siautorka v Uvodu prace ulozZila, se ji v ramci tématu dafi naplnit. Lze tedy konstatovat,

Ze autorka dané téma obsahla.

Autorka praci systematicky ¢leni (vedle obvyklych Uvodu a zavéru) — do Sesti kapitol, ve kterych se
postupné zabyva samotnym pojmem insolvencniho Fizeni, pojmem véfitele, vymezenim véritelskych organ(,
délenim véfitell v insolvencnim Fizeni, a nasledné predevsim uplatfiovanim a uspokojovanim narok( vériteld
v pribéhu insolvenéniho fizeni. Dana systematika je vyhovuijici, dil¢i ¢asti prace jsou dale radné podrobné
Clenény, a to dle jiz klasického kdnonu. Rozdilnosti v postaveni véritell si autorka vsima v ramci dil¢iho vykladu,
v posledni kapitole pak klade dlraz na rozdily mezi jednotlivymi zplsoby feseni ipadku. Autorka tak obsdhne
téma prace komplexné, byt Ize hovofit o konzervativnéj$im zpracovani tématu. Prace je z hlediska systematiky
bez nedostatkd. Autorka pracuje s literaturou i judikaturou, jejichz vybér lze oznalit za odpovidajici a
dostacujici. Prace je zpracovana prehledné a potvrzuje jazykovou Uroven autorky. Prace rovnéz neobsahuje

vécné chyby, které by branily jeji obhajobé.



Autorka mohla pfi zpracovani tématu — zejména s ohledem na pouzitou literaturu — pfistoupit
k aktivnéjSi metodé, vlastni ndzory zaujima na mensim prostoru, nez by dané téma vyZzadovalo. Je ale tfeba

uvést, Ze divodem je snaha o komplexni pojeti Sirokého tématu na preci jen omezenéjsim prostoru.
Prace tedy vyhovuje poZzadavkdm kladenym na prace daného druhu a Ize ji pripustit k obhajobé.
V jejim ramci necht se autorka vyjadri k nasledujicim otazkam:
1) Jakymi nastroji dle autorky soucasny insolvenéni zakon motivuje véfitele k aktivni Ucasti
v insolvencnim fizeni a lze tuto motivaci prohloubit (uvaZujte obecné i s pfihlédnutim k rGznym
zpUsobUm fesSeni Gpadku)?
2) Vramci oddluZeni existuje moZnost ex post postihnout nepoctivého dluznika i po skondeni

splatkového kalendare, ale tato moZnost ma své limity — jak se na ni diva pravé prizmatem

vériteld?

vy v

Praci predbéziné klasifikuji velmi dobfe.
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