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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace zvolila problematiku kryptomén (virtuélnich
¢i digitalnich mén) a jejich pravniho ramce ve vybranych situacich a souvislostech. Jedna
se o problematiku velmi novou a revoluéni, zaméfenou na sledovani dosud malo
probadanych aspektld kryptomén ve spoleCenskych vztazich regulovanych pravem.
Zvolené individudlni téma je tedy nové a velmi aktudlni a za jeho volbu Ize diplomantce
vyslovit pochvalu.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantkou zvolené téma je tématem nejen pfesahujicim pravni obor finan¢niho prava
a zasahujicim i do nékolika dalSich pravnich odvétvi prava vefejného i soukromého, ale
presahujicim téz obor pravni védy a zasahujicim do mimopravnich oblasti ekonomickych,
technickych, kryptografickych, telekomunikacnich, softwarovych atd. Zvolené téma
vyZzaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost s celou fadou nejen pravnich
institutd, ale i ekonomickych postulatl, finanénich a technickych postupl a rovnéz
obeznamenost s faktickym a pravnim vyvojem kryptomén a jejich pouzivani v cizich
zemich. Diplomantka osvédCuje dobrou orientaci ve vSech uvedenych oblastech.
Z pouzitych metod dominuje v pfedloZzené praci metoda deskriptivni, komparativni a
analyticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle struéného Uvodu a zavéru, jakoz
i obligatornich formalnich Casti (Cestné prohlaseni, obsah, seznam pouzitych zkratek,
seznam pouzitych zdroju, jakoZz i prehledy kliCovych slov a abstrakty v ¢estiné a
anglicting) — ze Ctyr stézejnich kapitol, zabyvajicich se postupné kryptomé&nami obecnég,
institutem 1CO v Ceském pravu, danovymi aspekty kryptomén a regulatornimi pFistupy ke
kryptomé&nam ve vybranych statech svéta.

Vyjadieni k praci

Po obsahové i formalni strance je pfedlozena diplomova prace UuspésSnym dilem, které Ize
hodnotit kladné. Diplomantka se viceméné zdafile vyrovnala s vybranym nelehkym
tématem vcéetné jeho souvislosti s komplexnimi pravnimi subsystémy, jako je napf. pravo
darfiové. Pochvalné je mozno zminit téz kratkou komparativni kapitolu podavajici exkurs
do pravni regulace kryptomén ve vybranych cizich jurisdikcich. PfedloZzena prace
obsahuje vlastni diplomantCiny analyzy a z nich plynouci zavéry, coz je tfeba uvitat, nebot
to neni v obdobnych kvalifikanich parcich vzdy pravidlem. Jedna se o nadprimeérné dilo,
které zcela splnuje pozadavky kladené na kvalifikacni prace daného typu.
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5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikaCnich
praci i vlastni cile vymezené v Uvodu prace
predlozena diplomova prace spliuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka samostatné identifikovala vybrané
tématu vC€etné zhodnoceni | relevantni aspekty a problémy, jakoz i prameny
prace z hlediska plagiatorstvi | dotykajici se zvoleného tématu diplomové prace a
s dostateCnou mirou samostatnosti je zpracovala.
V praci jsou pfitomny vlastni diplomant€iny analyzy
a hodnotici zaveéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavéretné
prace vykazal podobnost s vétSim poctem (191)
jinych dokumentd, pfi€emz mira podobnosti neni u
zadného z nich rovna nebo vétSi nez 5 %. Pri
bliz§im naméatkovém zkoumani lze konstatovat, ze
podobnost je u pfezkoumanych materiall
identifikovanych protokolem déana jen shodnou
citaci nazva a struénych pasazi pouzitych pravnich
pfedpist, tuzemskych i unijnich. Uvedenou zcela
zanedbatelnou miru podobnosti tedy rozhodné
nelze povazovat za zavadu predlozené diplomové
prace a lze ji plné akceptovat.

Logicka stavba prace Diplomova prace je z hlediska systematického
logicky a ustrojné €lenéna.

Prace se zdroji  (vyuZziti | Diplomantka pracovala s dostateCné rozsahlym
cizojazyénych zdrojli) vcetné | okruhem literatury, v némz jsou bohaté zastoupeny
citaci prameny internetové a zahrani¢ni. Na pouZité
prameny diplomantka odkazuje v dostateCné
dimenzovaném poznamkovém aparatu své prace.
Jeji citace jsou korektni a v souladu s citanimi
normami a uzancemi. Jako jedinou vytku k citacim
Ize zminit chybéjici poznamku s odkazem €. 125 na
str. 41 (ktera patrné vypadla pfi zavéreCném
forméatovani préce).

Hloubka provedené analyzy | Hloubka diplomant€iny analyzy je dobra a spliuje
(ve vztahu k tématu) veSkera oCekavani kladena na kvalifikaCni prace
tohoto typu.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava pfedloZené prace je velmi dobra. V praci je
tabulky) obsaZzeno nékolik barevnych grafi  dobre
ilustrujicich traktovanou problematiku.

Jazykova a stylisticka uroveni | Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
velmi dobr4. Prace je témér prosta jazykovych
nedokonalosti, pravopisnych chyb a preklepl
(s ojedinélymi vyjimkami napf. na str. 20, 24, 43).

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

e K textu na str. 35:
Diplomantka uvadi pfiklad vypo¢tu DPH z ceny v¢etné dané (v ji uvadéném prikladu
z Castky 121 000 K¢). Pfi svém ilustrativnim vypoctu se ovSem odchylila od algoritmu
pfedepsaného zakonem, a proto ji modelovy vypoc€et nevySel zcela spravné (jako
vysledek uvadi hezky ,kulatou* €astku 21 000 K&, k niz ovSem zplUsob vypoctu
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presné podle zakona nevede). Mohla by svij vypocet opravit i s uvedenim podstaty
svého pochybeni?

K textu na str. 43:

Diplomantka v souvislosti s aplikaci dané z pfijma fyzickych osob uvadi, ze dan se
vypocCitd pomoci zvlastni sazby dle § 36 ZoDzP. Mohla by uvést néjaké pfiklady
transakci s kryptoménami, kde by se takova sazba uplatnila? A platila by pak
bezprostfedné nasledujici diplomantcina véta: ,Nasledné Ize vypocltenou dari jesté
SniZit o rizné slevy na dani, jakou je i zakladni sleva na poplatnika ve vysi 24 840 K¢
podle § 35ba odst. 1 pism. a) zdkona“?

K textu na str. 45:

Diplomantka se ztotoZAuje s nazorem, ze samotna tézba kryptomény fyzickou
osobou neni zdanitelnym pfijmem, kterym je az nasledny prodej ¢i sména
vytéZenych kryptomén. Jak by u poplatnika DPFO stanovila (dil¢i) zaklad dané
v pfipadé, kdy by kryptoménu vytézil v jednom roce, ale z divodl spekulace na
vzestup jejiho kurzu by vytézené ,coiny* prodal az v nékterém z nasledujicich let?
Byla by situace odliSna v pfipadé poplatnika DPPO?

K textu na str. 46:

Diplomantka pfipousti vyplatu ¢asti mzdy zaméstnavatelem zaméstnanci
v kryptoméné s poukazem na § 109 odst. 2 z&koniku prace. Jak by se v této situaci
vypofadala s ustanovenim § 142 téhoz zakoniku?

K textu na str. 46:

Diplomantka aplikuje osvobozeni podle § 10 odst. 3 pism. a) ZoDzP na nesoustavné
prodeje kryptomén. Toto ustanoveni zakona ovSem odkazuje na pfijmy podle § 10
odst. 1 pism. a) zakona. Nebyl by pfijem z ojedinélého prodeje kryptomény spiSe
podfaditelny pod § 10 odst. 1 pism. b) ZoDzP?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Diplomovou  praci  hodnotim  klasifikacnim
stupném vyborné.

V Praze dne 8. 9. 2018

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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