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1. Aktualnost tématu:

Snizeni vézetiské populace je v Ceské republice trvale jednim z nejdaleZitgjsich ukold
trestni politiky. Zkoumani vyznamu alternativ nepodminéného trestu odnéti svobody, jejich
pravni Gpravy a problému jejich uplatnéni v praxi je proto spolecensky velmi potfebné.

2. Naro¢nost tématu:

Prace vyzaduje, aby diplomant byl v potfebné mife sezndmen se zaklady penologie a
kriminologie a aby se ndlezit¢ orientoval v teoretickych otazkach trestnépravniho
sankcionovéani. K uspéSnému zvladnuti tématu je nutné dikladné studium odpovidajicich
literarnich pramend, judikatury a konkrétnich postupti aplikacni praxe.

3. Hodnoceni prace podle stanovenych kritérii:

Cilem prace je pfiblizit a analyzovat platnou pravni Upravu alternativnich trestd,
zhodnotit uroven ukladani téchto trestli soudy a na podkladé toho navrhnout mozna feseni ke
zvySeni efektivity téchto sankci (viz str. 2 prace). Takto stanoveny cil prace odpovida
soucasné spolecenské potiebé. Mozno jiz pfedem konstatovat, ze diplomantovi se ho podafilo
dosahnout.

Prace vychéazi z promyslené, vhodné zvolené systematiky. Vyklad postupuje od
objasnéni teoretickych vychodisek koncepce alternativniho trestani (pojmového vymezeni
trestu a jeho ucelu, myslenek restorativni justice vyznamnych pro novodobé formovani
alternativnich trestli, postaveni alternativnich trestl v systému trest s pfihlédnutim
k mezinarodnim souvislostem této problematiky a charakteristiky probace a mediace jako
nastrojii  k zefektivnéni  alternativnich trestl) k podrobnému rozboru jednotlivych
alternativnich trestd (podminéného odsouzeni a podminéného odsouzeni s dohledem, trestu
obecné prospéSnych praci, penézitého trestu a trestu domaciho vézeni). Diplomant k rozboru
kazdého z téchto trestii pfistupuje podle jednotného kli¢e, ktery ho vede k postupnému
pfezkoumani povahy daného trestu, zakonnych podminek pro jeho ukléddani, zpisobu jeho
vykonu, moznosti jeho pfemény v jiny trest a Cetnosti jeho vyuziti v praxi. Vyklad je uzavien
shrnutim hlavnich myslenek, k nimz diplomant ve své praci dospél.

Po metodologické strance se prace opird o studium Sirokého okruhu tuzemské
odborné literatury, judikatury, aktualnich internetovych zdrojt a statistickych dat. S pouzitymi
prameny autor pracuje peclivé, v souladu se stanovenou normou, o ¢emz svéd¢i bohaty
poznamkovy aparat.

Prace predstavuje zdafilé zpracovani predmétné problematiky. Vyklad neni pouhou
sumarizaci riznych ndzorti obsazenych v literatufe. Autor v ném podrobné¢ mapuje sporné
nebo z hlediska praxe nepfijatelné feSené otazky, v§ima si fady rozdilnych, v literatute se
vyskytujicich navrhti na zdokonaleni platné pravni upravy a pfipojuje k nim vlastni
odiivodnénd stanoviska. S vétSinou z nich lze vyslovit souhlas (jde zejména o ndvrh na
zavedeni zdkazu ,,fetézeni podminéného odsouzeni v piipadé, Ze odsouzeny spacha v urcité



dobé¢ po ulozeni tohoto trestu dalsi trestny ¢in, zavedeni moznosti ulozit dohled pouze na ¢ast
zkusSebni doby podminéného odsouzeni, zruSeni moznosti pfeménit nevykonany trest obecné
prospéSnych praci v penézity trest, stanoveni vyméry nahradniho trestu odnéti svobody u
penézitého trestu v zavislosti v zavislosti na poctu ulozenych dennich sazeb nebo ndvrh na
upravu zpusobu rozhodovani o pfeméné trestu domaciho vézeni v piipadé poruseni podminek
jeho vykonu). Za nesporny vSak nepovazuji autoriv navrh na zruSeni zdkazu kumulace
podminéného odsouzeni a trestu obecné prospésnych praci, ve kterém postradam feSeni
dasledkt poruseni podminek vykonu obou téchto trestii. Soucasna pfeména téchto trestli na
nepodminény trest odnéti by mohla vést k nepifiméiené represi, respektive dalSimu naristu
nepodminénych tresti odnéti svobody.

V préci jsem nenaSla zddnd vécna pochybeni. Text je ¢tivy, podany odpovidajicim
odbornym stylem.

Také po formalni strance prace plné vyhovuje stanovenym pozadavkim.

4. Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé.
5. Navrzeny kvalifika¢ni stupei: vyborné

6. Otazka Kk obhajobé: Piiméfena omezeni a povinnosti, jejich vyznam pro efektivitu
alternativnich trestl a diivody jejich nedostate¢ného uplatnéni v praxi.
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