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Hodnoceni prace: 12 3 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0= neposuzovano
1. Formulace cill 2
2. Relevance cilG vzhledem ke studovanému oboru
3. Postup reseni
4. Vhodnost pouzitych metod
5. Interpretace vysledkl
6. Splnénicill 3-4
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice 2-3
9. Préce s literarnimi zdroji (pribézné citace, norma)
10. Vyugiti dalgich informagnich zdrojd
11. Uroven jazykového zpracovani
12. Uroveri odborného vyjadfovani (terminologie) 2-3
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu 3-4

14. Formalni Uroven, celkovy dojem

Celkové hodnoceni: vyborné I:I velmi dobfe I:I dobfe neprospél

(zakFizkujte prislusny klasifikacni stupen)

I

>

Dalsi pfipominky a vyjadfeni (moznost pokracovat i na druhé strance):

Prace se vénuje zajimavému tématu, kdy cil autorka stanovila: , Cilem mé bakalarské prace je zjistit,
co vedlo kurdtory ke zvoleni pravé této profese...”, kdy v praktické ¢asti chtéla autorka zjistit, zda
praxe odpovidd teorii. Je velmi zajimavé zamérit e na motivaci k volbé profese. Je Skoda, Ze prace se
k motivaci viibec nevztahuje a teoreticka ¢ast s praktickou nesouvisi. Nebot je pfedevsim soupisem
obsahu prace kuratora (at jiz s vychazejici z legislativy nebo cil( prace kuratora). Az v druhé Casti
diskuse je prostor, kde autorka komentuje a rozebira jednotlivé odpovédi. A uzavird to shodou mezi
teoretickou a praktickou casti, coZ neodpovida ze dvou divodu - tfi respondenti z celé Prahy (dle
informaci autorky v napsané praci) nemohou potvrdit néjaké teoretické predpoklady a ddle
teoretickd ¢ast neobsahuje ¢asti, na které kuratoti odpovidali. Nebot fakt, Ze kuratory zajimaji cilové
skupiny popsané v teoretické casti, nestaci k onomu propojeni a navic cil prace je trochu jiny.
Chybéjici metodologie, véetné stanoveni hlavni vyzkumné otazky i rizik ¢i limit zkoumaného vzorku,
by mohla napomoci propojeni mezi teoretickou a praktickou ¢asti.



Pfipominky a doporuceni:

- cil je stanoven Siroce

- citace jsou Casto z jednoho zdroje, kdy odkaz je na konci kapitoly, nikoli u kazdého odstavce )neni
tedy zfejmé, zda odkaz patfi pouze k poslednimu odstavci a predchazejici text je dilem autorky
prace (coZ neni), nebo k celé podkapitoly a pak je to tedy uvedeno Spatné

- text je misty koncipovan jako vypisky, ¢i poznamky k tématu (napf. k. 1.1 je soupis zakon( bez
osobniho pfinosu a komentare autorky)

- je vhodné pro logickou stavbu struktury prace, aby za nazvy kapitol, podkapitol byl text, jinak
rozdélni postrada smysl

- nékteré kapitoly postradaji souvislost scilem prdace (napf. k. 6 neni zfejmé, jak typy ustavni
vychovy souvisi s motivaci kuratord k volbé této profese)

- praktickd ¢ast neobsahuje Zadnou metodologii, operacionalizaci a interpretace dat obsahuje
odpovédi respondentl na otazky nasledované napr. néjakou legislativou, ale bez komentare

- diskuze je z pocatku spiSe souhrnem prdce, nasledovana komentarem jednotlivych otdzek a
odpovédi.

A¢ mam k praci fadu vyhrad, je patrna snaha autorky o uchopeni tématu a jeji velky zdjem o obor a praci
kuratord, kterou velmi ocenuji.

Otazky k obhajobé:

1. Popiste metodologicky postup, dle kterého jste postupovala?

2. Jak byste teoreticky zaramovala motivaci k vykonu prace kurdtora pro mladez na zdkladé dostupné
literatury?

Datum: 15.6.2018 Podpis: Sylvie Stretti



